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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1769129 - SC (2018/0249652-3)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
AGRAVANTE : OXFORD PORCELANAS S/A
ADVOGADOS : JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SC003210
DENISE DA SILVEIRA PERES DE AQUINO COSTA - SC010264
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. JUROS DE MORA
SOBRE A MULTA FISCAL. INCIDENCIA. PRECEDENTES.

1. Nao ha violagdo do art. 1.022 do CPC/2015 quando o 6rgao
julgador, de forma clara e coerente, externa fundamentagdo
adequada e suficiente a conclusdo do acérdao embargado.

2. H4 manifesta auséncia de prequestionamento, a atrair a
aplicacdo da Stmula 211 do STJ, quando os conteidos dos
preceitos legais tidos por violados ndo sdo examinados na origem,
mesmo apos opostos embargos de declaracao.

3. Elegitima aincidéncia dejuros de mora sobre multa
fiscal punitiva pelo fato de esta integrar o crédito tributério.
Incidéncia da Stimula 83 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em sessdo virtual
de 20/09/2022 a 26/09/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e
Manoel Erhardt (Desembargador convocado do TRF-5* Regido) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 26 de setembro de 2022.

Ministro GURGEL DE FARIA
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AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. JUROS DE MORA
SOBRE A MULTA FISCAL. INCIDENCIA. PRECEDENTES.

1. Nao ha violagdo do art. 1.022 do CPC/2015 quando o 6rgao
julgador, de forma clara e coerente, externa fundamentagao
adequada e suficiente a conclusdo do acérdao embargado.

2. H4 manifesta auséncia de prequestionamento, a atrair a
aplicacdo da Stmula 211 do STJ, quando os conteidos dos
preceitos legais tidos por violados ndo sdo examinados na origem,
mesmo apos opostos embargos de declaracao.

3. Elegitima aincidéncia dejuros de mora sobre multa
fiscal punitiva pelo fato de esta integrar o crédito tributério.
Incidéncia da Stimula 83 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto  pela OXFORD
PORCELANAS S.A. contra decisdo por mim proferida em que conheci parcialmente do
recurso especial com fundamento nas Stimulas 83 e 211 do STJ e, na parte conhecida,

neguei-lhe provimento por inexisténcia de violagdo do art. 1.022 do CPC/2015.

A agravante alega que a decisdo ora combatida foi contraditéria ao
afastar a negativa de prestacdo jurisdicional pelo Tribunal a quo e, a0 mesmo tempo,
concluir pela inexisténcia de prequestionamento do art. 16, § 2°, da Lei n. 6.830/1980, do
art. 917 do CPC/2015 e do art. 150, § 4°, do CTN.
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Segundo entende, a decadéncia do direito de constituir o crédito
tributario esta prequestionada, visto que essa matéria foi suscitada pela recorrente nas

contrarrazoes a apelagdo da Fazenda Nacional e constitui matéria de ordem publica.

Sustenta o afastamento da Stimula 83 do STJ, ao argumento de que
esse enunciado sumular surgiu de precedentes em que foi analisado recurso especial
interposto com base na alinea "c" do inciso III do art. 105 da Constitui¢do Federal,

hipdtese diversa do caso dos autos.

Afirma que, "embora a multa de oficio seja parcela integrante do

rq o . u y e , . ~ .u r . ,V u A .
débito tributario, a aplicacdo de juros sobre esta ¢ impossivel em face da auséncia de
previsdo legal que autorize essa incidéncia. Por esse motivo, requer-se o seu afastamento"

(e-STJ fl. 2.358).

Apresentada impugnacdo pela parte agravada (e-STJ fls.
2.362/2.364).

E o relatorio.

VOTO

Apbs nova andlise processual, provocada pela interposicdo do

agravo interno, observo que a decisdo combatida deve ser mantida.

O recurso especial tem origem em acdérdao do Tribunal Regional
Federal da 4* Regido que reformou parcialmente a sentenca assim ementado (e-STJ fl.
2.189):

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. DECADENCIA. AUSENCIA DE
INTERESSE PROCESSUAL. COMPENSACAO DE PREJUIZOS FISCAIS
ALEM DO LIMITE DE 30% DO LUCRO LiQUIDO. POSTERGACAO DO
PAGAMENTO. INOCORRENCIA. INCIDENCIA DA TAXA SELIC
SOBRE MULTA DE OFICIO. AUSENCIA DE INTERESSE
PROCESSUAL.

1. Falta interesse processual a embargante quanto a alegacdo de decadéncia de
créditos que ndo constam das CDAs que embasam a execucdo fiscal.

2. Ndo ha falar em postergacdao do pagamento de tributo compensado com
prejuizos fiscais além do limite de 30% do lucro liquido quando nao houve, no
caso, lucro real em periodo seguinte que deixou de ser compensado em razao
da utilizacdo dos prejuizos fiscais a maior no periodo anterior.

3. Falta interesse processual & embargante quanto a alegacdo de que a Taxa
SELIC ndo deve incidir sobre a multa de oficio, uma vez que ela ndo esta
sendo cobrada na execucao fiscal embargada.

Pois bem.
Conforme consignado na decisdo agravada, nao houve negativa de
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prestacdo jurisdicional, pois ndo se vislumbra nenhum equivoco ou deficiéncia na
fundamentacdo contida no acordao recorrido, sendo possivel observar que o Tribunal de
origem apreciou integralmente a controvérsia, apontando as razdoes de seu
convencimento, nao se podendo confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte

com negativa ou auséncia de prestacao jurisdicional.

O Tribunal de origem ainda cuidou de afastar possivel contradi¢dao
no acordao, esclarecendo que os créditos tributdrios, em relacdo aos quais ¢ alegada
decadéncia, ndo constam das Certidoes de Divida Ativa (CDA's) que embasam a
execucao fiscal, de modo que ndo podem ser objeto de andlise nos autos dos embargos a
execucao, in verbis (e-STJ fl. 2.207):

[...]

Nao ha qualquer contradicdo no acorddo, que reconheceu a auséncia de
interesse processual quanto ao pedido de reconhecimento da decadéncia de
débitos relativos a competéncias que nao constam das CDAs, valendo observar
que aqui ndo se afastou o direito, apenas se reconheceu a falta de interesse de
agir para discutir a questdo nos embargos a execu¢do, o que ndo impede o
ajuizamento de a¢do propria para buscar o reconhecimento da decadéncia dos
créditos.

O fato de que tais competéncias originalmente faziam parte da cobranga ¢
irrelevante, pois os embargos a execucdo fiscal foram opostos apos a
substituicao dos titulos executivos..

Assim, a embargante, ao invés de demonstrar contradicdo do acdrddo, na
verdade, apresenta teses juridicas, com as quais impugna o acordao
embargado, dizendo que suas teses ndo foram apreciadas pelo 6rgao julgador.

Ademais, consoante entendimento desta Corte, o magistrado ndo
esta obrigado a responder a todas as alegacdes das partes nem tampouco a rebater um a
um todos seus argumentos, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes

para embasar a decisd@o, como ocorre na espécie.

Nesse sentido:

IPVA. NAO CONFIGURADA VIOLAGCAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INCIDENCIA DA SUMULA 283 DO STF.
ALIENACAO FIDUCIARIA DE VEICULO. ILEGITIMIDADE PASSIVA
DO CREDOR FIDUCIARIO. CONTROVERSIA DIRIMIDA COM
ANALISE DE LEGISLACAO DISTRITAL. INCIDENCIA DA SUMULA
280/STF. LEI LOCAL. ILEGITIMIDADE ATIVA DO DISTRITO
FEDERAL. REEXAME DO CONJUNTO PROBATORIO. INCIDENCIA
DA SUMULA 7 DO STJ. MULTA DO ART. 1026 DO CPC/2015.

1. Inicialmente, em relagdo aos arts. 141 e 1022 do CPC, deve-se ressaltar que
0 acordao recorrido ndo incorreu em omissao, uma vez que o voto condutor do
julgado apreciou, fundamentadamente, todas as questdes necessarias a solugdo
da controvérsia, dando-lhes, contudo, solucdo juridica diversa da pretendida
pela parte recorrente. Vale destacar, ainda, que ndo se pode confundir decisao
contraria ao interesse da parte com auséncia de fundamentagdo ou negativa de
prestacdo jurisdicional.

[...]

(REsp 1.671.609/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 30/06/2017).
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Quanto a suposta ofensa ao art. 16, § 2°, da Lei n. 6.830/1980, ao
art. 917 do CPC/2015 e ao art. 150, § 4°, do CTN, verifica-se dos autos que o conteudo
normativo desses dispositivos legais carece do requisito constitucional do
prequestionamento, ndo havendo analise, no acérddo regional, da alegada decadéncia do
direito fazendario de constituir os créditos tributarios, pois, nesse ponto,a Corte de

origem entendeu pela auséncia de interesse processual da ora agravante.

Embora ndo seja exigida a mencao expressa a dispositivo de lei
federal, a admissibilidade do recurso na instancia excepcional pressupde que a Corte de
origem tenha se manifestado sobre a tese juridica apontada pelo recorrente. Esse ¢ o
entendimento consagrado na edi¢gdo da Stmula 211 do STJ: "Inadmissivel recurso
especial quanto a questdo que, a despeito da oposicao de embargos declaratorios, ndo foi

apreciada pelo Tribunal a quo".

Frise-se que, mesmo em se tratando de matérias de ordem publica, €
necessario que haja o respectivo enfrentamento pela instancia de origem, sob pena de

persistir a incidéncia do ébice sumular mencionado.

Nesse sentido: AgInt no AREsp 716.580/DF, Relator Ministro
Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 19/10/2017; AgInt no REsp 1.601.671/PR, Relator
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 06/03/2017, e Aglnt no AREsp
1.023.073/RJ, Relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, DJe 05/09/2017).

Em relagdo a suposta ofensa ao art. 61 da Lei n. 9.430/1996, o
Tribunal de origem, ao julgar os embargos de declaragdo, tratou da correcdo monetaria
incidente sobre a multa de oficio, concluindo pela sua legalidade, sendo vejamos (e-STJ
fl. 2.207):

[.]

Por outro lado, assiste razdo, a embargante quando afirma que o acordio
embargado deixou de analisar a questdo acerca do cabimento da incidéncia da
Taxa SELIC sobre a multa de oficio, de fato, cobrada na execucdo fiscal, razdo
pela qual passo ao exame da matéria.

Pois bem. Como ja decidiu o Superior Tribunal de Justica, é devida' a
incidéncia de juros de mora sobre o valor da multa punitiva.

No particular, o acdérdao regional recorrido se apresenta em
conformidade com a orientacdo jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica, segundo
a qual se entende que "o crédito tributario compreende a multa pecuniaria, o que legitima
a incidéncia de juros moratérios sobre a totalidade da divida" (AgIint no AREsp
870.973/MG, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 07/06/2016,
DJe 14/06/2016).

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JUROS DE MORA SOBRE A
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MULTA FISCAL PUNITIVA. INCIDENCIA. AGRAVO INTERNO DA
EMPRESA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A parte agravante ndo apresentou qualquer fundamento capaz de reverter as
conclusdes alcangadas no julgamento monocratico.

2. Com efeito, a solugdo adotada na decisdo vergastada se amolda a
jurisprudéncia deste Tribunal quanto a legitimidade de incidéncia de juros de
mora sobre multa fiscal punitiva pelo fato de esta integrar o crédito tributario.
Precedentes: AgInt no AREsp. 870.973/MG, Rel. Min. HUMBERTO
MARTINS, DJe 14.6.2016, REsp. 834.681/MG, Rel. Min. TEORI ALBINO
ZAVASCKI, DJe 2.6.2010 ¢ REsp. 1.783.152/SP, Rel. Min. HERMAN
BENJAMIN, DJe 7.3.2019.

3. Agravo Interno da Empresa a que se nega provimento.

(Aglnt no AREsp 1.155.324/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 29/04/2019, DJe 10/05/2019).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PROCESSO ADMINISTRATIVO
FISCAL. CERCEAMENTO DE DEFESA. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. JUROS SOBRE A MULTA. INCIDENCIA. HONORARIOS
DE SUCUMBENCIA. REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICA.
IMPOSSIBILIDADE.

1. "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando nado ventilada, na decisao
recorrida, a questdo federal suscitada" (Simula 282 do STF)

2. "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
(Samula 7 do STJ).

3. "Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagao
do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida" (Sumula 83 do
STI).

4. A tese de nulidade do processo administrativo fiscal por cerceamento de
direito de defesa em razdo do ndo conhecimento de recurso administrativo
apresentado concomitante a propositura de agdo judicial ndo foi objeto de
apreciacgdo pelas instancias ordinarias.

5. Incide juros de mora sobre a multa pecuniaria, por constituir o valor da
multa o crédito tributario. Precedentes.

6. Ndo se admite o recurso especial para reapreciar honorarios advocaticios
fixados por equidade, ante o obice da Sumula 7 do STJ, exceto quando
quantificados em valor flagrantemente irrisério ou exorbitante, o que ndo € o
caso dos autos.

7. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 1136430/SP, de minha relatoria, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 20/04/2020, DJe 27/04/2020)

Incide, assim, a Sumula 83 do Superior Tribunal de Justica,
aplicavel tanto aos recursos interpostos com base na alinea "c" quanto com base na alinea
"a" do permissivo constitucional.

Deixo de aplicar a multa prevista no § 4° do art. 1.021 do
CPC/2015, tendo em vista que o mero inconformismo com a decisdo agravada ndo enseja
a necessaria imposicao da san¢do, quando nao configurada a manifesta inadmissibilidade
ou improcedéncia do recurso, por decisdo unanime do Colegiado, como no caso em

andlise.
Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
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Agint nos EDcl no REsp 1.769.129 / SC

Numero Registro: 2018/0249652-3 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:

00037524020128240058 00061511320108240058 00089584020164049999 058100061513 058120037529
37524020128240058 58100061513 89584020164049999

Sessao Virtual de 20/09/2022 a 26/09/2022

Relator do Agint nos EDcl
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

AUTUAGAO

RECORRENTE : OXFORD PORCELANAS S/A
ADVOGADOS : JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SC003210

DENISE DA SILVEIRA PERES DE AQUINO COSTA - SC010264
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO  : DIREITO TRIBUTARIO - DiVIDA ATIVA (EXECUCAO FISCAL)

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : OXFORD PORCELANAS S/A
ADVOGADOS : JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SC003210

DENISE DA SILVEIRA PERES DE AQUINO COSTA - SC010264
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em sesséo virtual de 20/09/2022 a 26/09
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Manoel Erhardt
(Desembargador convocado do TRF-52 Regiao) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 27 de setembro de 2022
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