SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 1769884 - RJ (2018/0247350-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : LUIZ EDUARDO MENDONCA
ADVOGADOS : EUNYCE PORCHAT SECCO FAVERET - RJ081841

TATIANA SUMAR SURERUS DE CARVALHO - RJ102695

FELIPE VASSALLO REI - RJ183753

EDUARDO MUHLENBERG STOCCO E OUTRO(S) - RJ165953
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

TRIBUTARIO. PARTICIPACAO ACIONARIA. GANHO DE CAPITAL. PARTICIPACAO
ACIONARIA. SUCESSAO CAUSA MORTIS. ALIENACAO ONEROSA APOS A
REVOGACAO DA ISENCAO. SUJEICAO AO PAGAMENTO DE IMPOSTO DE RENDA.

1. "O art. 4° "b", do Decreto-Lei 1.510/1976 concedeu isen¢dao apenas para transmissao da
participacdo aciondria 'mortis causa', ndo ampliando abrangéncia para momento posterior —
ressalvada, exclusivamente, a hipotese em que a propria aquisi¢cao por heranca se desse durante a
vigéncia do Decreto-Lei 1.510/1976 e o sucessor permanecesse na respectiva posse pelo periodo
de cinco anos, necessariamente anteriores a revogacdo do beneficio pela Lei 7.713/1988, e
depois promovesse a sua alienacdo onerosa (note-se: Unica hipdtese em que o beneficio seria
mantido em favor do sucessor, segundo a jurisprudéncia do STJ, mas agora em virtude da
incidéncia do art. 4°, 'd', da citada norma)" (REsp 1.650.844/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Rel. para acordao Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 15.8.2022.).

2. Agravo Interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 11/10/2022 a 17/10/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 17 de outubro de 2022.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator

Documento eletronico VDA34396415 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Herman Benjamin Assinado em: 28/10/2022 23:46:00
Codigo de Controle do Documento: 37be389a-2a39-43a2-ba88-569b26521501



P
L%%M/M/// W/%/W// A /Zd/ffl/}fﬂ

Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.769.884 - RJ (2018/0247350-0)

RELATOR - MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : LUIZ EDUARDO MENDONCA

ADVOGADOS : EUNYCE PORCHAT SECCO FAVERET - RJ081841
TATIANA SUMAR SURERUS DE CARVALHO - RJ102695
FELIPE VASSALLO REI - RJ183753
EDUARDO MUHLENBERG STOCCO E OUTRO(S) -
RJ165953

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):
Trata-se de Agravo Interno contra deciséo que conheceu parcialmente do Recurso
Especial para, na parte conhecida, negar-lhe provimento.

Apos indicar que o mérito aqui discutido corresponde a matéria objeto
do REsp 1.650.844/SP, o agravante sustenta que "aisencéo de IR do art. 4° d), do
DL n° 1.510/76 ndo foi concedida em carater personalissimo, em funcdo de
determinada condicao subjetiva e pessoal do contribuinte" (fl. 392, e-STJ), motivo
pelo qual, na hipétese de sucessdo causa mortis, COmo ocorreu no caso concreto,
deve subsistir em favor do herdeiro a isengéo na posterior transmissdo onerosa do
bem, mesmo que apurado ganho de capital.

N&o foi apresentada impugnacéo.

Depois de sobrestado o feito, em razéo da pendéncia de definicédo sobre
0 objeto litigioso (REsp 1.650.844/SP), na Segunda Turma do STJ, os autos agora
redinem condi¢&o para julgamento.

Eorelatério.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.769.884 - RJ (2018/0247350-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : LUIZ EDUARDO MENDONCA

ADVOGADOS : EUNYCE PORCHAT SECCO FAVERET - RJ081841
TATIANA SUMAR SURERUS DE CARVALHO - RJ102695
FELIPE VASSALLO REI - RJ183753
EDUARDO MUHLENBERG STOCCO E OUTRO(S) -
RJ165953

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

TRIBUTARIO. PARTICIPACAO ACIONARIA. GANHO DE CAPITAL.
PARTICIPACAO ACIONARIA. SUCESSAO CAUSA MORTIS
ALIENACAO ONEROSA APOS A REVOGACAO DA ISENCAO.
SUJEICAO AO PAGAMENTO DE IMPOSTO DE RENDA.

1. "O art. 4° "b", do Decreto-Lel 1.510/1976 concedeu isencéo apenas para
transmissao da participacdo acionaria 'mortis causa, ndo ampliando abrangéncia
para momento posterior — ressalvada, exclusvamente, a hipétese em que a
prépria aquisicdo por heranca se desse durante a vigéncia do Decreto-Lei
1.510/1976 e 0 sucessor permanecesse na respectiva posse pelo periodo de
cinco anos, necessariamente anteriores a revogacdo do beneficio pela Le
7.713/1988, e depois promovesse a sua alienacdo onerosa (note-se: Unica
hipGtese em que o beneficio seria mantido em favor do sucessor, segundo a
jurisprudéncia do STJ, mas agora em virtude da incidéncia do art. 4°, 'd', da
citada norma)" (REsp 1.650.844/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Rel. para acorddo Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de
15.8.2022.).

2. Agravo Interno néo provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): N&o

procede airresignagdo do agravante.

Conforme dito anteriormente, a matéria controvertida foi objeto de

amplos debates no julgamento, em agosto/2022, do REsp 1.650.844/SP, ocasido em

que este 6rgdo colegiado concluiu existirem duas situacbes inconfundiveis: a

transmissao do bem em raz&o do falecimento do titular (hipétese em que o0 sucessor

gozara do beneficio da isencdo, desde que preenchidos, antes de tal evento, os

requisitos pelo de cujus), e, por outro lado, a transmisséo por alienacdo, em que o

sucessor, na condicdo de alienante, estara sujeito a tributacdo, se da operacao

resultar ganho de capital.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. IMPOSTO DE
RENDA. TRANSMISSAO CAUSA MORTIS DE PARTICIPACAO
SOCIETARIA. ISENCAO. DECRETO-LEl 1.510/1976. POSTERIOR
ALIENACAO DAS COTAS SOCIAIS, PELO SUCESSOR, QUANDO JA
REVOGADA A NORMA ISENTIVA. MANUTENCAO DO BENEFICIO,
EM RAZAO DO PRINCIPIO DA SAISINE. INEXISTENCIA DE
PREVISAO LEGAL. IMPOSSIBILIDADE DE APLICAR NORMAS DE
DIREITO CIVIL PARA ATRIBUIR EFEITOS TRIBUTARIOS NAO
PREVISTOS EXPRESSAMENTE NA NORMA DE ISEN(}AO. ART. 111
DO CTN. DESNECESSIDADE DE REVISAO JURISPRUDENCIAL.

DELIMITAGAO DA CONTROVERSIA

1. Discute-se a isencdo de Imposto de Renda na operagcdo de
transferéncia, pelo sucessor causa mortis, de participacdo acion&ria. A
jurisprudéncia do STJ é pacifica no sentido de que a isengdo tributéaria
compreende apenas a transmissdo por sucessdo, de modo que a posterior
alienacdo da participacéo acionaria, pelo herdeiro, realizada em momento no
gua a isengdo havia sdo previamente revogada (pela Le 7.713/1988),
encontra-se sujeita a incidéncia de Imposto de Renda. Precedentes. Agint nos
EDcl no REsp 1.573.652/PR, Rel. Min. Benedito Goncaves, DJe de
22.10.2018; Agint no REsp 1.647.630/SP, Rel. Min. Regina Helena Costa, DJe
de 10.5.2017; REsp 1.632.483/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de
14.11.2016.

DESINFLUENCIA DA ALTERACAO NA REDACAO DO
ART. 4°,"B", DO DL 1.510/1976 PELO DL 1.579/1977

2. A dteragdo no art. 4°, "b", do Decreto-Lel 1.510/1976 se deu
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pelo Decreto-Lei 1.579/1977, mediante substituicéo da palavra "alienacdo” pelo
termo "transmissao". A disciplina juridica do tema controvertido ja estava em
vigor no momento de consolidagcdo da jurisprudéncia do STJ, o que sugere
inexisténcia de fundamento plausivel para cogitar revisdo da jurisprudéncia desta
Corte, aé mesmo pelo indesgjavel comprometimento da seguranca juridica e da
estabilidade dos precedentes.

3. Ademais, registra-se que, desde 1977, a legidacdo tributaria
expressamente indicou gque o beneficio daisencdo abrange tanto (i) as alienactes
"promovidas apos decorrido o periodo de cinco anos da data da subscricdo ou
aquisicao da participagdo” (art. 4°, "d") como (ii) as transmissdes "mortis causa’
(art. 4°,"b").

4. A discussdo a respeito da existéncia de contraprestacéo, ou de
onerosidade, como se vé, ndo afeta a disciplina concedida a especifica situagcéo
das transmissdes "mortis causa’ - isto €, este fato autbnomo (transmissao mortis
causa, em contraposicdo a alienacdo inter vivos) atrai a aplicacdo de norma
especifica do regimeisentivo.

TRANSFERENCIA MORTIS CAUSA E POSTERIOR
ALIENACAO DA PARTICIPACAO SOCIETARIA. REGIME LEGAL DE
ISENCAO. DOISMOMENTOS ABSOLUTAMENTE DISTINTOS

5. Ainda nesse ponto (transmissdo "mortis causa'), convém
eclarecer que h& dois momentos distintos a serem considerados. @) o da
transmissdo em razdo do falecimento do titular das cotas sociais, em que pode
haver ganho de capital (em beneficio do sucessor); e b) adata da alienagdo com
ganho de capital, promovidapelo sucessor.

6. A esse respeito, o art. 4° "b", do Decreto-Lei 1.510/1976, sgja
em sua redagdo original (alienacdo "mortis causa'), sgja na redacéo que entrou
em vigor um ano apos (redacdo conferida pelo Decreto-Lei 1.579/1977 -
transmissBo "mortis causa'), expressamente concedeu isencdo em favor do
herdeiro naquele primeiro momento (naturalmente, ante a hipotese de que, nesse
evento, houvesse ganho de capital).

7. Diferentemente, a citada legidacdo, em momento algum,
prescreveu que na segunda operacdo de transferéncia de titularidade da
participacéo aciondria (relembre-se: a primeira, consistente na transmissao do de
CUjUS para seu sucessor, e a segunda por ocasido da venda, por este, dareferida
participacdo para terceiros) seriamantido o beneficio daisencéo.

8. Paradelamente ata congtatacdo, tem-se, como é sabido, que a
Le 7.713/1988 expressamente revogou O beneficio da isencdo.
IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO LITERAL DE NORMAS DE
DIREITO CIVIL PARA DEFINIR, POR SI, EFEITOS TRIBUTARIOS.
INTERPRETACAO DO ART. 109 DO CTN

9. O entendimento favoravel a aplicacéo da legidacdo cive
(Cddigo Civil), segundo o qual, na transmisséo de bens e direitos, preserva-se a
situacdo origina destes (principio da saisine), tem potencia para seduzir, mas
ndo resiste, data venia, a andlise sstematica do ordenamento juridico. Trata-se
de um sofisma: vale-se de premissa verdadeira para justificar concluséo, sm,j.,
equivocada.

10. Isso porque ndo se deve olvidar que a legidacdo tributéria
pode valer-se dos ingtitutos ou conceitos de Direito Civil, mas possui liberdade
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para modificar os respectivos efeitos tributarios (art. 109 do CTN): "Art. 109. Os
principios gerais de direito privado utilizam-se para pesquisa da definicéo, do
conteido e do acance de seus ingtitutos, conceitos e formas, mas ndo para
definicao dos respectivos efeitos tributérios'.

11. Mehor exemplo a respeito dessa distingdo é o tema da
capacidade juridica, relativamente aos atos e€/ou negocios juridicos que
envolvem a presenca de menor (de 16 anos, ou com idade entre 16 e 18 anos):
embora a legidacdo civil defina a incapacidade absoluta (art. 3° do CC) ou
relativa do menor (art. 4°, |, do CC), prevendo a possibilidade de anulacéo de
atos juridicos celebrados com menores sem assisténcia de seus representantes
legais, a legidacdo tributaria, autbnoma, atribui a0 menor plena capacidade
tributéria, independentemente da idade. Assim, o menor incapaz pode figurar
como contribuinte em relagdo juridica de natureza tributaria (art. 121, |, do
CTN), ainda que a le fixe a responsabilidade pelo pagamento do tributo aos
Seus representantes legais - quando verificada aimpossibilidade da exigénciado
cumprimento, pelo menor, da obrigacdo principal (art. 134, 1, do CTN).

12. E imperioso ter em consideracd que os efeitos tributarios
podem diferir do tratamento dado pelale civil (art. 109 do CTN), excetuada a
hip6tese em que se pretender, para dterar a competéncia tributéria, modificar
ingitutos, conceitos e formas de direito privado utilizados diretamente na
Congtituicdo Federal, na Constituicdo Estadual ou nas Les Organicas do
Distrito Federal ou dos Municipios.

13. Dito isso, é irrelevante discutir, segundo a interpretacdo
isolada e literal dos dispositivos do Cédigo Civil, se os direitos transmitidos por
sucessd0 causa mortis preservam o carater original ou ndo. Conforme dito, a
guestédo em debate diz respeito ndo a disciplina civil do fato juridico, mas aos
efeitos tributarios, os quais, em respeito ao principio da legalidade, devem ser
disciplinados por lei especifica (lei tributéria).

14. E, nesse ponto, é inquestiondvel, conforme acima dito, que a
legidacdo tributaria, enquanto vigente, concedeu o beneficio da isencédo, em
relacdo a sucessdo causa mortis, somente para o ganho de capital apurado na
primeira adteracdo da titularidade (isto €, na transmissdo do de cujus para o seu
sucessor). Mesmo na vigéncia da citada norma, ndo havia previsao concedendo
isencdo para a segunda operacdo de transferéncia (a aienacdo onerosa, do
herdeiro para terceiros, da participacao aciondria).

15. Tratando-se de isencdo tributaria, o art. 111, Il, do CTN
impde a técnica de interpretacdo literal, sendo impossivel, portanto, aplicar por
anaogia a disciplina atribuida pela legislacdo civel para dispor, contra legem, a
respeito dos efeitos tributérios.

CONCLUSAO

16. Dessa forma, a conclusdo a que se chega € que o art. 4°, "b",
do Decreto-Lei 1.510/1976 concedeu isencdo apenas para transmisséo da
participacdo acionaria "mortis causa', ndo ampliando abrangéncia para momento
posterior - ressalvada, exclusivamente, a hipotese em que a propria aquisicao por
heranca se desse durante a vigéncia do Decreto-Lei 1.510/1976 e 0 sucessor
permanecesse na respectiva posse pelo periodo de cinco anos, necessariamente
anteriores a revogacao do beneficio pelaLe 7.713/1988, e depois promovesse a
sua alienacdo onerosa (note-se: Unica hipdtese em que o beneficio seria mantido
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em favor do sucessor, segundo a jurisprudéncia do STJ, mas agora em virtude
daincidéncia do art. 4°, "d", da citada norma).

17. Recurso Especia néo provido.

(REsp n. 1.650.844/SP, relator Ministro Mauro Campbell
Marques, relator para acorddo Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
julgado em 7/6/2022, DJe de 15/8/2022.)

Com essas consideragdes, nego provimento ao Agravo I nterno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no REsp 1.769.884 / RJ

Numero Registro: 2018/0247350-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00034300520114025101 201151010034300

Sessio Virtual de 11/10/2022 a 17/10/2022

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

AUTUACAO

RECORRENTE : LUIZ EDUARDO MENDONCA
ADVOGADOS : EUNYCE PORCHAT SECCO FAVERET - RJ081841
TATIANA SUMAR SURERUS DE CARVALHO - RJ102695
FELIPE VASSALLO REI - RJ183753
EDUARDO MUHLENBERG STOCCO E OUTRO(S) - RJ165953
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - IMPOSTOS - IRPF/IMPOSTO DE RENDA DE PESSOA
FiSICA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : LUIZ EDUARDO MENDONCA
ADVOGADOS : EUNYCE PORCHAT SECCO FAVERET - RJ081841
TATIANA SUMAR SURERUS DE CARVALHO - RJ102695
FELIPE VASSALLO REI - RJ183753
EDUARDO MUHLENBERG STOCCO E OUTRO(S) - RJ165953
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 11/10/2022 a 17/10
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhdes votaram
com o Sr. Ministro Relator.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Documento eletronico VDA34235578 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 18/10/2022 06:14:23
Codigo de Controle do Documento: 4d7d567f-c3df-4661-bc58-1d29b3434718



Brasilia, 18 de outubro de 2022
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