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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1359020 - RS (2018/0229833-7)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI

AGRAVANTE : COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL

ADVOGADOS : CLAUDIO PACHECO PRATES LAMACHIA E OUTRO(S) -
RS022356

LEONARDO LAMACHIA - RS047477
CINTHIA COELHO DA SILVA - RS046681
RODRIGO DORNELES - RS046421

MARCIA HELENA SOMENSI - RS047343
LUCIANE NUNES DE SA BRITO - RS054327

AGRAVADO : CONSERVAS ODERICH S/A
ADVOGADO : FRANCISCO JOSE BARRIOS JANSEN FERREIRA E OUTRO(S) -
RS103774
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - RECLAMACAO -
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECURSO.
INSURGENCIA DA RECLAMANTE.

1. A auséncia de impugnacédo a fundamento do acérdao recorrido atrai o ébice da
Sumula 283/STF, aplicavel por analogia.

1.1. Para o acolhimento do apelo extremo seria imprescindivel derruir as afirmacoes
contidas no decisum atacado e o revolvimento das provas juntadas aos autos, o que
ensejaria rediscussdo de matéria fatica, providéncia vedada pela Sumula 7 do STJ.

1.2. Respeitada a iniciativa das partes em matéria probatdria, o sistema processual
patrio (art. 130 do CPC/73, reproduzido integralmente pelo artigo 370, do atual diploma
processual) propicia meios tanto ao Juiz, como ao Tribunal, formarem suas convicgdes
na busca da verdade real. Assim, ndo ha como limitar, injustificadamente, o poder de
instrucdo do feito conferido a autoridade jurisdicional nas instancias ordinarias.
Incidéncia dos enunciados da Sumula 83 do STJ.

2. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao
virtual de 20/02/2024 a 26/02/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti
e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 26 de fevereiro de 2024.
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Ministro Marco Buzzi
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.359.020 - RS (2018/0229833-7)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI

AGRAVANTE : COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL

ADVOGADOS : CLAUDIO PACHECO PRATES LAMACHIA E OUTRO(S) -
RS022356

LEONARDO LAMACHIA -RS047477
CINTHIA COELHO DA SILVA - RS046681
RODRIGO DORNELES - RS046421
MARCIA HELENA SOMENSI - RS047343
LUCIANE NUNES DE SA BRITO - RS054327
AGRAVADO : CONSERVAS ODERICH S/A
ADVOGADO : FRANCISCO JOSE BARRIOS JANSEN FERREIRA E
OUTRO(S) - RS103774

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZ| (Relator):

Trata-se de agravo interno, interposto por COMPANHIA SIDERURGICA
NACIONAL, contra decisdo monocratica, de lavra deste signatario, acostada as fls.
507/510 (e-STJ), que negou provimento ao agravo em recurso especial.

Consoante se depreende dos autos, o apelo nobre, interposto, com
fundamento no art. 105, inc. lll, alinea "a", da Constituicdo Federal, pela ora
agravante, pretendia reformar o acoérddo proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado do Rio Grande do Sul, assim ementado (fl. 366, e-STJ):

RECLAMACAO.

ALEGACAO DE VIOLACAO DE DECISOES PROFERIDAS POR ESTA
CORTE. ARTIGO 988, Il, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. NAO
OCORRENCIA.

PRELIMINAR REJEITADA.

RECLAMACAO JULGADA IMPROCEDENTE.

Em suas razbes de recurso especial (fls. 382/393, e-STJ), a recorrente
apontou ofensa aos artigos 6°, 370, 505, e 988, Il, do CPC/15.
Sustentou, em sintese, que a decisdo objeto da Reclamacdo nao

respeitou os limites do que foi decidido nos julgamentos da Apelacdo Civel e do
Agravo de Instrumento.

Afirmou, ainda, que a pericia estava concluida para a Oderich,
operando-se a preclusdo, e, por isso, ndo era possivel fosse determinada a
reabertura do prazo para a recorrida Oderich apresentar questionamentos sobre o
laudo. Aduziu que a parte ora agravada abriu méo destes questionamentos quando
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requereu a homologacao do laudo pericial.

Por fim, alegou que ndo se trata de falta de cooperacdo, mas da
conclusdo de que foram garantidas a ampla defesa e o contraditério em favor da
recorrida.

Contrarrazoes (fls. 411/426, e-STJ).

Em juizo prévio de admissibilidade, a Corte de origem negou o
processamento do recurso especial, sob o fundamento de que apliciveis ao caso as
Sumulas 282/STF e 7/STJ.

Dai o agravo (art. 1042 do CPC/15).

Contraminuta as fls. 467/478 (e-STJ).

Por decisdo monocrética (fls. 507/510, e-STJ), da lavra deste signatario,

foi desprovido o reclamo, sob o fundamento de incidéncia das Sumulas 283 do
STF, 7e 83 do STJ.
Na presente oportunidade, a agravante, em suas razdes de fls. 513/616

(e-STJ), busca seja afastada a incidéncia dos referidos Obices. Afirma que a
instrucdo probatdria foi encerrada em primeira instancia, por decisdo mantida pelos
acordaos reiteradamente mencionados (Apelacdo Civel n°® 70045040698 e Agravo
de Instrumento n° 70057340713), de modo que a reabertura do prazo para
manifestacdo do laudo pericial deve se dar em favor exclusivo da recorrente,
ora agravante, CSN.

Sem impugnacao pela parte adversa (fl. 619, e-STJ).

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.359.020 - RS (2018/0229833-7)

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL - RECLAMAGAO - DECISAO MONOCRATICA
QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECURSO.

INSURGENCIA DA RECLAMANTE.

1. A auséncia de impugnacdo a fundamento do acordéo
recorrido atrai o 6bice da Sumula 283/STF, aplicavel por
analogia.

1.1. Para o acolhimento do apelo extremo seria
imprescindivel derruir as afirmagfes contidas no decisum
atacado e o revolvimento das provas juntadas aos autos, o que
ensejaria rediscussdo de matéria fatica, providéncia vedada
pela Sumula 7 do STJ.

1.2. Respeitada a iniciativa das partes em matéria
probatéria, o sistema processual patrio (art. 130 do CPC/73,
reproduzido integralmente pelo artigo 370, do atual diploma
processual) propicia meios tanto ao Juiz, como ao Tribunal,
formarem suas convic¢des na busca da verdade real. Assim,
ndo ha como limitar, injustificadamente, o poder de instrucéo
do feito conferido a autoridade jurisdicional nas instancias
ordinarias. Incidéncia dos enunciados da Sumula 83 do STJ.

2. Agravo interno desprovido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

O inconformismo ndo merece prosperar.

1. Na origem, cuida-se de Reclamacao (fls. 3/14, e-STJ) ajuiza, com
base no artigo 988, Il, do CPC/15, pela ora agravante em face de decisé&o proferida
pela Juiza de Direito da 32 Vara de Canoas/RS, que reabriu a prova pericial em
favor da Conservas Oderich S.A., ora agravada, nos autos da acao ordinaria que
esta move contra a reclamante. Alega que a decisédo reclamada viola os limites
postos nos acorddos prolatados pela Sexta Camara Civel do TIRS quando do
julgamento da apelacdo civel n.° 70045040698 e do agravo de instrumento n.°
70057340713.

Consoante asseverado na decisdo agravada, a Corte local, ao julgar
improcedente a reclamacdo proposta pela ora agravante, adotou os seguintes
fundamentos (fls. 369/371, e-STJ):

No caso em tela, em apertada sintese, a reclamante Companhia Siderurgica
Nacional — CSN possui 0 monopdlio nacional de venda de folhas de
flandres, empregadas como matéria-prima na producdo de latas metélicas
para embalar alimentos industrializados.

Alegando a ocorréncia de abuso de poder econdmico por parte da
reclamante, como venda por preco da matéria prima mais favoravel e
facilidades nas negociacbes propiciadas aos seus concorrentes, dentre
outros fatos descritos na inicial, a autora Conservas Oderich S.A. ingressou
com acao indenizatéria contra aquela.

Foi realizada prova pericial e apos diversas manifestacdes da autora,
sobreveio sentenca de parcial procedéncia.

Interpostos recursos de apelacdo, a insurgéncia da ré e aqui reclamante,
Siderurgica Nacional — CSN foi acolhida por esta Camara,
desconstituindo-se a sentenca e determinando a reabertura da fase
probatéria, em especial, a fim de possibilitar que a recorrida se manifestasse
acerca do laudo pericial.

Retornando os autos a origem e apds sucessivas manifestacdes das
partes litigantes, Conservas Oderich S.A. requereu, com base no
artigo 396 e seguintes, do Cédigo de Processo Civil, que areclamada
exibisse o0s documentos contaveis atinentes as vendas de
mercadorias realizadas para outras empresas, a fim de comparar o
preco e condi¢cBes mais favoraveis praticados em beneficio de suas
concorrentes, o que foi acolhido pela Magistrada singular, cuja
decisao é objeto da presente reclamagéo.

Pois bem, do exame das alegacdes postas em cotejo com o teor das
decisbes proferidas por esta Camara na apelacdo civel e no agravo
interno j4 referidos, tenho que na, na linha do que consignou a
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Decisora singular, o deferimento do pedido da autora encontra
respaldo no dever-poder atribuido ao julgador, previsto no artigo 370 do
Codigo de Processo Civil, de determinar a realizacdo de provas
necessérias para o julgamento do mérito da controvérsia sub judice.
Ademais, na linha do que preconiza o artigo 6° do Cdédigo de Processo
Civil, incumbe que haja cooperacao entre as partes litigantes, a fim de
propiciar a prolacdo de uma decisao de mérito justa e efetiva.

Impende atentar, por fim, que embora tenha a autora silenciado, a época,
quando da conclusdo do laudo pericial no que toca a auséncia de resposta
aos dois quesitos originariamente formulados, exatamente porgue havia a
necessidade de acesso os documentos contdbeis que agora foram
determinados sejam franqueados ao Perito Judicial, como referido no
decisum questionado, ndo se verifica violacdo aos anteriores acordaos
proferidos por este Colegiado, na medida em que ndo implicam novos
guestionamentos, mas sim a repeticdo dos anteriormente feitos e que
poderdo ser respondidos com base nessas notas fiscais de venda de
mercadorias aos outros clientes da reclamante e, assim, constatar se houve
ou nao a pratica de concorréncia desleal e de abuso de poder econémico.

Ocorre, de fato, com relacédo a fundamentacéo delineada pela Corte de
origem “"exatamente porque havia a necessidade de acesso o0s documentos
contabeis que agora foram determinados sejam franqueados ao Perito Judicial”, ndo
houve impugnagdo nas razbes do recurso especial, eis que limitou-se a
sustentar a impossibilidade de reabertura do prazo e ocorréncia de precluséo.

Desse modo, a subsisténcia de fundamentos inatacados aptos a manter a
conclusdo do aresto impugnado, impde o ndo conhecimento da pretensao
recursal, a teor do entendimento disposto na Simula 283/STF.

1.1. Ademais, diante das razfes do recurso especial e da fundamentacao
do acordéao recorrido, rever o entendimento do Tribunal de origem demandaria,
inevitavelmente, o exame do contexto fatico-probatério dos autos, atraindo o Obice
da Sumula 7/STJ.

1.2. Qutrossim, respeitada a iniciativa das partes em matéria probatoria, o
sistema processual patrio (art. 130 do CPC/73, reproduzido integralmente pelo artigo
370, do atual diploma processual) propicia meios tanto ao Juiz, como ao Tribunal,
formarem suas convic¢des na busca da verdade real. Assim, ndo ha como limitar,
injustificadamente, o poder de instrucdo do feito conferido a autoridade jurisdicional
nas instancias ordinarias.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 1042 DO NCPC) - ACAO DE
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL - AUTOS DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO - INSURGENCIA DA
AGRAVANTE. 1. No caso, a Corte Estadual concluiu ndo ser possivel a
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decretagdo da desconsideracdo da personalidade juridica, antes da
realizacdo de pericia contabil, em respeito ao devido processo legal,
objetivando apurar a presenca efetiva de aparente confusdo patrimonial e
sua extensdo. 2. A alteracdo das conclusdes do acérdao recorrido, a fim de
se reputar desnecessaria a producdo de prova pericial, reconhecendo a
existéncia dos requisitos a ensejarem a desconsideracdo da personalidade
juridica, esbarra no 6bice da Sumula 7 do STJ. 3. Ademais, respeitada a
iniciativa das partes em matéria probatéria, o sistema processual
patrio (art. 130 do CPC/73) propicia meios tanto ao magistrado, como
ao Tribunal, para formarem suas convic¢gdes na busca da verdade
real. Assim, ndo ha como limitar, injustificadamente, o poder de
instrucdo do feito conferido a autoridade jurisdicional nas instancias
ordinarias. Precedentes. 4. Agravo interno desprovido. (Agint no AREsp n.
1.026.353/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em
20/2/2018, DJe de 27/2/2018.)

PROCESSUAL CIVIL. ACAO INDENIZATORIA . ALEGACAO DE ERRO
MEDICO. JUIZ QUE DETERMINA A BAIXA DOS AUTOS PARA
REALIZACAO DE NOVAS PROVAS. POSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA
INVESTIGACAO E DA VERDADE REAL. RECURSO ESPECIAL NAO
PROVIDO. 1. O artigo 130 do CPC permite ao julgador, em qualquer
fase do processo, ainda que em sede de julgamento da apelagcdo no
ambito do Tribunal local, determinar a realizacdo das provas
necessarias a formacdo do seu convencimento, mesmo existente
anterior pericia produzida nos autos. 2. Contudo, ndo é possivel ao
Julgador suprir a deficiéncia probatéria da parte, violando o principio da
imparcialidade, mas, por 6ébvio, diante da davida surgida com a prova
colhida nos autos, compete-lhe aclarar os pontos obscuros, de modo
a formar adequadamente sua convic¢do. 3. Recurso especial a que se
nega provimento (REsp 906794/CE, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe 13/10/2010)

Com efeito, pertinente registrar, no julgamento do REsp n. 1.818.766/AM,
relator Ministro Herman Benjamin, DJe de 18/10/2019, a Segunda Turma desta
Corte Superior decidiu que "o juiz tem o poder de iniciativa probat6ria, inclusive para
determinar a producéo das provas que julgar necessarias a solucao da lide".

Constou do voto do relator:

O principio dispositivo tem sido mitigado em beneficio da busca da
verdade real, a fim de que se alcance correto e justo julgamento da
causa. Nesse passo, estimula-se a aplicacdo do principio da
investigacdo, que, de certa forma, contrapbe-se ao principio
dispositivo.

Ja o principio da investigacdo, cada vez mais visitado pela jurisprudéncia em
casos semelhantes, tem atenuado, de forma nitida, a ideia arraigada no
ordenamento positivo patrio, de que a prova € monopd6lio das partes,
na medida em que confere ao magistrado poderes de iniciativa na instrucao.
O que nado se revela possivel é o julgador suprir a deficiéncia
probatéria da parte, violando o principio da imparcialidade, mas, por
Obvio, diante da duvida surgida com a prova colhida nos autos, compete-lhe
aclarar os pontos obscuros, de modo a formar adequadamente sua
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convicgao, devendo, contudo, ser assegurada a garantia do contraditério.
Dessarte, sobressai a jurisprudéncia desta Corte que admite a
possibilidade de complementacdo da instrugcdo processual por
iniciativa do juiz, tanto em primeiro como em segundo graus de jurisdicao.

Por fim, de acordo com a orientacdo do Superior Tribunal de Justica a
preclusdo pro judicato tem ambito de incidéncia muito préprio, qual seja, a auséncia
de manifestacdo judicial sobre certo ponto, o siléncio do magistrado sobre
determinada controvérsia.

A propésito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROVA PERICIAL. DECISAO QUE
INDEFERE A PRODUCAO DE PROVA ORAL. ALEGACAO DE
OFENSA AO ART. 471 DO CPC/73. NAO OCORRENCIA. NAO HA
PRECLUSAO PRO JUDICATO EM QUESTOES PROBATORIAS.
PRECEDENTES DO STJ. APLICACAO DO OBICE SUMULAR 83/STJ.
OFENSA AOS ARTS. 944 E 945 DO CC. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. OBICE DA SUMULA 211/STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO. (...) 2. Nos termos dos precedentes do colendo STJ, néo
ofende o art. 471 do CPC/73 o indeferimento de producédo da prova
oral, ainda que anteriormente deferida, tampouco "implica precluséo
‘pro judicato', pois, em questdes probatdrias, ndo ha precluséo para o
magistrado. Precedentes" (AgRg no REsp 1.212.492/MG, Rel. Ministra
MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 22/04/2014,
DJe de 02/05/2014). 3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg
no AREsp n. 550.295/RJ, relator Ministro Raul Araudjo, Quarta Turma,
julgado em 1/6/2017, DJe de 14/6/2017.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. APLICACAO DO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO N. 3/STJ PARA O PRESENTE AGRAVO. SUPOSTA
OFENSA AO ARTIGO 535 DO CPC. INEXISTENCIA DE VICIO NO
ACORDAO RECORRIDO. ANULAGCAO DE SENTENCA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. DECISAO QUE DETERMINOU A
REALIZACAO DE PROVA PERICIAL. POSSIBILIDADE. PROVA
REPUTADA CONVENIENTE PELO MAGISTRADO, DESTINATARIO DA
PROVA. PRECLUSAO. NAO OCORRENCIA. SUMULA 83/STJ. 1. Nao
havendo no acérdao recorrido omissdo, obscuridade ou contradicdo, nao
fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC. 2. Os juizos de primeiro e
segundo graus de jurisdicdo, sem violagcdo ao principio da demanda,
podem determinar as provas que lhes aprouverem, a fim de firmar seu
juizo de livre convicgdo motivado, diante do que expbe o art. 130 do
CPC. 3. Assim, a iniciativa probatoria do julgador de segunda instancia, em
busca da verdade real, ndo estd sujeita a preclusdo, pois "em questdes
probatdrias ndo ha preclusdo para o magistrado”. 4. Merece ser mantido o
acordao recorrido, pois em sintonia com a jurisprudéncia do STJ, incidindo o
Obice da Sumula 83/STJ. 5. Agravo interno ndo provido. (Agint no AREsp n.
871.003/SP, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
julgado em 16/6/2016, DJe de 23/6/2016.)
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ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC
NAO DEMONSTRADA. INDEFERIMENTO DE PROVA
ANTERIORMENTE DEFERIDA. INEXISTENCIA DE PRECLUSAO PRO
JUDICATO EM MATERIA PROBATORIA. PRECEDENTES.
PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. INDEFERIMENTO
FUNDAMENTADO. ANALISE DO SUPOSTO CERCEAMENTO DE
DEFESA. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. (...) 2. "O fato de a juiza sentenciante ter julgado a lide,
entendendo desnecessaria a producdo de nova prova pericial
anteriormente deferida, ndo implica preclusédo 'pro judicato’, pois, em
guestdes probatdrias, ndo ha preclusédo para o magistrado" (AgRg no
REsp 1.212.492/MG, Quarta Turma, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, DJe
de 2/5/2014). 3. Esta Corte Superior possui entendimento assente de que é
0 magistrado o destinatario final das provas, podendo, com base em
seu livre convencimento, indeferir ou deferir aquelas que considere
dispensavel ou ndo a solucao da lide. Nesse contexto, em julgamento de
recurso especial, inviavel rever se determinada prova era de fato necessaria,
porquanto tal procedimento é vedado pela Sumula 7/STJ. 4. Agravo
regimental a que se nega provimento. (AgRg no Ag n. 1.402.168/RS, relator
Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 17/11/2015, DJe de
11/12/2015.)

CIVIL E PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 471 DO CPC.
PRODUGAO PROBATORIA. PRECLUSAO PRO JUDICATO.
INEXISTENCIA. ACORDAO RECORRIDO QUE SE ALINHA COM O
POSICIONAMENTO DO STJ. DESPROVIMENTO. I. Em se tratando de
instrucdo probatéria, ndo incide para o Juiz, presidente do processo,
a precluséo, tal qual é aplicada em relacdo as partes. Precedentes. Il
Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no Ag n. 978.628/GO,
relator Ministro Aldir Passarinho Junior, Quarta Turma, julgado em 6/5/2008,
DJe de 2/6/2008.)

Portanto, aplicavel, a espécie, o 6bice do enunciado das Sumulas 7 e
83 do STJ.
Logo, verifica-se, no caso, que a decisdo singular deve ser mantida

com amparo nos fundamentos e nos precedentes acima alinhavados.
2. Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo interno.
E como voto.

Documento eletrénico VDA40012087 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCO AURELIO GASTALDI BUZZI Assinado em: 19/02/2024 17:26:26
Codigo de Controle do Documento: E7B49BDC-BBFF-4184-AFA2-6BDFOC739C9A



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 1.359.020 / RS

Numero Registro: 2018/0229833-7 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:
00790252820188217000 00933841720178217000 01890014320088210008 02291821320188217000

1890014320088210008 20174065121 2291821320188217000 70073292690 70077138139 70078639705
790252820188217000 933841720178217000

Sessio Virtual de 20/02/2024 a 26/02/2024

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL
ADVOGADOS : CLAUDIO PACHECO PRATES LAMACHIA E OUTRO(S) - RS022356
LEONARDO LAMACHIA - RS047477
CINTHIA COELHO DA SILVA - RS046681
RODRIGO DORNELES - RS046421
MARCIA HELENA SOMENSI - RS047343
LUCIANE NUNES DE SA BRITO - RS054327
AGRAVADO : CONSERVAS ODERICH S/A
ADVOGADO : FRANCISCO JOSE BARRIOS JANSEN FERREIRA E OUTRO(S) - RS103774

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL
ADVOGADOS : CLAUDIO PACHECO PRATES LAMACHIA E OUTRO(S) - RS022356
LEONARDO LAMACHIA - RS047477
CINTHIA COELHO DA SILVA - RS046681
RODRIGO DORNELES - RS046421
MARCIA HELENA SOMENSI - RS047343
LUCIANE NUNES DE SA BRITO - RS054327

Documento eletronico VDA40358720 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 27/02/2024 00:27:38
Codigo de Controle do Documento: fd6cae0d-8fd9-4cc5-a628-189fbe0554a0



AGRAVADO : CONSERVAS ODERICH S/A
ADVOGADO : FRANCISCO JOSE BARRIOS JANSEN FERREIRA E OUTRO(S) - RS103774

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 20/02/2024 a 26/02
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos
Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 27 de fevereiro de 2024

Documento eletronico VDA40358720 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 27/02/2024 00:27:38
Codigo de Controle do Documento: fd6cae0d-8fd9-4cc5-a628-189fbe0554a0



