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PROCESSUAL CIVIL. AQAO RESCISORIA. INTEMPESTIVIDADE DOS
EMBARGOS DO DEVEDOR, EM EXECUC}AO FISCAL AJUIZADA PELA
FAZENDA NACIONAL. CONDENAC}AO DA PARTE EMBARGANTE AO
PAGAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. ENCARGO LEGAL
DO DECRETO-LEI 1.025/1969. ART. 966, V, DO CPC/2015. VIOLA(;AO
DE NORMA JURIDICA. RECONHECIMENTO EXPRESSO DA
PROCEDENCIA DO PEDIDO, PELA FAZENDA NACIONAL, EM
CONTESTACAO. PEDIDO JULGADO PROCEDENTE.

1. Tratase de Acdo Rescisdria proposta contra a Fazenda Naciona, com
fundamento no art. 966, V, 8 5°, do CPC/2015, tendo por objeto descondtituir a
decisdo monocrética proferida no REsp 1.491.183/PE.

2. O decisum rescindendo deu provimento a0 Recurso Especia da Fazenda
Naciond, extinguindo os Embargos a Execucéo Fiscd, por intempestivos, e
condenou a parte embargante a0 pagamento de honorarios advocaticios no
percentual de 5% (cinco por cento) sobre o vaor da causa, com base no art. 20,
8§ 4° do CPC/1973.

3. A parte autora se insurge contra a parte do decisum que a condenou ao
pagamento da verba honoréria. Alega que houve violagéo litera aos arts. 64 da
Lel 7.799/1989 e 1° do Decreto-Lei 1.025/1969, bem como a Simula 168/TRF-.

4. A Fazenda Naciond, t80 logo citada, compareceu em juizo e expressamente
reconheceu a procedéncia do pedido (fl. 208, e-STJ): "A UNIAO (Fazenda
Nacional), com o acatamento de egtilo, pelo Procurador da Fazenda Nacional
gue digitdmente assina, vem, perante a Vossa Exceléncia, reconhecer a
procedéncia do pedido nesta Rescisoria” .

5. Acrescentou que sua manifestacdo foi apresentada em conformidade com o
disposto na norma especia do art. 19, 8§ 1° I, da Le 10.522/2002 ("§ 1° Nas
matérias de que trata este artigo, o Procurador da Fazenda Naciond que atuar no
feito deverd, expressamente: | - reconhecer a procedéncia do pedido,
quando citado para apresentar resposta, inclusve em embargos a execucéo
fiscd e excegbes de pré-executividade, hipoteses em que ndo havera
condenacdo em honorérios").

6. Pedido rescisorio julgado procedente. Sem condenacdo a0 pagamento de
honorérios advocaticios.
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ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Primera Secéo do Superior Tribund de Jusicas "A Primaira Secéo,
por unanimidade, julgou procedente o0 pedido rescisorio, extinguindo o feito com resolucéo do
mérito, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Minidros Mauro Camphbell
Marques, Benedito Goncaves, Assusete Magdhées, Regina Hdena Costa, Gurgd de Faria,
Paulo Sérgio Domingues, Francisco Falcdo e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro
Rdaor."

Brasilia, 22 de margo de 2023(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator):

Trata-se de Acéo Rescisdria proposta por Maria Paula Fernandes da Cunha e

outros contra a Fazenda Naciond, com fundamento no art. 966, V, 8 5°, do CPC/2015, tendo
por objeto a descondituicio da decisdo monocrética proferida no REsp 1.491.183/PE,

verbis;

[...]

Registre-se, de logo, que o acorddo recorrido foi publicado na
vigéncia do CPC/73; por is30, no exame dos pressupostos de admissibilidade do
recurso, seré observada a diretriz contida no Enunciado Administrativo n. 2/STJ,
aprovado pelo Plenario do STJ na Sessdo de 9 de marco de 2016 (A0S recursos
interpostos com fundamento no CPC/73 (relativos a decisdes publicadas até
17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade
na forma nele prevista, com as interpretacbes dadas, até entdo, pela
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica).

Feita essa observacao, verifica-se ndo ter ocorrido ofensa ao art.
535 do CPC/73, na medida em que o Tribund de origem dirimiu,
fundamentadamente, as questbes que lhe foram submetidas, apreciando
integrdmente a controvérsia posta nos autos, ndo se podendo, ademais, confundir
julgamento desfavordvel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de
prestacéo jurisdiciondl.

Quanto ao termo inicid do prazo para a oposicéo dos embargos a
execucdo, a Corte Especial deste Superior Tribund firmou posicionamento no
sentido de que "Demonstrada ciéncia inequivoca do Devedor quanto a penhora
"orHing' redlizada, ndo ha necessidade de sua intimacdo forma para o inicio do
prazo para apresentar impugnacéo a fase de cumprimento de sentenca, tendo
como termo a quo a data em que comprovada a ciéncid' (EREsp 1415522/ES,
Rel. Ministro Fdix Fischer, DJe 5/4/2017).

[--]

In casu, de acordo com o acorddo recorrido (fl. 189), a parte
executada tomou ciéncia da penhora eletronica em 18/7/12, data em que requereu
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0 desbloqueio dos valores. Contudo, os embargos a execucdo somente foram
opostos em 4/9/12.

Destarte, 0 acorddo recorrido ndo merece subggtir, porquanto os
embargos foram manegjados apds o trintidio legd.

Ante o0 exposto, dou provimento ao recurso especia, para
extinguir os embargos a execucdo, com base no art. 7391, do CPC/73. Por
conseguinte, condeno a parte embargante ao pagamento dos Onus processuals.
Fixo os honorérios advocaticios, com base no art. 20, 8§ 4° do CPC/73, em 5%
(cinco por cento) sobre o vaor dado aos embargos a execugdo, devidamente
atudizado.

Publique-se.

[-.]

O decisum rescindendo deu provimento a0 Recurso Especid da Fazenda
Naciond, extinguindo os Embargos a Execucéo Fiscd, por intempestivos, e condenou a parte
embargante a0 pagamento de honorérios advocaticios no percentud de 5% (cinco por cento)
sobre 0 vador da causa, com base no art. 20, § 4°, do CPC/1973.

A parte autora defende que a referida decisio violou os arts. 64 da Le
7.799/1989 e 1° do Decreto-Le 1.025/1969. Aduz, ainda, afrontaa Simula 168/ TRF.

Sudenta: "Decerto, cobrar honoraios sucumbencials, cumulaivamente com o
encargo legd, sgnifica dizer que hé dois pagamentos em curso para uma mesma findidade.
Havendo dois pagamentos pardeos para um mesmo fim, pode-se dizer que um ddes se
mostrainexigived, por expressa disposicao legd".

Afirma ainda, que "(...) constam nas CDA's que indruem a cobranca em face
do excipiente os referidos encargos legas, sob 0 patamar de 20% sobre as dividas tributarias,
multas e juros. Alén disso, também houve a condenagdo em 5% de honorérios de
sucumbéncia sobre o vaor da divida, 0 que modira a flagrante violacgo a normas juridicas
expressas no Decreto-Le 1.025/69, Le 7.799/89 e naSimula 168 do TFR".

A Presdéncia do STJ determinou (fls 182-183, e-STJ) que os requerentes
comprovassem, por meao de documentos habels, a red necessdade da concessdo dos
beneficios da grauidede da judica ou efetuassem o0 recolhimento das cudtas judidas
(Resolugdo STIGP n. 2 de 1° de feveraro de 2017, audizada pela Indrucdo Normativa
STJGPn. 1 de 31 dejanairo de 2018) e dos depdsitos previsos em lé.

Asfls 188-191, e-STJ, os autores juntaram comprovantes do pagamento das
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cudtasjudidas e do depdsito do montante de 5% (cinco por cento) sobre o vaor da causa.
O pedido de concesséo de tutda de urgéncia fai indeferido as fls 195-201,

e-STJ.
A Fazenda Naciond manifesouse as fls 207-209, e-STJ, informando que

"(...) o Ato Dedaratdrio n. 03/200, de 16/11/2006, DECLARA que fica dispensada a
interposicéo de recursos e fica autorizada a dessténcia dos ja interpostos, desde que inexisa
outro fundamento relevante (...)".

O Minigério Piblico Federd (fls 213-217, e-STJ) opinou pela improcedéncia
da acdo, em manifestacdo assm ementada:

Acdo rescisdria. Pleito de rescisdo de julgado monocrético do STJ.
E imprescindivel que a decisio rescindenda tenha versado sobre o méito da
divergéncia, nos termos do art. 966 do CPC, circunstancia que ndo ocorre no
caso.

A jurisprudéncia do STJ é firme, no sentido de ser incabivel acéo
rescisoria de sentenca ou acord@o que verse sobre questéo acessoria de mérito,
tal como a fixagdo dos honorarios de sucumbéncia. Apesar do acolhimento da
Simula 168 do TFR pelo STJ, os autores ndo demonstram, de forma cabal, a
inclusio do encargo de 20% na CDA, circunstancia imprescindivel ao
afastamento da condenacdo dos autores ap pagamento dos honorarios
advocaticios. A pretensdo demandaria dilacdo probatdria, procedimento inviavel
na presente via

Parecer pelaimprocedéncia da agéo.

Eordatorio.
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REU : FAZENDA NACIONAL

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator):

Como narrado, a presente Acdo Restisdria busca descondituir deciséo
monocrética que deu provimento a0 Recurso Especid da Fazenda Naciond, extinguindo os
Embargos a Execucéo Fiscd, por intempestivos, e condenando a parte embargante ao
pagamento de honorarios advocaticios no percentua de 5% (cinco por cento) sobre o vdor da
causa, com base no art. 20, § 4°, do CPC/1973.

Os autores se inaurgem contra a parte do decisum que 0s condenou ao
pagamento da verba honoraria. Alegam que houve violagéo literd aos arts. 64 da Le
7.799/1989 e 1° do Decreto-Le 1.025/1969, bem como a Simula 168/TRF.

A irresgnacdo ndo merece acolhida

O STJ possui compreensdo de que a "violaggo manifesta a normajuridicd' que
autoriza a propositura da Acdo Rescisdria pressupde a demongiracéo clara e inequivoca de
gue a decisito de méito impugneda tenha contrariado a literdidade do dispostivo legd
suscitado, dando-1he interpretacéo juridica absolutamente insustentave.

Nesse santido:

DIREITO PROCESSUAL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO
INTERNO NA ACAO RESCISORIA. CONVERSAO DE TEMPO COMUM
EM ESPECIAL. LEl QUE REGE O DIREITO. DEFINICAO NO
JULGAMENTO DO RESP 1.310.034/PR, SOB O REGIME DO ART. 543-C
DO CPC/1973. INTERPRETACAO CONTROVERTIDA NO STJ
INTELIGENCIA DA SUMULA 343/STJ.

1. A violagdo a digpogtivo de lel que propicia 0 mango da agéo
recisoria, fundada no art. 966, V, do CPC/2015, pressuple que a norma lega
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tenha sdo ofendida na sua literalidade pela decisdo rescindenda, sob pena de
atrair a perpetuacdo da discussdo sobre matéria decidida e desrespeitar a
seguranca juridica.

2. In casu, a decisio rescindenda, reconhecendo o direito a
conversdo do tempo de servico comum em especia até a edicdo da Le n.
9.032/1995, a luz da jurisprudéncia dominante a época, concedeu ao segurado o
beneficio da aposentadoria especial .

3. Somente com o julgamento do REsp 1.310.034/PR, exarado sob
o regime do art. 543-C do CPC, € que a jurisprudéncia se consolidou, para fins da
Simula 343/STF, no sentido de que "ale vigente por ocasido da aposentadoria é a
gplicavel ao direito & conversdo entre tempos de servico especial e comum,
independentemente do regime juridico a época da prestacéo do servico”.

4. Ndo ha faar em flagrante violagdo legd a ensgar a reforma da
decisio agravada, tendo em vista que "A pacificacdo da jurisprudéncia desta
Corte em sentido contrério e posteriormente ao acdrdéo rescindendo néo afasta a
aplicacdo do enunciado n. 343 da SUmula do STF' (REsp 736.650/MT, Rdl. Min.
Antonio Carlos Ferreira, Corte Especia, DJe 1/9/2014).

5. Incidéncia do enunciado 343 da Simula do Supremo Tribuna
Federal, segundo o qud: "ndo cabe ac¢do rescisbria por ofensa a literd disposicéo
de la, quando a decisio rescindenda se tiver baseado em texto lega de
interpretacdo controvertida nos tribunais.”

6. Agravo interno ndo provido. (Agint na AR 5.893/PR, Rel. Min.
Benedito Gongalves, Primeira Secdo, DJe 2.9.2019)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO.
ACAO RESCISORIA INTERPOSTA DENTRO DO BIENIO LEGAL.
REVISAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 103 DA LE
8.213/1991. PRAZO DECADENCIAL. INTERPRETACAO
CONTROVERTIDA NA EPOCA EM QUE PROFERIDA A DECISAO
RESCINDENDA. VIOLA(;AO A LITERAL DISPOSITIVO DE LEI NAO
CONFIGURADA. E INCABIVEL ACAO RESCISORIA BALIZADA NA
MODIFICAC;AO DA INTERPRETAQAO DE NORMA FEDERAL.
APLICABILIDADE DA SUMULA 343/STF, RATIFICADA PELO
PLENARIO DO STF NO JULGAMENTO DO RE 590.809/RS. PEDIDO
RESCISORIO DO INSS IMPROCEDENTE.

1. Na Acdo Rescisdria fundada no inciso V do art. 485 do
CPC/1973, a violacéo de le deve ser literd, direta, evidente, de sorte que, ndo se
configura a audida violacdo se 0 acdrddo rescindendo elege uma dentre as
interpretacOes possivels, sob pena de se tornar um mero recurso com prazo de
interposicéo de dois anos.

2. Nos termos da orientagdo jurisprudencid desta Corte, é
incabivel Acdo Rescisdria bdizada na modificacdo da interpretacdo de norma
federd e que confronte a Simula 343 do STF, uma vez que oscilaches
jurisprudenciais existem e existiréo sempre, cabendo ao Poder Judiciaio deixar
em garantia as suas proprias decisoes, respeitando-as dentro do tempo em que foi
proferida.

3. A Primeira Secéo desta Corte consolidou a orientagéo de que
incide o disposto na Simula 343/STF, na hipdtese de rescisdria que busca
descondtituir acérdéo que afastou a aplicacdo do prazo decadencia previsto no
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art. 103 da Le 8.213/1991, em relacdo a beneficios concedidos pelo INSS em
época anterior a essa modificacdo legidativa, quando a interpretacdo dada pelo
acorddo rescindendo, a época em que foi proferida, era acatada pela
jurisprudéncia. Precedentes: AR 5.470/PR, Rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, DJe 29. 6.2018 e AR 5.326/RS, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe
27.11.2015.

4. O Supremo Tribuna Federal, no julgamento do RE 590.809/RS,
julgado em regime de repercusséo geral, sob a reatoria do Min. MARCO
AURELIO, firmou o entendimento de que ndo deve ser afastada a incidéncia da
Simula 343/STF, nem mesmo nas hipdteses em que a Agdo RescisOria estiver
fundada em violagdo a digpogtivo conditucional, exceto no caso de
pronunciamento daquela Corte em sede de controle concentrado de
congtitucionalidade.

5. Pedido rescisorio do INSS improcedente. (AR 5.274/SC, Rdl.
Min. Napoledo Nunes Maia Flho, Rev. Min. Og Fernandes, Primeira Secéo, DJe
2.8.2019)

PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. INCIDENCIA DO
ENUNCIADO N. 343 DA SUMULA DO STF. ACAO JULGADA
IMPROCEDENTE.

| - Esta Corte possui entendimento consolidado no sentido de que
a violagdo de dispositivo de lei que ensgja a propositura de agdo rescisoria, nos
termos do art. 966, V, do CPC/2015, deve ser de td forma flagrante e
teratol 6gica que afronte o digpogtivo em sua literalidade.

[l - Diante de varias interpretacdes possivels e optando o acorddo
rescindendo por uma delas, a agdo rescisOria ndo tera éxito nos termos do
enunciado da Simula n. 343/STF "ndo cabe acdo rescisdria por ofensa a literd
disposicéo de le, quando a decisio rescindenda se tiver baseado em texto legd de
interpretacdo controvertida nos tribunais’. Nesse sentido, confiram-se 0s
precedentes desta Corte: Agint no REsp n. 1.691.830/RS, Rel. Ministro Mauro
Campbdl Marques, Segunda Turma, julgado em 20/2/2018, DJe 26/2/2018; AR n.
4564/DF, Rel. Minigro Benedito Goncalves, Primeira Secdo, julgado em
28/6/2017, DJe 18/8/2017.

[l - A divergéncia em relagdo ao tema sempre foi notdrig, tanto €
assim que somente com o julgamento do REsp n. 1.398.260/SP, sob o rito dos
recursos repetitivos, a Primeira Secdo desta Corte pacificou a matéria exarando
entendimento no sentido de que a disposicdo contida no Decreto n. 4.882/03, que
reduziu o parémetro de ruido para efeito de reconhecimento de trabalho especid,
fixando-o em 85 dB, ndo retroage. Nesse sentido: REsp n. 1398260/PR, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Primeira Secdo, DJe 5/12/2014.

IV - Dessa forma, ha de ser observado o patamar de 90 dB no
periodo de 6/3/1997 a 18/11/2003, tendo em vista a legidacdo vigente a época da
prestacéo dos servigos, ndo havendo razéo para a procedéncia da presente agao.

V - Agravo interno improvido. (Agint na AR 5.822/RS, Rel. Min.
Francisco Falcéo, Primeira Secdo, DJe 14.5.2019)

In casu, ndo estd demongtrada flagrante afronta aos arts. 64 da Le 7.799/1989
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e 1° do Decreto-Le 1.025/1969, que tratam do percentud e da forma de incddéndia do
encargo legd. N&o hé que se fdar em interpretaco equivocada ou teratologica das normas
juridicas apontadas, porque eas nem sequer mencionam a possibilidade ou impossibilidade de
cumulaczo do encargo de 20% com a verba honoraia

Esclarecase que ndo se trata, aqui, de afastar 0o entendimento firmado na
SImula 168/TRF e na assente jurisprudéncia do STJ de que, nas Execucgdes Fiscais da Unido,
0 encargo legd subdtitui, nos Embargos, a condenacdo do devedor em honoré&ios
advocdicios.

O que ora s dirma é apenas que ndo esta configurada a manifeta violacdo aos
digpogtivos legas em questéo, ndo sendo possivd a utilizagdo da Acdo Rescisdria como
sucedaneo recursa. A decisdo rescindenda ndo emitiu juizo de ménito acerca da matéria em
discussfo, e, na ocasido, 0s autores Ndo se indurgiram contra a fixacéo da verba honoraria e
Sua eventud cumulago com o encargo legd.

Fica patente, portanto, a utilizacdo da presente Acdo Restisdria como
Sucedaneo recursa, 0 que € vedado pea jurisorudéncia do STJ, devido a0 caréter

excepcionaissmo da reforma de deci sbes trandtadas em julgedo:

PROCESSUAL CIVIL. AGAO RESCISORIA. ACORDAO
RESCINDENDO. EXAME DE MERITO DO RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS INFRINGENTES. ART. 530 DO CPC. ACORDAO NAO
UNANIME QUE RECONHECE A NULIDADE DE SENTENCA POR
ViCIO PROCEDIMENTAL. NAO CABIMENTO. VIOLA(;AO AO ART.
530 DO CPC/1973. AUSENCIA.

1. Caso em que os autores objetivam rescindir acordéo da Sexta
Turma proferido  nos autos do agravo regimental no RESP n. 933.709/AL, que
manteve 0 provimento ao recurso especia da Unido para anular o acordéo
proferido em sede de embargos infringentes opostos pel os autores, por entender
incabiveis tais embargos.

2. Em julgados que guardam inteira compatibilidede com a
hipétese em estudo o STJ firmou compreensdo no sentido de que o acordao que,
por maoria, decreta a nulidade da execugdo, em razéo da auséncia de
inimagéo pessoal da Unido sobre a interposicdo de recursos especid e
extreordin&rio na agdo principd, ndo revela decisdo de méito, e, por S0, ndo
desafia a interposicdo dos embargos infringentes. Precedente: AR 4.802/AL,
Rel. Minigro Mauro Campbell Marques, Primeira Secéo, DJe 12/12/2018.

3. Assm, na espécie, ndo ha falar em violacéo a literal disposicéo
de le, porque o acdrddo rescindendo aplicou corretamente o art. 530 do
CPC/1973, ndo sendo possivel a utilizacdo da acdo rescisdria como meio de
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reavaliar fatos da causa ou corrigir eventual injustica da decisdo proferida por
esta Corte de Justica, sob pena de indevida utilizacdo do incidente como
sucedaneo recursal.

4. Acado rescisoria improcedente. (AR 4.703/AL, Rel. Min.
Benedito Goncaves, Rev. Min. Assusete Magalhdes, Primeira Secdo, DJe
19.8.2019)

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. SERVIDOR
PUBLICO MUNICIPAL. ADICIONAL DE TEMPO DE SERVICO.
RESCISAO DE DECISAO MONOCRATICA DO STJ. DECLARACAO DA
PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE MANIFESTA
CONTRARIEDADE A NORMA JURIDICA. ACAO RESCISORIA NAO
PROVIDA.

1. O requerente visa a rescisdo de decisdo monocrética proferida
no amhbito do STJ em que se declarou a prescricdo do fundo de direito a
averbacdo de tempo de servico para fins de recebimento de adicional. Para tanto,
alega manifesta violacdo a disposicéo literal do art. 3° do Dec.-Lei n. 20.910/1932,
€is que ndo é possivel reconhecer a prescricdo do fundo de direito quando se
objetiva o recebimento de beneficios sucessivos.

2. Uma vez que a decisdo ora recorrida declarou que o direito
pretendido pelo recorrente foi expressamente negado pela Administragdo hd mais
de cinco anos da demanda originéria, ndo existe flagrante violacdo de disposicéo
legd na decisdo rescindenda que declarou a ocorréncia da prescri¢éo do fundo de
direito com base na jurisprudénciado STJ.

3. A acdo rescisdria ndo € um sucedaneo recursal, tendo lugar
apenas nos casos em que a transgressdo a le é flagrante, conferindo-lhe o
acorddo rescindendo interpretacéo teratoldgica e em sentido oposto ao contetido
da norma.

4. Acdo rescisoria ndo provida. (AR 5.544/MG, Rel. Min. Mauro
Campbel Marques, Rev. Min. Benedito Gongaves, Primeira Segdo, DJe
17.5.2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NA ACAO
RESCISORIA. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015
APLICABILIDADE. ACAO RESCISORIA. NAO CABIMENTO. ERRO DE
FATO. NAO EXISTENCIA. PRONUNCIAMENTO JUDICIAL EXPRESSO
SOBRE A QUESTAO. VIOLACAO LITERAL DE LEI. AFRONTA DIRETA
E EVIDENTE. INOCORRENCIA. ANALISE DAS TESES EM TORNO DOS
DISPOSITIVOS APONTADOS. AUSENCIA. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4° DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

| - Consoante o0 decidido pelo Plenario desta Corte na sesséo
redizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da
publicacdo do provimento jurisdiciona impugnado. In casu, aplica-se 0 Codigo de
Processo Civil de 2015.

Il - Quando o acordao rescindendo considera fato ndo existente ou
tem por ndo existente fato efetivamente ocorrido, desde que sobre esse fato ndo
tenha havido controvérsia ou pronunciamento judicid, trata-se de um erro de
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percepcao e ndo de um critério interpretativo do juiz. Precedentes.

[l - No caso, a questdo acerca da limitacéo temporal promovida
pela Portaria GM/MS n. 1.323/99, a qua reformulou as tabelas do Sistema Unico
de Salde, foi expressamente andisada no acordéo proferido em sede dos
embargos de declaracdo opostos em face da deciséo rescindenda.

IV - Quanto a suscitada violacéo literd a dispostivo de e, ta
ofensa deve ser "direta, evidente, que ressai da andlise do aresto rescindendo” e
"se, a0 contr&rio, 0 acorddo rescindendo elege uma dentre as interpretagtes
cabivels, ainda que ndo sgja a melhor, a ag&o rescisoria ndo merece vingar, sob
pena de tornar-se um mero 'recurso’ com prazo de 'interposicao’ de dois anos'.
Precedentes.

V - N&o congtatada violacdo direta e evidente de ld, a
fundamentacdo adotada evidencia a utilizacdo da agcdo rescisiria como sucedaneo
recursal, guizada com o nitido propdsito de rediscutir, mais uma vez, o acerto do
acorddo transitado em julgado.

VI - Ausente andlise, pelo acorddo rescindendo, das teses em
torno dos dispostivos agpontados como violados, afasta-se, igudmente, o
cabimento da rescisoria. Precedentes.

VIl - N& apresentacdo de argumentos suficientes para
desconstituir a decisdo recorrida.

VIII - Em regra, descabe a imposcéo da multa, prevista no art.
1.021, § 4° do Codigo de Processo Civil de 2015, em razéo do mero improvimento
do Agravo Interno em votacdo unanime, sendo necesséria a configuracdo da
manifesta inadmisshilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua
aplicacdo, 0 que Ndo ocorreu No caso.

IX - Agravo Interno improvido. (Agint na AR 4.258/SC, Rel. Min.
Regina Helena Costa, Primeira Secéo, DJe 25.3.2019)

Assnde-se que 0 art. 966, 8§ 5° do CPC/2015 prevé o cabimento da Acéo
Rescistria, por manifesta violacéo de normajuridica, quando a decisdo atacada se basear em
"enunciado de simula ou acérdéo proferido em julgamento de caso repetitivos que néo tenham
congderado a exigénda de didingdo entre a questédo discutida no processo e 0 padréo
descisdrio que Ihe deu fundamento”.

O caso dos autos, todavia, ndo se amolda a td hipdtese. O decisum
rescindendo ndo estd dicercado em enunciado sumular ou precedente firmado em recurso
representativo da controvérsa

Diante do expogto, julgo improcedente a Acao Rescistria, revertendo-se a
favor daré o depdsito prévio, como determinedo no art. 974, paragrafo unico, do CPC/2015.
Condeno a parte autora ao pagamento de honorérios advocaticios no percentud de 10% (dez
por cento) sobre o vaor da causa, nostermos do art. 85, 3%, 1, e 8§ 49, 111, do CPC/2015.
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E como voto.
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ACAO RESCISORIA N°6.313 - PE (2018/0218809-1)

VOTO-REVISAO

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA FUNDADA NO ART. 966, V
E § 5°, DO CPC. RECONHECIMENTO DO PEDIDO PELO REU.
DECISAO HOMOLOGATORIA DE MERITO. ACAO RESCISORIA
PROCEDENTE.

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES:

Conforme relatado as fls. 219/221, trata-se de acéo rescisoria, com fulcro no art. 966, V
e 8 5°, do CPC, que visa rescindir decisdo (monocrética) proferida no REsp 1.491.183/PE, da

qua se extrai:

(...) In casu, de acordo com o ac6rdé@o recorrido (fl. 189), a parte executada
tomou ciéncia da penhora eetrénica em 18/7/12, data em que requereu o
desblogueio dos valores. Contudo, os embargos a execucdo somente foram
opostos em 4/9/12.

Destarte, 0 acérddo recorrido ndo merece subsistir, porquanto os embargos
foram manejados apos o trintidio legal.

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial, para extinguir os embargos
a execucdo, com base no art. 739, |, do CPC/73. Por conseguinte, condeno a
parte embargante a0 pagamento dos Onus processuais. Fixo os honorarios
advocaticios, com base no art. 20, § 4° do CPC/73, em 5% (cinco por cento)
sobre o valor dado aos embargos a execucdo, devidamente atuaizado.

(REsp n. 1.491.183, Ministro Sérgio Kukina, DJe de 08/11/2017.)

Os autores gpontam violacéo literal do art. 64 daLe 7.799/89 e do art. 1° do Decreto-lel
1.025/69, bem como afronta a Simula 168/TFR.

Sugtentam, em suma, que

Decerto, houve a condenagdo em face do ora autor em honorérios de
sucumbéncia sob o patamar de 5% do valor da causa.

Por outro lado, os embargos interpostos pelo autor visaram combater a cobranca
de divida cujo montante estd acima identificado. Na CDA(Doc. 13) que embasa a
cobranga da execug&o n° 0011234-13.2011.4.05.8311 consta a presenga do valor
originario do débito, com a devida incidéncia de juros, multa de oficio e do
encargo legd. Este Ultimo passou a figurar nas Certiddes de Divida Ativa em
razéo do Decreto-Lei 1.025/69, que visava substituir a cobranca dos honorérios
advocaticios.

No caso, 0 executado, dém da cobranca do valor constante na CDA(Doc. 13), na
qgual ha a inclusdo do referido encargo legal, houve a condenagdo em honorérios
de sucumbéncia, no patamar de 5% sobre o valor perseguido pela Uniéo.

Ocorre que, conforme serd demonstrado, ta condenacdo a titulo de honorarios
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encontra flagrante obsto lega, de td modo que a cobranca deve ser suspensa e
automaticamente excluida.

Em sua contestacdo, o réu pugna pela procedéncia da acdo rescisoria.

O Minigério Publico Federa, por meo do parecer de fls. 213/217, opina pea
improcedéncia da acdo rescisdria, conforme a ementa a seguir:

Acdo rescisoria. Pleito de rescisao de julgado monocrético do STJ.

E imprescindivel que a decisfio rescindenda tenha versado sobre o mérito da
divergéncia, nos termos do art. 966 do CPC, circunsténcia que ndo ocorre no
caso.

A jurisprudéncia do STJ é firme, no sentido de ser incabivel acdo rescisoria de
sentenga ou acérddo que verse sobre questdo acessoria de mérito, tal como a
fixacdo dos honorarios de sucumbéncia. Ape- sar do acolhimento da Simula 168
do TFR pelo STJ, os autores ndo demonstram, de forma cabal, a inclusdo do
encargo de 20% na CDA, circunstancia imprescindivel ao afastamento da
condenacdo dos autores ao pagamento dos honorarios advocaticios.

A pretensdo demandaria dilagdo probatdria, procedimento invidvel na presente via
Parecer pelaimprocedéncia da acéo.

Feito esse breve relatorio, passo a analise (revisédo) do caso.

N&o obstante o parecer do Ministério Plblico Federa, verifica-se que a Unido (Fazenda

Nacional) reconheceu a procedéncia do pedido formulado na presente agéo rescisoria

Nesse contexto, impde-se sgja proferida uma decisdo homologatoria, ndo cabendo a
este juizo apreciar 0 mérito, mas Im limitar-se a homologar, no caso, a declaracéo de vontade

unilaterd da Fazenda Naciondl.

Sobre 0 tema, destaco o0 seguinte excerto doutrinaio:

Existem também as sentencas homologatdrias de mérito, nas quais 0 juiz ndo
chega a apreciar o direito material alegado pda parte, limitando-se a homologar
uma declaracdo de vontade unilateral de uma das partes, como ocorre no
reconhecimento juridico do pedido, que € um ato dispositivo do réu (art. 269, |1,
do CPC/1973) e a renuncia, que € um ato dispositivo do autor (art. 269, V, do
CPC), ou ao homologar um acordo de vontades das partes (art. 269, IlI, do
CPC), sendo entendimento do Superior Tribuna de Justica no sentido de que o
juiz ndo esta obrigado a homologar 0 negdcio juridico (Informativo 406/ STJ: 2.a
Turma, AgRg no REsp 1.090.695-MS, Rei. Min. Herman Benjamin, j.
08.09.2009, DJ 04.11.2009).

(Novo Caodigo de Processo Civil Comentado. Daniel Amorim Assumpgdo Neves.
Salvador: Ed. JusPodivm, 2016)

Ademais, a documentacdo constante dos autos comprova de forma inequivoca que o
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débito executado em sede de execucgdo fiscal foi inscrito em divida ativa com a inclusdo do

encargo de 20% (vinte por cento) - fl. 46.

Nesse contexto, fica evidenciada a manifesta violagdo do art. 1° do Decreto-Lei
1.025/69. Ressalte-se que a orientagdo da Primeira Secdo desta Corte ratifica o disposto na
Simula 168/TRF, a qua "cristalizou o entendimento de que: 'o encargo de 20%, do
Decreto-Lei 1.025, de 1969, € sempre devido nas execucdes fiscais da Unido e substitui,
nos embargos, a condenacdo do devedor em honorarios advocaticios." (REsp n.
1.143.320/RS, relator Minigtro Luiz Fux, Primeira Secéo, julgado em 12/5/2010, DJe de 21/5/2010

- acordao submetido ao regime dos recursos repetitivos.

Diante do exposto, julgo procedente o pedido rescisorio, sem a condenagdo da Fazenda

Naciona em verba honoréria, em razéo do reconhecimento da procedéncia do pedido.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

Numero Registro: 2018/0218809-1 PROCESSO ELETRONICO AR 6.313/ PE

Numeros Origem: 00012489820124058311 00112341320114058311 112341320114058311
12489820124058311 554645

PAUTA: 22/03/2023 JULGADO: 22/03/2023

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Revisor
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretéria
Bda MARIANA COUTINHO MOLINA
AUTUACAO
AUTOR . MARIA PAULA FERNANDES DA CUNHA
AUTOR : LUIZ OTAVIO MEIRA FERNANDES DA CUNHA - ESPOLIO
REPR. POR . MARIA PAULA FERNANDESDA CUNHA - INVENTARIANTE
AUTOR . AQUICULTURA LIMOEIRO LTDA
ADVOGADOS : JALIGSON HIRTACIDES SANTOS DE ASSIS - PE016457
THIAGO SANTOS DE ARAUJO - PE027057
REU . FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Divida
Ativando-tributaria

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Primeira Se¢do, por unanimidade, julgou procedente o pedido rescisorio, extinguindo o
feito com resolugéo do mérito, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Assusete Magal hées,
Regina Helena Costa, Gurgel de Faria, Paulo Sérgio Domingues, Francisco Falcdo e Humberto
Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.
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ACAO RESCISORIA N° 6.313 - PE (2018/0218809-1)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

REVISOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AUTOR : MARIA PAULA FERNANDES DA CUNHA

AUTOR : LUIZ OTAVIO MEIRA FERNANDES DA CUNHA - ESPOLIO
REPR. POR . MARIA PAULA FERNANDES DA CUNHA - INVENTARIANTE
AUTOR : AQUICULTURA LIMOEIRO LTDA

ADVOGADOS : JALIGSON HIRTACIDES SANTOSDE ASSIS - PE016457
THIAGO SANTOS DE ARAUJO - PEQ27057
REU : FAZENDA NACIONAL

RETIFICACAO DE VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN: Refico o Voto
anteriormente proferido, apds condtatar 0 acerto das ponderagtes bem lancadas no judicioso
Voto-Revisor do e. Ministro Mauro Campbdl Marques, assm como as observagdes do e.
Minigro Gurgd de Fariae do e. Ministro Humberto Martins.

Os autores se insurgem contra 0 deci sum monocratico proferido no julgamento
do REsp 1.491.183/PE, que, julgando intempesivos os Embargos a Execucdo Fiscd,
condenou-0s ao pagamento da verba honoraria. Alegam que houve violago literd aos arts. 64
dalLe 7.799/1989 e 1° do Decreto-Le 1.025/1969, bem como a Simula 168/TFR.

A decisdo restindenda fo proferida pdo e. Minidro Sergio Kukina em
8.11.2017, com publicacdo no DJe namesmadata. Trangtou em julgado en 6.12.2017.

Feitos 0s esclarecimentos acima, registro que, na época em que proferida a
decisfo que se pretende rescindir (2017), a jurisprudéncia do STJ de muito tempo ja era
pacificada no sentido de que, nos Embargos a Execucéo Fiscd em que a Fazenda Naciond
figura como parte, os encargos legas do Decreto-Lel 1.025/1969 subdituem os honoraios
advocdticios. A esse respeito, dids, acrescento que a jurisprudéncia do STJ agolicava
orientacdo sumulada no extinto Tribund Federd de Recursos (Simula 168/TFR: "O encargo
de 20%, do Decreto-Le 1.025, de 1969, € sempre devido nas execugdes fiscais da Unido e
subdtitui, nos embargos, a condenacéo do devedor em honoraios advocaticios').

De fato, a Fazenda Nacional, tao logo citada, compareceu aos autos e

expressamente reconheceu a procedéncia do pedido (fl. 208, e-STJ):
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A UNIAO (Fazenda Nacional), com o acatamento de etilo, pelo
Procurador da Fazenda Nacional que digitdmente assina, vem, perante a Vossa
Exceléncia, reconhecer a procedéncia do pedido nesta Resciséria.

A ré acrescenta que sua manifetacéo tem amparo no art. 19, I, da Le
10.522/2002 (dispositivo que expressamente autorizaa PGFN a ndo contestar, a néo interpor
Recurso ou a desdtir do Recurso interposto, quando a matéria estiver pacificada nos Tribunas
Superiores e asam reconhecida em Ato Declaratorio do Procurador-Gerd da Fazenda
Naciond). Requer que a sentenca de procedéncia do pedido afaste a sua condenacéo ao
pagamento dos honorérios advocaticios, em razéo do art. 19, § 1° |, da Le 10.522/2002,
assm redigido:

§ 1° Nas matérias de que trata este atigo, o Procurador da
Fazenda Naciond que atuar no feito devera, expressamente:

| - reconhecer a procedéncia do pedido, quando citado para
apresentar resposta, inclusve em embargos a execucgdo fisca e excegles de
pré-executividade, hipdteses em que ndo haverd condenagdo em
honorarios,

Com a manifetacéo do Ente fazendaio, de expresso reconhecimento da
procedéncia do pedido, impde-se a solugéo da lide favoravelmente a pretenséo deduzida

Diante do exposto, julgo procedente o pedido e extingo o feito com
resolucdo do mérito. Apds cetificado o trandto em julgado desta decisdo, poderéo os
autores proceder ao levantamento do depdsito judicid. Condeno a ré exdusvamente ao
ressarcimento das custas suportadas pelos autores (fl. 191, e-STJ), ndo havendo honorarios
advocaticios a serem suportados pela ré, em razéo da vigénda de norma especid excludente
desse encargo de sucumbéndia (art. 19, 8 1°, I, daLea 10.522/2002).

E como voto.



