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: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS

: MARCO AURELIO MELLO MOREIRA E OUTRO(S) - RS035572
CARLA PINTO DA COSTA - RS061655
ENEIDA DE CASSIA CAMARGO - PR044759
PAULO ANTONIO MULLER - PR067090
VALENTINA RABELLO NEVES - RS101118

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
AGCAO SECURITARIA - DECISAO MONOCRATICA QUE,
AMPARA NA JURISPRUDENCIA DO STJ, NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO.

INCONFORMISMO DOS AUTORES.

1. A Corte Estadual, com base na interpretacdo do acervo
fatico-probatério constante dos autos e das clausulas do contrato
celebrado entre as partes, concluiu que as apdlices tratadas nos
autos sao de natureza privada (Ramo 68). Alterar tal concluséo na
via estreita do recurso especial, nos termos da jurisprudéncia do
STJ, encontra 6bice nas Sumulas 5 e 7/STJ.

2. Agravo interno desprovido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao
Virtual de 26/08/2025 a 01/09/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti
e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 03 de setembro de 2025.

Ministro Marco Buzzi
Relator
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RELATORIO

Trata-se de agravo interno, interposto por BENEDITO DE SOUZA E
OUTROS, contra decisdao monocratica proferida as fls. 1127/1132 (e-STJ), de lavra
deste signatario, que, amparada na jurisprudéncia do STJ, negou provimento ao
reclamo.

O apelo nobre, amparado nas alineas "a" e "c", do permissivo constitucional,
desafia acérdao prolatado pelo Tribunal de Justica do Estado do Parana, assim
ementado (fls. 932/937, e-STJ):

SEGURO HABITACIONAL. VICIOS DE CONSTRUCAO. ILEGITIMIDADE
PASSIVA DA RE. CONTRATOS FIRMADOS FORA DO SFH. SEGURADORA
DIVERSA RESPONSAVEL. EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO
DO MERITO NOS TERMOS DO ART. 267, VI, CPC/73. APELACAO NAO
PROVIDA.

Opostos embargos de declaragao, foram estes rejeitados, nos termos do
aresto de fls. 955/962 (e-STJ).

Nas razdes do recurso especial (fls. 965/981, e-STJ), os recorrentes
apontaram, além da ocorréncia de dissenso jurisprudencial, ofensa aos arts. 371, do
CPC/15; e 6°, VIII, do CDC.

Sustentaram, em suma, o carater publico das apdlices securitarias objeto da
presente demanda, porquanto vinculadas ao ramo 66, ndo tendo a prova documental
sido analisada corretamente pelo Tribunal estadual.

Aduziram, neste proceder, que "a mera consulta ao CADMUT nao pode ser
tido como prova da condigdo de segurados, haja vista que o unico documento capaz
de comprovar se os mutuarios possuem sua apolice vinculada, ou n&o, a apolice
publica é o contrato de financiamento originario dos imoéveis" (fl. 973, e-STJ).

Defenderam, assim, a legitimidade passiva da seguradora recorrida (Sul
América Companhia Nacional de Seguros Gerais S/A).

Contrarrazodes as fls. 1.023/1.030 (e-STJ).

Em juizo de admissibilidade (fls. 1.033/1.037, e-STJ), negou-se seguimento
ao reclamo, com fundamento nos enunciados contidos nas Sumulas 05, 07/STJ,
restando, por conseguinte, prejudicada a analise do dissidio jurisprudencial.

Dai o presente agravo (art. 1.042, do CPC/15), buscando destrancar o
processamento daquela insurgéncia, no qual os agravantes infirmam os fundamentos
que lastrearam o decisum recorrido (fls. 1.040/1.047, e-STJ).

Contraminuta as fls. 1050/1.056 (e-STJ).

Por decisdo monocratica (fls. 1127/1132, e-STJ), foi negado provimento ao
reclamo.
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Em suas razdes (fls. 1136/1145, e-STJ), os insurgentes repisam 0os mesmos
fundamentos em seu agravo interno, buscando a reconsideracdo da decisdo ora
agravada.

Impugnacéo juntada as fls. 1148/1155 (e-STJ).

E o relatdrio.
VOTO

A irresignagdo nao merece acolhimento.

1. De inicio, consigne-se que a decisao recorrida foi publicada apoés a
entrada em vigor da Lei 13.105 de 2015, estando o recurso sujeito aos requisitos de
admissibilidade do Cd&digo de Processo Civil de 2015, conforme Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de 9/3/2016.

2. A jurisprudéncia da Segunda Segao do STJ, no julgamento do REsp n.°
1.091.393/SC, consolidou o entendimento no sentido de ndo haver interesse da Caixa
Econdémica Federal que justifique a formagao de litisconsércio passivo necessario, nas
acgdes em que a questdo seja a pretensédo resistida a cobertura securitaria dos danos
oriundos dos vicios de construgcdo do imdvel financiado mediante contrato de mutuo
submetido ao Sistema Financeiro da Habitacdo e nao afetem o Fundo de
Compensacéo de Variagdes Salariais (FCVS), sendo, consequentemente, da Justica
Estadual a competéncia para processar e julgar o feito.

No caso dos autos, com amparo em manifestacdo expressa da Caixa
Econbdmica Federal (fls. 705/706, e-STJ), aduzindo ndo possuir interesse no
julgamento da lide, concluiu a Corte de origem que os contratos de financiamento em
analise estariam vinculados a apélices securitarias de natureza privada (ramo 68), ndo
havendo que se falar, por conseguinte, em um pool de seguradoras atuante junto ao
Sistema Financeiro Habitacional.

Assim, confirmando a decisao proferida pelo magistrado de primeiro grau,
em que se pontuou a inexisténcia de provas da existéncia de relagdo contratual havida
entre as partes, associada as declaracdes da COHAPAR informando nunca ter
contratado a Sul América Companhia Nacional de Seguros Gerais S/A para apoélices
securitarias vinculadas ao ramo 68, houve por bem extinguir o feito, sem resolugéao de
mérito, ante a ilegitimidade passiva ad causam da mencionada companhia de seguros.

E o que se extrai do seguinte excerto do aresto impugnado (fls. 934/936, e-
STJ):

1. Os autores demandam visando a indenizacdo securitaria em razao de vicios
de construgao (técnica incorreta e ma qualidade dos materiais utilizados na
construgao do seu imével).

2. O senhor Juiz a quo julgou extinto o processo sem resolu¢cao de mérito ante a
ilegitimidade passiva da ré.
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3. Desta decisao, os autores interpuseram recurso de apelagao, sustentando
que o contrato esta vinculado a apdlice publica, dentro do SFH, "motivo pelo
qual, a seguradora é parte legitima para indenizar os mutuarios pelos danos
causados pela ma construgao das suas residéncias".

2.1. llegitimidade passiva

Trata-se de apelacio interposta contra sentenca que julgou extinto o processo
sem resolucédo de mérito ante a ilegitimidade passiva da ré.

Os apelantes aduzem que o contrato pertence a apdlice publica (ramo 66),
firmado junto ao SFH, com responsabilidade da seguradora/ré, ndo havendo que
se falar em ilegitimidade passiva.

Entretanto, ndo Ihe assiste razdo.

Primeiramente, infere-se dos autos que os contratos dos autores pertencem ao
ramo 68 (privado), conforme documentos juntados na exordial. Além disso,
anteriormente, o feito foi remetido a Justica Federal, oportunidade em que a
autoridade federal devolveu-os a instancia estadual, haja vista a auséncia de
interesse juridico da Caixa Econdbmica Federal no feito, uma vez que os
contratos foram firmados fora do SFH (ramo 68).

Portanto, a apolice dos autores foi firmada fora do Sistema Financeiro de
Habitacdo, em que inexiste um "pool" de seguradoras que atuam juntos ao
Sistema Financeiro Habitacional, mas sim somente uma seguradora contratada
diretamente pelo agente financiador, por meio de Contrato de Prestagdo de
Servigos.

E, no caso em apreco, em casos analogos a este, a COHAPAR relata nunca ter
a ré contratado a seguradora para apdlice securitaria junto ao ramo 68 (fora do
SFH).

(...)

Desse modo, ndo ha como exigir da ré o cumprimento de clausulas contratuais
referentes a cobertura securitiria de iméveis em que ndo atuou como
seguradora, raz&o pela qual a sentenga deve ser mantida.

Dessa forma, para superar as premissas sobre as quais se apoiou a Corte
de origem, a fim de se reconhecer a natureza publica das apdlices securitarias
subjacentes e, com isso, a legitimidade passiva da seguradora demandada, seria
necessario o revolvimento dos elementos fatico-probatérios contidos nos autos,
hipotese vedada ante os enunciados contidos nas Sumulas 5 e 7/STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CIVIL. AGAO SECURITARIA.
SISTEMA FINANCEIRO DE HABITAGAO. COMPETENCIA. APOLICE
PRIVADA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A Corte de origem, com base na interpretacdo do acervo fatico-probatério
constante dos autos e das clausulas do contrato celebrado entre as partes,
concluiu que as apdlices tratadas nos autos sdo de natureza privada (Ramo 68).
Alterar tal conclusdo na via estreita do recurso especial encontra ébice nas
Sumulas 5 e 7/STJ.

2. Agravo interno a que se nega provimento.
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(Agint no REsp 1409225/PE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5% REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 26/06/2018, DJe 29/06/2018)

PROCESSUAL CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. APOLICE
PRIVADA. ACAO AJUIZADA CONTRA SEGURADORA. CAIXA ECONOMICA
FEDERAL. INTERESSE. NAO RECONHECIMENTO NA ORIGEM.
COMPETENCIA. JUSTICA ESTADUAL. INVERSAO DO JULGADO. SUMULAS
5E 7/STJ.

1. O STJ, no julgamento de Recurso Representativo de controvérsia - REsp
1.091.363/SC, firmou o entendimento de que "1. Nas acdes envolvendo seguros
de mutuo habitacional no ambito do Sistema Financeiro Habitacional - SFH, a
Caixa Econémica Federal - CEF - detém interesse juridico para ingressar na lide
como assistente simples somente nos contratos celebrados de 02.12.1988 a
29.12.2009 - periodo compreendido entre as edicbes da Lei n° 7.682/88 e da MP
n° 478/09 - e nas hipéteses em que o instrumento estiver vinculado ao Fundo de
Compensacao de Variagbes Salariais - FCVS (apdlices publicas, ramo 66). 2.
Ainda que compreendido no mencionado lapso temporal, ausente a vinculagao
do contrato ao FCVS (apdlices privadas, ramo 68), a CEF carece de interesse
juridico a justificar sua intervencao na lide".

2. A conclusao das instancias ordinarias quanto a natureza da cobertura
securitaria decorreu da analise do conjunto fatico-probatério e da interpretagéo
das clausulas contratuais, esbarrando o acolhimento da pretensdo recursal nos
Obices previstos nas Sumulas 5 e 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1590499/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
julgado em 18/08/2016, DJe 12/09/2016)

3. Ademais, em suas razdes recursais, olvidou a parte insurgente de refutar
todos os fundamentos validos em que se apoiou o aresto recorrido, em especial, no
que tange a manifestagdo expressa de auséncia de interesse da Caixa Econbmica
Federal, por ndo veicular pretensdo amparada em apolices do ramo 66.

Desse modo, a subsisténcia de fundamentos inatacados aptos a manter a
conclusao do aresto impugnado, impde o nao conhecimento da pretensao recursal, a
teor do entendimento disposto na Sumula 283/STF - "é inadmissivel o recurso
extraordinario quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento
suficiente e o recurso nao abrange todos eles".

Nestes termos:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA NEGANDO
PROVIMENTO AO APELO EXTREMO - INSURGENCIA RECURSAL DO
AGRAVANTE.

1. Nao ha falar em violagdo ao artigo 535 do CPC/73. No caso, houve o
julgamento das questbes de maneira fundamentada, apenas nao tendo sido
adotadas as teses do recorrente. O julgador nao precisa responder, nem se ater
a todos os argumentos levantados pelas partes, se ja tiver motivos suficientes
para fundamentar sua decisido. Precedentes.

Documento eletronico VDA49695982 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARCO AURELIO GASTALDI BUZZI Assinado em: 20/08/2025 17:03:20
Codigo de Controle do Documento: 9c48e488-8c0f-40af-b38f-e48cfbf03a6a



2. A decisao proferida pelo Tribunal de origem estd em consonéncia com o
entendimento desta Corte Superior, no sentido de que nao ha necessidade de
processo autbnomo para a extensdo dos efeitos da faléncia, atraindo a
incidéncia da Sumula 83 do STJ, aplicavel para ambas as alineas do permissivo
constitucional.

3. A andlise dos fundamentos que ensejaram na desconsideragdo da
personalidade juridica pelas instancias ordinarias, exigiria o reexame do contexto
fatico-probatério dos autos, o que é vedado nesta via especial, ante o 6bice da
Sumula 7 desta Corte.

4. A auséncia de impugnacao, nas razbes do recurso especial, de fundamento
auténomo e suficiente, por si s6, para manter incélume o aresto recorrido atrai,
por analogia, o ébice da Sumula 283 do STF, segundo a qual: "E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a decisao recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles". [grifou-se]

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp 1201224/RJ, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA,
julgado em 17/08/2017, DJe 28/08/2017) [grifou-se]
4. Verifica-se, por fim, que os insurgentes nao lograram éxito em demonstrar
a ocorréncia do dissidio jurisprudencial.

Com efeito, a interposi¢ao do apelo extremo com fulcro no art. 105, IlI, "c",
da Constituicdo da Republica exige comprovacdo e demonstragdo, com a transcrigao
dos trechos dos julgados que configurem o dissidio, mencionando-se as circunstancias
que identifiquem ou assemelhem os casos confrontados, ndo se oferecendo como
bastante a simples transcricdo de trechos ou de ementas dos arestos impugnados,
sem a realizagdo do necessario cotejo analitico a evidenciar a similitude fatica entre os
casos apontados e a divergéncia de interpretagdes.

A parte ora agravante limitou-se a transcrever trechos dos julgados
apontados como dissonantes, consoante se observa as fls. 974/980 (e-STJ). Contudo,
nao demonstrou o dissidio nos termos exigidos pela legislagao.

A falta de cotejo analitico, por sua vez, impede o acolhimento do apelo no
tocante a alinea "c" do permissivo constitucional, pois ndo foram demonstradas em
quais circunstancias o caso confrontado e o arestos paradigmas aplicaram
diversamente o direito, sobre a mesma situacao fatica.

5. Do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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ENEIDA DE CASSIA CAMARGO - PR044759
PAULO ANTONIO MULLER - PR067090
VALENTINA RABELLO NEVES - RS101118

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/08/2025 a 01/09/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 01 de setembro de 2025
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