SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint nos EDcl no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1331266 - RJ
(2018/0188477-0)

MINISTRO LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)

AGRAVANTE . ROSILENE RODRIGUEZ LOPEZ

ADVOGADOS . JOSENETE VELOSO MONTEIRO - RJ031266
BARBARA RIBEIRO GOMES - RJ168927

AGRAVADO . MARIA EMILIA PEREIRA DA SILVA

AGRAVADO . JOSE CLAUDIO PEREIRA DA SILVA

ADVOGADOS . PAULO MALTA LINS E SILVA E OUTRO(S) - RJ015880

BRUNO DE ALMEIDA GONCALVES BASTOS - RJ114387
FERNANDA MACHADO MOREIRA - RJ157235

EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
NOS EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TESTAMENTO
PUBLICO. NEGATIVA DE PRESTAGAO JURISDICIONAL
AFASTADA. REGULARIDADE FORMAL DO
ATO. TESTEMUNHAS INSTRUMENTARIAS E ASSINATURA A
ROGO. DISTINGAO FATICA DE PRECEDENTE
ANTERIORMENTE APLICADO. RECONSIDERAGAO. OBICE
DA SUMULA  7/STJ. DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADO. AGRAVO INTERNO PROVIDO. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO.

. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que
rejeitou embargos de declaracdo opostos a decisdo que,
reconsiderando pronunciamento anterior, deu parcial provimento
ao recurso especial para determinar o retorno dos autos ao
Tribunal de origem, diante da alegada invalidade formal de
testamento publico.

Il. Questoes em discussao

2. As questdes em discussao consistem em saber: (i) se houve
negativa de prestagao jurisdicional quanto as alegagcbes de
inidoneidade de testemunha colateral até o terceiro grau da
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beneficiaria e de irregularidade da assinatura a rogo; (ii) se é
possivel afastar, na via especial, a conclusdo do Tribunal de
origem quanto a regularidade formal do testamento publico; (iii) se
o precedente utilizado na decisdo anteriormente proferida
apresenta identidade fatica com o caso concreto; e (iv) se subsiste
o dissidio jurisprudencial diante da incidéncia da Sumula 7/STJ.

lll. Razoes de decidir

3. O Tribunal de origem enfrentou de forma clara e
fundamentada as questdes relevantes ao deslinde da controvérsia,
inclusive aquelas relativas a presenca de testemunha colateral até
o terceiro grau da beneficiaria, a assinatura a rogo e a observancia
dos requisitos formais do testamento publico. Nao ha, portanto,
violagao dos arts. 489 e 1.022 do CPC.

4. Reconsidera-se a decisao anteriormente proferida, porquanto
o precedente entdo utilizado apresenta moldura fatica
substancialmente distinta da hipotese dos autos, na qual as
instancias ordinarias reconheceram a regularidade formal do
instrumento, a suficiéncia das testemunhas, a validade da
assinatura a rogo e a auséncia de elementos capazes de infirmar
o discernimento do testador.

5. Alterar as conclusbes do Tribunal de origem quanto a
condigdo das testemunhas, a regularidade da assinatura a rogo e
a higidez formal do testamento exigiria nova incursdao no
instrumento testamentario e no conjunto fatico-probatério dos
autos, providéncia inviavel em recurso especial. Incidéncia da
Sumula 7/STJ.

6. A jurisprudéncia desta Corte admite a flexibilizagdo do rigor
formal em matéria testamentaria quando preservadas a
autenticidade, a espontaneidade e a liberdade da manifestacao de
ultima vontade, especialmente quando as instancias ordinarias
reconhecem a higidez do ato.

7. A incidéncia da Sumula 7/STJ sobre a matéria objeto da
controvérsia impede também o conhecimento do recurso especial
pela alinea “c” do art. 105, lll, da Constituicdo Federal, ante a
auséncia de similitude fatica entre os julgados confrontados.

IV. Dispositivo

8. Resultado do Julgamento: Agravo interno provido para
reconsiderar a decisdo anteriormente proferida e, de plano,
conhecer do agravo para ndo conhecer do recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
22/09/2026 a 29/09/2026, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.
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Brasilia, 29 de setembro de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG)
Relator
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. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que
rejeitou embargos de declaracdo opostos a decisdo que,
reconsiderando pronunciamento anterior, deu parcial provimento
ao recurso especial para determinar o retorno dos autos ao
Tribunal de origem, diante da alegada invalidade formal de
testamento publico.

Il. Questoes em discussao

2. As questdes em discussao consistem em saber: (i) se houve
negativa de prestagao jurisdicional quanto as alegagbes de
inidoneidade de testemunha colateral até o terceiro grau da
beneficiaria e de irregularidade da assinatura a rogo; (i) se é
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possivel afastar, na via especial, a conclusdo do Tribunal de
origem quanto a regularidade formal do testamento publico; (iii) se
o precedente utilizado na decisdo anteriormente proferida
apresenta identidade fatica com o caso concreto; e (iv) se subsiste
o dissidio jurisprudencial diante da incidéncia da Sumula 7/STJ.

lll. Razoes de decidir

3. O Tribunal de origem enfrentou de forma clara e
fundamentada as questdes relevantes ao deslinde da controvérsia,
inclusive aquelas relativas a presenca de testemunha colateral até
o terceiro grau da beneficiaria, a assinatura a rogo e a observancia
dos requisitos formais do testamento publico. Nao ha, portanto,
violacao dos arts. 489 e 1.022 do CPC.

4. Reconsidera-se a decisao anteriormente proferida, porquanto
o precedente entdo utilizado apresenta moldura fatica
substancialmente distinta da hipotese dos autos, na qual as
instancias ordinarias reconheceram a regularidade formal do
instrumento, a suficiéncia das testemunhas, a validade da
assinatura a rogo e a auséncia de elementos capazes de infirmar
o discernimento do testador.

5. Alterar as conclusbes do Tribunal de origem quanto a
condigdo das testemunhas, a regularidade da assinatura a rogo e
a higidez formal do testamento exigiria nova incursdo no
instrumento testamentario e no conjunto fatico-probatério dos
autos, providéncia inviavel em recurso especial. Incidéncia da
Sumula 7/STJ.

6. A jurisprudéncia desta Corte admite a flexibilizagdo do rigor
formal em matéria testamentaria quando preservadas a
autenticidade, a espontaneidade e a liberdade da manifestagao de
ultima vontade, especialmente quando as instancias ordinarias
reconhecem a higidez do ato.

7. A incidéncia da Sumula 7/STJ sobre a matéria objeto da
controvérsia impede também o conhecimento do recurso especial
pela alinea “c” do art. 105, lll, da Constituicdo Federal, ante a
auséncia de similitude fatica entre os julgados confrontados.

IV. Dispositivo

8. Resultado do Julgamento: Agravo interno provido para
reconsiderar a decisdo anteriormente proferida e, de plano,
conhecer do agravo para ndo conhecer do recurso especial.

RELATORIO

O EXMO. SR. MIN. LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator: Cuida-se de agravo interno, interposto por
ROSILENE RODRIGUEZ LOPEZ, em face da decisdo monocratica de fls. 377-382, e-
STJ, que reconsiderou o pronunciamento anterior de fls. 308-313, e-STJ, para, de
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plano, dar parcial provimento ao recurso especial manejado por MARIA EMILIA
PEREIRA DA SILVA e JOSE CLAUDIO PEREIRA DA SILVA.

O apelo extremo, a seu turno, fundamentado alineas "a" e "c" do permissivo
constitucional, desafiou acérdao prolatado pelo Tribunal de Justica do Rio Grande de
Janeiro, assim ementado (fl. 147, e-STJ):

APELACAO CIVEL ACAO DE ABERTURA, REGISTRO E CUMPRIMENTO DE
TESTAMENTO PUBLICO. PROCEDIMENTO ESPECIAL DE JURISDICAO
VOLUNTARIA, QUE TEM COMO FIM UNICO A VERIFICAQAO DOS
REQUISITOS FORMAIS DO ATO DE DISPOSIQAO DE ULTIMA VONTADE,
INEXISTINDO ESPACO PARA A APRECIACAO DO SEU CONTEUDO.
AUSENCIA DE VICIOS FORMAIS CAPAZES DE MACULAR O TESTAMENTO.
SENTENCA QUE SE MANTEM. DESPROVIMENTO DO RECURSO.

Embargos de declaragao opostos (fls. 154-157, e-STJ) e rejeitados na origem

(fls. 162-165, e-STJ).

Nas razbées do especial (fls. 175-198, e-STJ), os recorrentes apontaram,
além de dissidio jurisprudencial, violagdo ao disposto nos artigos 228, IV e V c/c 1.801,
Il e 1.865 do CC/02; 405, § 2°, 1, do CPC/73; 1.022, Il e paragrafo unico, I, c/c 489, § 1°,
IV do CPC/15.

Sustentaram, em sintese, negativa de prestacao jurisdicional e omissdo do
aresto recorrido. Alegaram que "as testemunhas n&o permaneceram no ato do
testamento, assim como aquela que assinou a seu rogo nédo configurou como
testemunha instrumentaria, violando assim, a formalidade exigida pelos artigo 1.865 do
Codigo Civil" (fl. 195, e-STJ), bem como que resta incontroverso o fato de que a irma da
unica beneficiaria do testamento tenha sido uma das testemunhas testamentarias. Por
fim, aduziram que todos os requisitos extrinsecos essenciais para a validade do
instrumento ndo constam do instrumento testamentario.

As contrarrazdes foram apresentadas as fls. 217-227, e-STJ.

Em juizo prévio de admissibilidade, o Tribunal a quo inadmitiu o apelo nobre
(fls. 252-254, e-STJ), 0 que ensejou a interposi¢ao do agravo de fls. 266-272, e-STJ.

Contraminuta as fls. 276-283, e-STJ.

O Ministério Publico Federal, em parecer de fls. 302-306, e-STJ, opinou pelo
nao provimento do recurso.

Em decisdo monocratica de fls. 308-313, e-STJ, negou-se provimento ao
apelo extremo, ante o afastamento da alegada negativa de prestacéao jurisdicional e a
incidéncia da Sumula 7/STJ, dando ensejo ao agravo interno de fls. 344-355, e-STJ.

Impugnacéo as fls. 367-374, e-STJ.

Em deciséo singular (fls. 377-382, e-STJ), reconsiderou-se o pronunciamento
anterior de fls. 308-313, e-STJ, para, de plano, dar parcial provimento ao reclamo,
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interposto por MARIA EMILIA PEREIRA DA SILVA e JOSE CLAUDIO PEREIRA DA
SILVA, ora agravadas.

O referido julgado pautou-se nos seguintes fundamentos: a) afastada a
alegada violagao aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015; b) reconhecida a ofensa aos arts.
228, 1V eV, c/c 1.801, I, e 1.865, do Cadigo Civil, por constar como testemunha a irma
da beneficiaria, o que impediria o cumprimento do testamento publico, ante a auséncia
de todos os requisitos extrinsecos essenciais para a validade do referido instrumento; e
¢) amparado pelo precedente firmado no REsp 1155641/GO, de relatoria do Ministro
RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 13/12/2011 e publicado no DJe em
28/09/2012, determinou-se o retorno dos autos ao Tribunal estadual para aplicagao do
entendimento desta Corte Superior.

Opostos embargos de declaragao (fls. 386-400, e-STJ) pela parte ora
agravante, estes foram rejeitados pela decisdo monocratica de fls. 416-418, e-STJ.

Dai o presente agravo interno (fls. 422-435, e-STJ), no qual a insurgente
pleiteia o restabelecimento do decisum de fls. 308-313, e-STJ, que havia negado
provimento ao reclamo, mantendo-se o cumprimento do testamento, consoante
conclusao do Tribunal local.

Impugnacéo as fls. 439-445, e-STJ.
E o relatério.

VOTO

o EXMO. SR. MIN. LUIS CARLOS GAMBOGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJMG) - Relator: Ante as razbes
expendidas no presente agravo interno, reconsidero a decisdo monocratica
anteriormente proferida (fls. 377-382, e-STJ), tornando-a sem efeito, porquanto - de fato
- ndo € caso de dar parcial provimento ao reclamo, pois o julgado amparou-se em
precedente com contexto fatico diverso do presente caso.

Passo, portanto, a reapreciagao do apelo nobre.

1. De inicio, as recorrentes apontaram violagdo aos artigos 489 e 1.022 do
CPC/15, ao argumento de que, mesmo apos o julgamento dos aclaratoérios, o Tribunal
de origem teria deixado de enfrentar, de maneira fundamentada, questdes relevantes ao
deslinde da controvérsia, notadamente: (a) a inidoneidade de testemunha colateral até
o terceiro grau da beneficiaria, diante das limitagées previstas nos arts. 228, IV e V, e
1.801, II, do Cdédigo Civil, e art. 405, § 2°, I, do CPC/1973; (b) a suposta irregularidade
da assinatura a rogo sem a qualificagdo e atuacado, do principio ao fim do ato, como
testemunha instrumentaria, em alegada afronta ao art. 1.865 do Cadigo Civil; e (c) a
suscitada auséncia de requisitos extrinsecos essenciais do testamento publico (art.
1.864 do Cdédigo Civil).
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Todavia, n&o se vislumbra a referida omisséo, pois o 6rgao julgador dirimiu a
controvérsia de forma clara e fundamentada, embora nao tenha acolhido as pretensoées
das partes ora insurgentes, consoante se infere dos seguintes trechos do
decisum (146-152,e-STJ)

Trata-se de procedimento que visa a apresentacao e cumprimento de testamento
publico que registra as disposi¢cdes de ultima vontade de José Bonifacio Pereira
da Silva.

O presente procedimento especial de jurisdigdo voluntaria tem como fim Unico a
verificacdo dos requisitos formais do ato de disposicao de ultima vontade,
inexistindo espaco para a apreciagdo do seu conteudo, os quais devem ser
discutidos pela via propria.

Contudo, diante das proposic¢des trazidas pelo apelante, com o fim de atender as
expectativas do jurisdicionados em haver a elucidacdo das exposicdes
controversas, passo ao exame dos fundamentos contidos no arrazoado.

O testamento ¢é instrumento solene, voltado para o formalismo insculpido na lei,
devendo, portando, ser observado o que dispdes o Cédigo Civil: (...)

Do instrumento do testamento, observa-se, da simples leitura, a presenca dos
requisitos legais, tendo em vista que lavrado por tabelido, na presenca do
numero de testemunhas exigidas por lei, constando do texto as seguintes
declaragdes:

“Presentes todos no mesmo recinto, as duas testemunhas e o testador,
JOSE BONIFACIO PEREIRA DA SILVA o qual, pelas perguntas que lhe fiz,
verifiquei encontrar-se no seu perfelto juizo e entendimento e no pleno
uso e gozo de suas faculdades mentais, e de inteligéncia, segundo
minha percepcao e a das testemunhas, o que afirmamos pelo acerto e
seguranga com que respondeu as perguntas da Lei que lhe fiz, e conforme
atestado médico dado e passado pelo Dr. Leonardo Corréa Castro Fabiano,
CRM/RJ n° 52.62012-2, de 30/12/2014, no sentido de estar o testador
totalmente lucio e orientado, apresentado espontaneamente pelo Testador...
o testador, JOSE BONIFACIO PEREIRA DA SILVA por feito e concluido
este seu publico testamento, revogatério de qualquer outro anteriormente
feito, que a seu pedido lavrei em minhas notas, de acordo com que a
mesmo _ditou em voz alta e clara e ouvida leitura pelo testador e pelas
duas testemunhas do principio ao fim. ..”

Demonstrada a irresignacao de um dos herdeiros necessarios, consignou-se, em
sede de apelagao, a afirmagao de que o testador, no momento da exteriorizagao
de vontade, ndo se encontrava em condi¢cdes de realiza-la, considerando a sua
idade avangada e a auséncia de forma fisica adequada.

O fato de o finado, a época lavratura do testamento, contar 87 (oitenta e
sete) anos nao é o indicativo da falta de discernimento necessario a testar,
considerando a inexisténcia de vedacgao legal.

O argumento acerca da auséncia de forma fisica adequada do testador,
também nao podera prosperar, pois a exigéncia legal ao aperfeigoamento
do ato se restringe a capacidade intelectual plena, o que se presume, diante
da inexisténcia de elementos comprovem o contrario. (...)

Quanto a necessidade da presencga de testemunhas, consta, formalmente, o
indicativo de duas e de uma terceira que veio a assinar o testamento a rogo,
0 que supre a exigéncia legal, devendo se destacar, quanto ao tema, a parecer
da Procuradoria de Justica: (...)

Por derradeiro, quanto a assinatura a rogo, observa-se que foram cumpridas
as formalidades legais a espécie.
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Assim, em razido da auséncia de vicios formais capazes de macular o
testamento, ndo podera prosperar o recurso. (...)

Veja-se, ainda, excertos do julgamento dos aclaratérios (fls. 164-165, e-STJ):

Trata-se de procedimento que visa a apresentagao e cumprimento de testamento
publico que registra as disposi¢cdes de ultima vontade de José Bonifacio Pereira
da Silva.

Proferida a sentenga, determinou-se o registro, cumprimento e arquivamento do
testamento publico deixado por José Bonifacio Pereira da Silva, sendo nomeado
como testamenteira a Sr? Rosilene Rodriguez Lopez.

Interposto o recurso, afirmou a apelante que nao houve preenchimento das
formalidades necessarias ao testamento publico e o vicio de vontade do testador,
restando desprovido o apelo.

Em sede de aclaratérios, afirma a embargante que, quando do exame do recurso
de apelagdo, ndo atentou o ¢6rgao julgador quanto ao fato de a irma da
beneficiaria do testamento constar como testemunha testamentaria.

Da simples leitura do V. Acdrdao, verifica-se a declaracdo de validade do
testamento, diante da presenca dos requisitos legais, sendo destacado o parecer
da Procuradoria da Justica, no sentido de que nao podera prosperar a pretenséo
de invalidar o testamento, em raz&do de a irma da beneficiaria figurar como uma
das testemunhas testamentarias.

Como visto, restou declarado que a vedagao constante no art. 1.650 do Cadigo
Civil de 1916 nao foi reproduzido no atual Cadigo Civil, norma infraconstitucional
que regula a hipétese, ndo havendo que se cogitar na alegada omisséao.

Deste modo, inexiste omissdo a sanar, nao existindo, também, motivo bastante
para reverter a decisao atacada.

Como se vé, as questbes necessarias ao deslinde da controvérsia foram
abordadas de forma clara e suficiente pelo Tribunal, especialmente quanto a
presenca da irma da beneficiaria como testemunha e a assinatura a rogo, tendo
sido consignado que a vedag¢do do art. 1.650 do Codigo Civil de 1916 nao foi
reproduzida no Codigo Civil de 2002 e que o instrumento observou os requisitos
essenciais do testamento publico (art. 1.864 do CC), inclusive a leitura em voz alta
e a presencga das testemunhas, afastando-se, por conseguinte, a alegada omissao
e o vicio formal.

Assim, nao se vislumbra a alegada negativa de prestacao jurisdicional. Nao
ha falar, portanto, em ofensa aos dispositivos em questao.

A propdsito, ndo se deve confundir decisdo contraria aos interesses da parte
com negativa de prestacdo jurisdicional. Nos moldes do entendimento firmado no
ambito do STJ, "Nao configura ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 o fato de o Tribunal
de origem, embora sem examinar individualmente cada um dos argumentos
suscitados pela parte recorrente, adotar fundamentagcdo contraria a pretensdo da
parte, suficiente para decidir integralmente a controvérsia." (Agint no AREsp n.
2.163.568/RJ, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em 13/3/2023, DJe de
30/3/2023).
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Ademais, conforme orientagao desta Casa, o julgador nao fica obrigado a se
manifestar_sobre todas as alegacbes das partes, tampouco mencionar todos os
dispositivos legais apontados nas razdes recursais, nem a ater-se aos fundamentos
indicados por elas ou a responder, um a um, a todos 0s seus argumentos, quando ja
encontrou motivo suficiente para fundamentar a decisdo, como de fato ocorrera na
hipétese em apreco.

Nesse sentido, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS
DE DECLARAGCAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLAGAO DO
ART. 1.022, Il, DO CPC. NAO OCORRENCIA. NOVACAO RECUPERACIONAL.
EFEITOS. INAPLICABILIDADE AOS GARANTIDORES. MANUTENGAO DAS
GARANTIAS E DOS PRIVILEGIOS. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. No
caso, nao ha ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, porquanto o Tribunal de
origem decidiu a matéria de forma fundamentada. O julgador nado esta
obrigado a rebater, um a um, todos os arqumentos invocados pelas
partes, quando encontra motivacao satisfatéria para dirimir o litigio. (...)
3. Agravo interno desprovido. (Agint nos EDcl no AREsp n. 2.556.614/RJ, relator
Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em 31/3/2025, DJEN de 10/4/2025.)
(Grifou-se)

AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL POR PARTE DO TRIBUNAL A QUO.
ILEGITIMIDADE AD CAUSAM DA AGRAVANTE E DE NAO OBSERVANCIA DA
JUSRISPRUDENCIA DO STF E STJ. INOCORRENCIA. 1. Ndo ocorreu
violagao dos arts. 489 e 1.022 do CPC, pois a ofensa aos referido
dispositivos legais somente ocorre quando o acérdiao deixa de
pronunciar-se sobre questao juridica ou fato relevante para o julgamento
da causa, ndo estando o 6rgdo julgador obrigado a se manifestar sobre
todos os argumentos manifestados pelas partes, bastando que indique
os fundamentos em que apoiou sua convic¢do no decidir. (...) Agravo
interno improvido. (Agint no REsp n. 2.037.062/SC, relator Ministro Humberto
Martins, Terceira Turma, julgado em 2/12/2024, DJEN de 5/12/2024.) (Grifou-se)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA
PRESIDENCIA. MANUTENCAO. OMISSAO DO ACORDAO. ART. 1022 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO.
INEXISTENCIA. ATRASO DE OBRA POR LONGO PERIODO. FINALIDADE DE
MORADIA. CIRCUNSTANCIAS EXCEPCIONAIS. DANO MORAL
CONFIGURADO. PRECEDENTES DO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA 83 DO
STJ. SEM IMPUGNACAO DEVIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. 1. E
indevido conjecturar-se a existéncia de omissao, obscuridade ou contradigdo no
julgado apenas porque decidido em desconformidade com os interesses da
parte. Precedentes. 2. Nao é o érgao julgador obrigado a rebater, um a um,
todos os arqumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que
apresentaram; deve apenas enfrentar a demanda, observando as questées
relevantes e imprescindiveis a sua resolucao"” (REsp 1.814.271/DF, Relator
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 1°.7.2019). (...) 5. Agravo
interno a que se nega provimento. (Agint nos EDcl no AREsp n. 2.249.293/RJ,
relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 16/10/2023, DJe
de 20/10/2023.) (Grifou-se)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO
CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO. INSURGENCIA DA DEMANDADA. 1. Violagéo do art. 1022 do CPC/
15, ndo configurada. Acdérdao estadual que enfrentou todos os aspectos
essenciais a resolucdo da controvérsia de forma ampla e fundamentada, sem
omissdo. O julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, os argqumentos
invocados pelas partes, quando tenha encontrado motivacdo satisfatéria
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para dirimir o litigio. Precedentes. (...) 3. Agravo interno desprovido. (Agint no
AREsp n. 2.009.976/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em
27/6/2022, DJe de 30/6/2022.) (Grifou-se)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMI§SZ\O.
INEXISTENCIA. PENHORA DE IMOVEL. CONJUGE. INTIMACAO. AUSENCIA.
NULIDADE. INEXISTENCIA. MENOR ONEROSIDADE.
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E 356/STF E 211/STJ.
PRESCRICAO INTERCORRENTE. SUMULA N. 284/STF. NAO
PROVIMENTO. 1. Nao é omisso o acéordao que examina todas as questoes
que lhe foram propostas, embora em sentido contrario ao pretendido pela
parte. (...) 5. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp n.
1.885.937/RJ, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em
13/12/2021, DJe de 15/12/2021.) (Grifou-se)

Na mesma linha, precedentes: Agint no AREsp n. 2.562.085/SC, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 22/8/2024; Agint
no AREsp n. 1.861.758/PR, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 11/4/2022, DJe de 18/4/2022.

Afasta-se, assim, a alegada violagao aos artigos 489 e 1022 do CPC/15.

2. Quanto ao mérito da controvérsia, notadamente a suscitada ofensa aos
artigos 228, IV e V c/c 1.801, Il e 1.865 do Cddigo Civil, cinge-se a validade formal de
testamento publico, ante a alegagao de que uma das testemunhas instrumentarias seria
irma da beneficiaria da disposi¢cao testamentaria e de que a pessoa que assinou a rogo
do testador nao teria sido expressamente qualificada no instrumento como testemunha.

De inicio, cumpre consignar que a decisado de fls. 308-313, e-STJ, negara
provimento ao agravo em recurso especial, ao fundamento de que a alteracdo das
conclusdes firmadas pelo Tribunal de origem quanto a regularidade formal do
testamento demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos,
providéncia vedada pela Sumula 7/STJ.

Posteriormente, ao apreciar agravo interno interposto pelos ora agravados, a
decisao de fls. 377-382, e-STJ, reconsiderou aquele pronunciamento e deu parcial
provimento ao recurso especial, determinando o retorno dos autos a origem.

Para tanto, adotou como fundamento o entendimento segundo o qual as
limitagbes estabelecidas no art. 228 do Cddigo Civil seriam aplicaveis as testemunhas
testamentarias e, tendo uma das testemunhas do testamento vinculo de parentesco
colateral com a beneficiaria, ndo estariam presentes os requisitos extrinsecos
indispensaveis a validade do ato.

Reexaminando a controvérsia em razdo das questdes suscitadas no
presente recurso, verifica-se, contudo, que a solucdo adotada na decisdo de fls.
377-382, e-STJ, partiu de inadequada transposigdo da orientagdo firmada no REsp
1.155.641/GO as particularidades do caso concreto.

Com efeito, embora referido precedente também versasse sobre testamento
publico, a moldura fatica ali delineada era substancialmente distinta.
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Naquele feito, as instancias ordinarias haviam reconhecido ndo apenas a
inidoneidade das testemunhas — um amigo intimo e a nora da unica beneficiaria —,
mas também a auséncia de pleno discernimento do testador e a interferéncia da
beneficiaria na celebracao do testamento e na formacao da vontade do disponente.

Veja-se:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE
TESTAMENTO. PROCEDENCIA DO PEDIDO. VICIOS DO ATO
RECONHECIDOS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS. CAPACIDADE PARA
TESTAR. AUSENCIA DE PLENO DISCERNIMENTO (CC/2002, ART. 1.860; CC/
1916, ART. 1.627). TESTEMUNHAS TESTAMENTARIAS. INIDONEIDADE (CC/
2002, ART. 228; CC/1916, ART. 1.650). CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
OCORRENCIA. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO.
JULGAMENTO EXTRA PETITA. DEFERIMENTO DA ANTECIPACAO DOS
EFEITOS DA TUTELA. INSUCESSO DO APELO ESPECIAL. QUESTAO
PREJUDICADA. 1. O testamento publico exige, para sua validade, que sua
lavratura seja realizada por tabelido ou seu substituto legal, na presenga do
testador e de duas testemunhas que, apos leitura em voz alta, dever&o assinar o
instrumento. 2. E invalido o testamento celebrado por testador que, no momento
da lavratura do instrumento, n&o tenha pleno discernimento para praticar o ato,
uma vez que se exige a manifestacdo perfeita de sua vontade e a exata
compreensao de suas disposi¢oes. 3. Nos termos do art. 228, IV e V, do Cédigo
Civil vigente (CC/1916, art. 1.650), ndo podem ser admitidos como testemunhas
o interessado no litigio, o0 amigo intimo ou o inimigo capital das partes, bem como
os cbnjuges, os ascendentes, os descendentes e os colaterais, até o terceiro
grau de alguma das partes, por consanguinidade, ou afinidade. In casu, houve
violagdo dos referidos dispositivos legais, na medida em que o testamento
publico teve como testemunhas um amigo intimo e a nora da unica beneficiaria
da disposicao de ultima vontade. 4. O acérdéao recorrido, com base no exame
dos elementos fatico-probatérios dos autos, consignou a auséncia do pleno
discernimento do testador para a pratica do ato, bem como reconheceu a
interferéncia da beneficiaria na celebragao do testamento e o reflexo de sua
vontade na do testador, de modo que é inviavel, em sede de recurso
especial, a revisao de tais questoes, haja vista o ébice da Siumula n. 7 desta
Corte Superior. 5. Consoante jurisprudéncia desta Corte, compete ao
magistrado, a luz do principio do livre convencimento motivado, previsto no
art. 131 do Codigo de Processo Civil, decidir quais as provas necessarias para
formar sua convicgao, razao pela qual ndo se pode exigir que seja levado em
consideracdo determinado depoimento, mormente quando se tratar daquele
prestado pelas testemunhas consideradas inidéneas. A convicgao do julgador
deve resultar do conjunto das provas produzidas na demanda. 6. Fica
prejudicada a analise da questdo relativa ao julgamento extra petita pela
antecipacao dos efeitos da tutela, tendo em vista o insucesso do recurso quanto
as demais questbes. 7. Recurso especial a que se nega provimento. (REsp
1155641/GO, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em
13/12/2011, DJe 28/09/2012) (Grifou-se)

A situagao fatica dos presentes autos é diversa.

In casu, o Tribunal de origem assentou exatamente o inverso: regularidade
formal do instrumento, suficiéncia das testemunhas, validade da assinatura a rogo e
auséncia de elementos capazes de infirmar o discernimento do testador.

Confira-se o arresto objurgado (fls. 146-152,e-STJ):
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Trata-se de procedimento que visa a apresentagao e cumprimento de testamento
publico que registra as disposi¢cdes de ultima vontade de José Bonifacio Pereira
da Silva.

O presente procedimento especial de jurisdigdo voluntaria tem como fim Unico a
verificagdo dos requisitos formais do ato de disposicdo de ultima vontade,
inexistindo espago para a apreciagdo do seu conteudo, os quais devem ser
discutidos pela via propria.

Contudo, diante das proposic¢oes trazidas pelo apelante, com o fim de atender as
expectativas do jurisdicionados em haver a elucidagdo das exposicbes
controversas, passo ao exame dos fundamentos contidos no arrazoado.

O testamento é instrumento solene, voltado para o formalismo insculpido na lei,
devendo, portando, ser observado o que dispdes o Cadigo Civil: (...)

Do instrumento do testamento, observa-se, da simples leitura, a presenc¢a dos
requisitos legais, tendo em vista que lavrado por tabelido, na presenca do
numero de testemunhas exigidas por lei, constando do texto as seguintes
declaragdes:

“Presentes todos no mesmo recinto, as duas testemunhas e o testador,
JOSE BONIFACIO PEREIRA DA SILVA o qual, pelas perguntas que lhe fiz,
verifiquei encontrar-se no seu perfelto juizo e entendimento e no pleno
uso e gozo de suas faculdades mentais, e de inteligéncia, segundo
minha percepg¢do e a das testemunhas, o que afirmamos pelo acerto e
seguranga com que respondeu as perguntas da Lei que lhe fiz, e conforme
atestado médico dado e passado pelo Dr. Leonardo Corréa Castro Fabiano,
CRM/RJ n° 52.62012-2, de 30/12/2014, no sentido de estar o testador
totalmente lucio e orientado, apresentado espontaneamente pelo Testador...
o testador, JOSE BONIFACIO PEREIRA DA SILVA por feito e concluido
este seu publico testamento, revogatério de qualquer outro anteriormente
feito, que a seu pedido lavrei em minhas notas, de acordo com que a
mesmo ditou em voz alta e clara e ouvida leitura pelo testador e pelas
duas testemunhas do principio ao fim. ..”

Demonstrada a irresignacao de um dos herdeiros necessarios, consignou-se, em
sede de apelagao, a afirmagcao de que o testador, no momento da exteriorizagao
de vontade, ndo se encontrava em condicoes de realiza-la, considerando a sua
idade avangada e a auséncia de forma fisica adequada.

O fato de o finado, a época lavratura do testamento, contar 87 (oitenta e
sete) anos nao é o indicativo da falta de discernimento necessario a testar,
considerando a inexisténcia de vedacgao legal.

O argumento acerca da auséncia de forma fisica adequada do testador,
também nao podera prosperar, pois a exigéncia legal ao aperfeigoamento
do ato se restringe a capacidade intelectual plena, o que se presume, diante
da inexisténcia de elementos comprovem o contrario. (...)

Quanto a necessidade da presencga de testemunhas, consta, formalmente, o
indicativo de duas e de uma terceira que veio a assinar o testamento a rogo,
o que supre a exigéncia legal, devendo se destacar, quanto ao tema, a parecer
da Procuradoria de Justica: (...)

Por derradeiro, quanto a assinatura a rogo, observa-se que foram cumpridas
as formalidades legais a espécie.

Assim, em razdo da auséncia de vicios formais capazes de macular o
testamento, ndo podera prosperar o recurso. (...)
Observa-se, portanto, que o Tribunal de origem, soberano na analise do
acervo fatico-probatério, concluiu expressamente pela inexisténcia de vicios
formais aptos a comprometer o testamento publico.
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Consignou, ainda, que o instrumento foi lavrado por tabelido, na presencga do
numero de testemunhas exigido pela legislagéo, e registrou que, no momento do ato, o
testador se encontrava em seu “perfeito juizo e entendimento e no pleno uso e gozo de
suas faculdades mentais”, circunstancia igualmente atestada por documento médico
emitido na mesma data, segundo o qual se encontrava totalmente lucido e orientado.
Registrou, ademais, que o testamento foi ditado em voz alta e clara e lido ao testador e
as testemunhas do principio ao fim.

Especificamente quanto as testemunhas e a assinatura a rogo, o decisum
recorrido assentou que “consta, formalmente, o indicativo de duas e de uma terceira
que veio a assinar o testamento a rogo, o que supre a exigéncia legal”, concluindo, ao
final, que foram observadas as formalidades legais pertinentes a assinatura.

Tais premissas foram expressamente consideradas na primeira decisao
proferida nesta Corte, de fls. 308-313, e-STJ, segundo a qual a desconstituicdo do
entendimento adotado pelas instancias ordinarias acerca da validade do testamento
exigiria nova incursao no substrato fatico-probatério, providéncia incompativel com a via
especial.

Ademais, é certo que o art. 1.864 do Cddigo Civil exige, para a validade do
testamento publico, a presenga de duas testemunhas, e que o art. 1.865 estabelece
que, na impossibilidade de assinatura pelo testador, devera assinar a seu rogo uma das
testemunhas instrumentarias.

Nao obstante, no caso concreto, a Corte local ja examinou a forma pela qual
o ato foi realizado e reconheceu suficiente o quadro testemunhal existente, inclusive
quanto a assinatura a rogo.

Nesse contexto, a pretensao de concluir que a pessoa que assinou a rogo
nao ostentava a condicdo de testemunha instrumentaria, ou de que ndao permaneceu
presente durante todo o ato, ndo pode ser apreciada sem nova incursao no instrumento
testamentario e nos elementos probatorios considerados pelas instancias ordinarias.

Ndo se cuida, portanto, de simples revaloragao juridica de fatos
incontroversos, mas de alteragao da prépria premissa fatica estabelecida pelo acordao
recorrido, incidindo, no ponto, o ébice da Sumula 7/STJ.

Nessa linha:

DIREITO PRIVADO. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SUCESSOES. NULIDADE DE TESTAMENTO PUBLICO POR INCAPACIDADE.
SUMULA N. 7 DO STJ. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
AFASTADA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME 1. Agravo
interno contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para conhecer em
parte do recurso especial e, nessa extensao, negou-lhe provimento, por afastar
ofensa aos arts. 489 e 1.022 do Cddigo de Processo Civil, aplicar a Sumula n. 7
do STJ e rejeitar o dissidio jurisprudencial.2. A controvérsia envolve agdo de
anulacdo de testamento publico por auséncia de pleno discernimento da
testadora, com pedido de condenacido em custas e honorarios.3. Na sentenca, o
Juizo de primeiro grau julgou procedente o pedido, declarou nulo o testamento e
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fixou honorarios.4. A Corte de origem manteve integralmente a sentenga, nao
conheceu da apelagao das autoras por desergdo e negou provimento as
apelagdes dos réus.ll. QUESTAO EM DISCUSSAOS5. Ha quatro questdes em
discusséo: (i) saber se houve negativa de prestagao jurisdicional por violagdo dos
arts. 489 e 1.022 do Cédigo de Processo Civil; (ii) saber se é possivel afastar a
Sumula n. 7 do STJ mediante revaloragao juridica dos fatos, incidindo os
arts. 6°, 83 e 84 da Lei n. 13.146/2015, o art. 12 da Convengao sobre os
Direitos das Pessoas com Deficiéncia, os arts. 215, 1.857, 1.860 e 1.861 do
Cédigo Civil e o art. 405 do Cdédigo de Processo Civil para afirmar
capacidade e validade do testamento; (iii) saber se ha dissidio jurisprudencial
apto a ensejar conhecimento do especial; e (iv) saber se o Tema n. 1.096 do STF
altera a conclus&o sobre capacidade e validade do testamento.lll. RAZOES DE
DECIDIR6. Nao ha negativa de prestagao jurisdicional: o Tribunal de origem
enfrentou de modo claro e objetivo as teses relevantes, inexistindo omissao,
contradicdo, obscuridade ou erro material (arts. 489 e 1.022 do Cddigo de
Processo Civil).7. Incide a Samula n. 7 do STJ: a revisao das premissas
sobre capacidade da testadora e validade do testamento demanda reexame
do acervo fatico-probatério, inviavel em recurso especial, visto que a prova
dos autos demonstrou incapacidade no momento do ato, superando a
presuncao relativa de veracidade da escritura publica.8. O dissidio
jurisprudencial ndo é cognoscivel: a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ pela alinea
a impede o conhecimento pela alinea ¢ na mesma questao.lV. DISPOSITIVO E
TESE 9. Agravo interno desprovido.(Agint no AREsp n. 2.847.707/RS, relator
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 9/3/2026, DJEN de
12/3/2026.) (grifou-se)

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ANULAGAO DE
TESTAMENTO PUBLICO. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. FORMALIDADES LEGAIS. PRESERVACAO DA VONTADE DO
TESTADOR. SUMULAS N. 7 E 83 DO STJ. RECURSO CONHECIDO EM PARTE
E DESPROVIDO.I. CASO EM EXAME1. Acao de anulacao de testamento publico
em que a parte autora pleiteou a nulidade da escritura publica de testamento,
alegando irregularidades formais e incapacidade do testador.(...) QUESTAO EM
DISCUSSAO4. Ha trés questdes em discussao: (i) saber se o julgamento
monocratico dos embargos de declaracao opostos contra acérdao colegiado viola
o principio da colegialidade; (ii) saber se houve negativa de prestagao
jurisdicional por auséncia de enfrentamento de pontos relevantes; e (iii) saber se
as formalidades legais do testamento publico foram observadas, e se o ato
pode ser mantido.lll. RAZOES DE DECIDIRS5. O julgamento monocratico dos
embargos de declaragdo n&o viola o principio da colegialidade, pois a
interposicdo de agravo interno permite a apreciacdo pelo 6rgao colegiado,
sanando eventual nulidade.6. Nao houve negativa de prestacéo jurisdicional, uma
vez que o acordao recorrido enfrentou de forma clara e fundamentada as
questdes relevantes, afastando as alegagbes de irregularidades no testamento e
confirmando a higidez do ato.7. A capacidade para testar é presumida,
entendendo a Corte de origem que a incapacidade do testador nao ficou
comprovada e que a auséncia de leitura simultdnea do testamento as
testemunhas e ao testador nao comprometeu a validade do ato,
considerando a confirmag¢do da sua vontade.8. A jurisprudéncia do STJ
admite certa flexibilidade na analise das formalidades do testamento
publico, priorizando a preservagao da ultima vontade do testador. Sumula
n. 83 do STJ.9. A revisdo do entendimento do Tribunal de origem demandaria
reexame de provas, o que é vedado em recurso especial, conforme a Sumula n.
7 do STJ.IV. DISPOSITIVO E TESE10. Resultado do Julgamento: Recurso
especial conhecido em parte e, nessa extensdo, desprovido. (REsp n.
2.048.674/RS, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado
em 24/11/2025, DJEN de 28/11/2025.) (grifou-se)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARAGAO NO RECURSO
ESPECIAL. NULIDADE E ANULABILIDADE DE TESTAMENTO E ACORDO.
VIOLACAO AOS ARTS. 458 E 535 DO CPC/1973. INEXISTENCIA. VICIO
FORMAL. FLEXIBILIZACAO. PREVALENCIA DA VONTADE DO TESTADOR.
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COACAO E CAPACIDADE DO TESTADOR. SUMULA 7 DO STJ. ALEGADA
NECESSIDADE DE DESCONSTITUICAO DE ACORDO DE CESSAO DE
DIREITOS HEREDITARIOS. SUMULA 7 DO STJ E 283 DO STF. AGRAVO NAO
PROVIDO. 1. A matéria em exame foi devidamente enfrentada pelas instancias
ordinarias, que emitiram pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em
sentido contrario a pretensdo da parte recorrente, ndo havendo que falar em
violacdo aos arts. 458 e 535 do CPC/1973. 2. "[A]lmbas as Turmas da 22 Se¢ao
desta Corte Superior tém contemporizado o rigor formal do testamento,
reputando-o valido sempre que encerrar a real vontade do testador, manifestada
de modo livre e consciente, como reconhecido pelo acérdao recorrido" (AgRg nos
EAREsp 365.011/SP, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, Segunda Secao,
julgado em 28/10/2015, DJe 20/11/2015). 3. Rever o acérdao recorrido quanto
a validade do testamento e do acordo e acolher pretensao recursal
demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos, o que
é inviavel nesta via especial ante o 6bice da Sumula 7 do STJ. 4. A
subsisténcia de fundamento inatacado apto a manter a conclusdao do aresto
impugnado impde o ndo conhecimento da pretensdo recursal, a teor do
entendimento disposto na Sumula n°® 283/STF. 5. Agravo interno a que se nega
provimento. (Agint nos EDcl no REsp 1370897/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 10/10/2019, DJe 15/10/2019) (grifou-
se)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
ANULATORIA DE TESTAMENTO. VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC/73.
INEXISTENCIA. INCAPACIDADE DA TESTADORA. AUSENCIA DE
COMPROVACAO. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO IMPROVIDO. 1. N&o se constata
a alegada violagédo ao art. 535 do CPC/73, na medida em que a eg. Corte de
origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe foram submetidas. De
fato, inexiste omissao no aresto recorrido, porquanto o Tribunal local, malgrado
nao ter acolhido os argumentos suscitados pela parte recorrente, manifestou-se
expressamente acerca dos temas necessarios a integral solugao da lide. 2. O
Tribunal local, analisando o acervo fatico-probatério dos autos, concluiu
que nao ficou comprovada a incapacidade da testadora a justificar a
alegada nulidade do testamento. Infirmar as conclusées do julgado, como
ora postulado, demandaria o revolvimento do suporte fatico-probatério dos
autos, o que encontra 6bice na Simula 7 do Superior Tribunal de Justica.
3. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp 983.721/MG, Rel.
Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 18/05/2017, DJe
01/06/2017)(grifou-se)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. ANULAGAO DE TESTAMENTO. VICIO DE
CONSENTIMENTO. COACAO. INEXISTENCIA. REEXAME DO SUBSTRATO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. 1. Agdo de anulagdo de testamento
publico em que o autor pleiteia a anulagdo de testamento deixado por sua
falecida irma, sob o argumento de que esta fora coagida a fazé-lo em favor do
beneficiario promovido. 2. Improcedéncia do pedido mantida pelo acérdao
recorrido sob o fundamento de que inexiste nos autos prova a evidenciar coagao
ou vicio de consentimento da testadora falecida. 3. A reforma do julgado
demandaria, necessariamente, a incursao na seara fatico-probatéria dos
autos. Conclusao diversa daquela obtida pelas instancias ordinarias - de
que os elementos de prova trazidos pelo agravante nao foram suficientes a
comprovacao do vicio de consentimento no ato de disposi¢cdo de ultima
vontade -, ndo pode ser empreendida pelo Superior Tribunal de Justica, por
esbarrar no 6bice da Sumula 7 do STJ. 4. Agravo interno n&o provido. (Agint
no AREsp 717.419/DF, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado
em 01/12/2016, DJe 15/12/2016) (grifou-se)

A propdsito, a jurisprudéncia desta Corte evoluiu no sentido de prestigiar a
finalidade das formalidades testamentarias, de modo a assegurar a autenticidade, a
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espontaneidade e a liberdade da manifestacdo de Uultima vontade, afastando a
decretacdo de nulidade quando eventual irregularidade ndo comprometa a higidez do
ato.

Veja-se:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. DIREITO SUCESSORIO. ACAO DE NULIDADE DE
TESTAMENTO PUBLICO. NULIDADE DO JULGAMENTO. INALTERABILIDADE
DAS DECISOES JUDICIAIS. PROCLAMACAO DEFINITIVA DO RESULTADO
DO JULGAMENTO COLEGIADO. IMPOSSIBILIDADE DE MODIFICAQAO DOS
VOTOS. EXCECOES. POSSIBILIDADE DE ALTERAGCAO MEDIANTE
OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO, SE PREENCHIDOS SEUS
PRESSUPOSTOS. HIPOTESE EM EXAME.CONTRADICAO ENTRE A SUMULA
DO JULGAMENTO, EM DETERMINADO SENTIDO, E O ACORDAO
EFETIVAMENTE PUBLICADO, EM OUTRO SENTIDO. POSSIBILIDADE DE
RETIFICACAO. CONTRADICAO EXISTENTE. PREVALENCIA DA SUMULA DE
JULGAMENTO QUE REFLETE O OBJETO DA DELIBERACAO COLEGIADA.
INSERCAO DE MINUTA DE ACORDAO EM SENTIDO OPOSTO NO
PROCESSO. ERRO CONFIGURADO. NULIDADE DO TESTAMENTO. AMIZADE
INTIMA ENTRE TESTEMUNHA INSTRUMENTARIA E HERDEIRO
TESTAMENTARIO. INEXISTENCIA A PARTIR DOS ELEMENTOS FATICO-
PROBATORIOS PRODUZIDOS. SUMULA 7/STJ. CIRCUNSTANCIA, ADEMAIS,
QUE NAO JUSTIFICARIA A NULIDADE DO TESTAMENTO. FLEXIBILIZACAO
DOS RIGORES FORMAIS QUANTO AS TESTEMUNHAS QUE E ADMITIDA
PELA JURISPRUDENCIA DA 'CORTE. TESTAMENTO PUBLICO, INCLUSIVE,
MAIS SEGURO E INSUSCETIVEL DE FRAUDES DO QUE O TESTAMENTO
PARTICULAR. DEMAIS FUNDAMENTOS DE NULIDADE AFASTADOS COM
BASE NO ACERVO FATICO-PROBATORIO E INAPTOS A INCUTIR
QUALQUER DUVIDA A RESPEITO DA REAL VONTADE DO TESTADOR. (...)6-
Se o0 acordao recorrido estabelece, como premissa fatica, que nado houve a
producdo de prova suficiente a respeito da suposta amizade intima entre a
testemunha instrumentaria e o herdeiro testamentario, é inviavel infirmar a
referida premissa em grau recursal excepcional em virtude do 6bice da Sumula
7/STJ.7- Ainda que se admitisse que a testemunha instrumentaria
efetivamente possuisse relagdo de amizade com o herdeiro testamentario, a
hipétese em exame diz respeito a testamento por escritura publica, uma das
mais modalidades mais seguras para certificagido de que aquela era
realmente a vontade do testador, e o questionamento recai apenas sobre a
suposta amizade de uma das testemunhas com um dos herdeiros,
circunstancias insuficientes para o reconhecimento da invalidade do
testamento.8- A jurisprudéncia desta Corte se consolidou no sentido de que
é admissivel a flexibilizagdo das formalidades inerentes aos testamentos,
inclusive dos particulares, sabidamente menos seguros e suscetiveis as
fraudes, notadamente em relacao as testemunhas, tendo como base a
preservacao da vontade do testador. Precedentes.9- Hipotese em que todos
os demais fundamentos declinados na peticao inicial, a saber, de que a testadora
nao se encontrava em condicdes adequadas de saude e discernimento e de que
teria sido ludibriada pelos herdeiros contemplados, foram devidamente afastadas
nas instancias ordinarias com base no acervo de fatos e provas produzidas
durante a instrugdo, devendo ser reputado valido o testamento publico objeto da
acdo. 10- Recurso especial conhecido e nao-provido, com majoragdo de
honorarios. (REsp n. 2.005.052/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 4/10/2022, DJe de 6/10/2022.) (grifou-se)

Desta feita, a jurisprudéncia desta Casa reconhece que, em matéria

testamentaria, o rigor formal deve ser examinado a luz de sua finalidade, sendo inviavel,
em recurso especial, modificar a conclusdo das instancias ordinarias acerca da higidez
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da manifestagéo de ultima vontade quando isso exigir reexame dos fatos e das provas,
como bem cosignado pela decisao originaria de fls. 308-313, e-STJ.

Incide, portanto, o 6bice da Sumula 7 do STJ.

3. Por fim, alegam as partes recorrentes a existéncia de dissidio
jurisprudencial.

Cabe salientar, todavia, que a incidéncia da Sumula 7/STJ sobre o tema
objeto da suposta divergéncia impede o conhecimento do recurso lastreado na alinea
"c" do inciso Illl do art. 105 da Constituicdo Federal ante a inexisténcia de similitude
fatica.

Precedentes: AgRg no AREsp 646.141/ES, Relator o Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 10.3.2015, DJe 13.3.2015; REsp n.
765.505/SC; Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
7.3.2006, DJ 20.3.2006; REsp 1011849/RS, Relator o Ministro ARNALDO ESTEVES
LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 23.6.2009, DJe 3.8.20009.

A proposito:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO CPC/73.
ACAO DEMARCATORIA. INICIAL INDEFERIDA. APELO RARO. VIOLACAO DO
ART. 335 DO CPC/73. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 211 DO
STJ. OFENSA AOS ARTS. 130 E 402, AMBOS DO CPC/73. PRODUCAO DE
PROVA ORAL E PERICIAL. INDEFERIMENTO. CERCEAMENTO DE DEFESA.
NAO OCORRENCIA. REFORMA DO JULGADO. SUMULA N° 7 DO STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO. [...] 3. A reforma do
acordao quanto a inexisténcia de cerceamento do direito de defesa em razao do
indeferimento de prova oral e pericial demandaria, necessariamente, o
revolvimento dos fatos da causa. Incidéncia da Sumula n® 7 do STJ. 4. Nao é
possivel o conhecimento do recurso especial interposto pela divergéncia
jurisprudencial na hipétese em que o dissidio € apoiado em fatos e ndo na
interpretacao da lei. Isso porque a Sumula n°® 7 do STJ também se aplica aos
recursos especiais interpostos pela alinea ¢ do permissivo constitucional.
Precedente: AgRg no Ag 1.276.510/SP, Rel. Ministro PAULO FURTADO
(Desembargador Convocado do TJ/BA, DJe 30/6/2010. 5. Agravo regimental ndo
provido. (AgRg no AREsp 650.702/SC, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)

AGRAVO REGIMENTAL. NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE DESPEJO. ALEGACAO DE EXISTENCIA DE
CONTRATO VERBAL DE LOCACAO. NAO COMPROVACAO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA  7/STJ. DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. AGRAVO IMPROVIDO. 1. A controvérsia dos autos diz respeito
a existéncia de contrato verbal de aluguel firmado entre as partes litigantes em
acao de despejo. O eg. Tribunal de origem concluiu que o autor ndo comprovou a
existéncia da celebragdo do contrato. Nesse contexto, afigura-se inviavel a esta
eg. Corte rever a conclusao do acérdao recorrido, pois demandaria o reexame do
conjunto fatico-probatério, a atrair o ébice da Sumula 7/STJ. 2. A incidéncia da
Sumula 7 do STJ é obice também para a analise do dissidio jurisprudencial, o
que impede o conhecimento do recurso pela alinea ¢ do permissivo
constitucional. Precedentes. 3. Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp
834.644/DF, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em
17/03/2016, DJe 12/04/2016)
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL, ACAO
DE PRESTACAO DE CONTAS. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA
282/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ANALISE. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. INADMISSIBILIDADE. [...] 2. Quanto a interposi¢cao pela alinea "c",
este Tribunal tem entendimento no sentido de que a incidéncia da Sumula 7
desta Corte impede o exame de dissidio jurisprudencial, uma vez que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acdrdéo,
tendo em vista a situagao fatica do caso, com base na qual a Corte de origem
deu solugcdo a causa. 3. Agravo ndo provido. (AgRg no AREsp 494.763/RS,
Relatora a Ministra NANCY NDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
07/08/2014, DJe 18/08/2014)

4. Do exposto, da-se provimento ao agravo interno para reconsiderar a
decisdo de fls. 377-382, e-STJ, e, de plano, conhecer do agravo para nao conhecer
do recurso especial.

E como voto.
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Secretario
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AGRAVADO : ROSILENE RODRIGUEZ LOPEZ
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 22/09/2026
a 29/09/2026, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio

Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria
Isabel Gallotti.

Brasilia, 29 de setembro de 2026
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