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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1758962 - SP (2018/0179796-6)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : JOAO DAMACENA PEREIRA DE MIRANDA

AGRAVANTE : GENI DE ALMEIDA MIRANDA

ADVOGADOS : ANTONIO EDIVALDO SANTOS AGUIAR - MA005455
FELIPE JOSE AGUIAR LIMA - MA013240

AGRAVADO : BANCO SAFRA S A

ADVOGADOS : SERGIO BERMUDES - SP033031A

JOAO LUCAS PASCOAL BEVILACQUA - SP357630

GABRIEL JOSE DE ORLEANS E BRAGANCA - SP282419A

MARCELO LAMEGO CARPENTER FERREIRA - SP346434A

PEDRO REZENDE MARINHO NUNES E OUTRO(S) - SP342373A
INTERES. : CORRENTAO COMERCIO LTDA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO
ESPECIAL. 1. REQUERIMENTO DE RECUPERACAO JUDICIAL
DOS DEVEDORES. FATO NOVO. IRRELEVANCIA. MATERIA NAO
ANALISADA POR ESTA CORTE SUPERIOR. 2. VIOLACAO DO
ART. 489, § 1°, DO NCPC. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO CONFIGURACAO. 3. EXCESSO DE
EXECUCAO. AUSENCIA DE PRONUNCIAMENTO DO TRIBUNAL
ESTADUAL SOBRE A MATERIA. PREQUESTIONAMENTO. NAO
VERIFICACAO. PRECEDENTES DO STJ. DECISAO MANTIDA.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Fato novo eventualmente abordado em momento posterior que nao
foi objeto de analise por esta Corte Superior torna totalmente
infundada sua ventilagdo apés o julgamento do recurso especial.

2. Devidamente analisadas e discutidas as questdes necessarias para
o0 deslinde da controvérsia, de modo a esgotar a prestagdo
jurisdicional, ndo ha que se falar em violagao do art. 489 do CPC/15.

3. Quanto ao alegado excesso de execugao, ficou consignado que
para a admissdo de prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC/15),
em recurso especial, exige-se a indicagao da ofensa ao art. 1.022 do

NCPC, a possibilitar ao 6rgao julgador a verificagdo da existéncia do
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vicio inquinado no acérdao, que, uma vez constatado, podera dar
ensejo a supressao de grau facultada pelo dispositivo de lei, 0 que nao
ocorreu, no caso

4. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 28/02/2023 a 06/03/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Béas Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 06 de marco de 2023.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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vicio inquinado no acérdao, que, uma vez constatado, podera dar
ensejo a supressao de grau facultada pelo dispositivo de lei, 0 que nao
ocorreu, no caso

4. Agravo interno nao provido.
RELATORIO

Da leitura da minuta do agravo de instrumento que deu origem ao presente
recurso, pode-se aferir que BANCO SAFRA S.A. ajuizou execugao de titulo
extrajudicial contra JOAO DAMACENA PEREIRA MIRANDA (JOAO) e GENI DE
ALMEIDA MIRANDA (GENI) pretendendo o recebimento de crédito decorrente dos
contratos bancarios n.° 2324511 e n.° 002324601.

No curso da agao, o d. Juizo de primeira instancia deferiu o pedido para que
a penhora recaisse sobre os aluguéis pagos pelos locatarios dos imoveis de
propriedade dos devedores JOAO e GENI até o limite de R$ 19.588.030,88 (dezenove

milhdes, quinhentos e oitenta e oito mil, trinta reais e oitenta e oito centavos).

Contra essa decisdo interlocutdria, JOAO e GENI interpuseram agravo de
instrumento, ao qual o Tribunal de Justica de S&o Paulo negou provimento, nos termos

do acordao assim ementado:

Agravo regimental Agravo de instrumento interposto da decisgo de
primeiro grau que deferiu o pedido articulado pelo banco agravado
para que a penhora recaisse sobre o0s aluguéis pagos pelos
locatarios dos imdveis de propriedade dos agravantes Caso em que,
ao deferir o pedido de penhora, ndo havia motivo para que a juiza da
causa fundamentasse tal decisdo, mesmo porque patente que o0s
iméveis até entdo constritos eram insuficientes para o pagamento do
débito de R$ 19.588.020,88 - Impossibilidade de se falar de nulidade
da decisao de primeiro grau por falta de fundamentacéo.

Agravo regimental N&o conhecimento do agravo de instrumento
Questéo relativa a impenhorabilidade da verba advinda dos aluguéis,
por ser ‘“utilizada para o sustento da familia”, que deve ser dirimida no
juizo de origem Prova a esse respeito que se mostra ténue, cabendo a
Jjuiza da causa analisa-la na sede apropriada, onde se admite o
alargamento da cognicéo - Inexisténcia de elementos para se dirimir tal
questdo em sede de agravo de instrumento, uma vez que ndo ha
noticia sobre o valor total desses aluguéis, tampouco sobre o valor dos
gastos mensais dos agravantes Questdo que néo integrou a decisdo
combatida - Recurso desprovido (e-STJ, fl. 234).

Inconformados, JOAO e GENI protocolaram recurso especial
alegando violagao dos arts. 489, Il, § 1° Ill e IV, e 805 do NCPC, ao sustentarem
que (1) a decisao nado foi fundamentada, inexistindo motivacdo e a exposi¢do do
convencimento do julgador, embora sintético; (2) a execugao deve ocorrer pelo meio
menos gravoso ao executado, pois a penhora dos aluguéis ocorreu quando ja

constritos os bens iméveis e dinheiro suficientes para garantia da divida, além de
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possuir imével em alienagao fiduciaria. Postulam a nulidade da decisdo que determinou
a penhora dos aluguéis bem como a devolugao dos valores ja depositados.

Foram apresentadas contrarrazbes (e-STJ, fls. 256/280).

Conheci em parte dorecurso especiale, nessa extensdo, neguei-

Ihe provimento, em decisdo monocratica de minha relatoria, assim ementada:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO NA
EGIDE DO NCPC. VIOLAGAO DO ART. 489, § 1° DO NCPC.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
CONFIGURACAO. EXCESSO DE EXECUCAO. AUSENCIA DE
PRONUNCIAMENTO DO TRIBUNAL ESTADUAL SOBRE A
MATERIA. PREQUESTIONAMENTO. INOCORRENCIA.
FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. INCIDENCIA DAS SUMULAS N°s
283 E 284 DO STF. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE
E, NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

Nas razdes deste agravo interno, JOAO e GENI afirmaram que (1) na
qualidade de empresarios individuais, os devedores requereram o deferimento da
recuperacao judicial, cuja aprovagao tem o condao de novar as dividas e, "certamente",
a execucgao sera extinta e o interessado promovera a habilitacido do crédito no Juizo
universal; (2) a decisdo agravada carece de fundamentacgao, pois a questao central nao
€ a existéncia de garantia suficiente, mas sim a penhora de aluguéis; (3) houve

excesso de garantia diante da existéncia de bens suficientes para garantia do débito.
Foi apresentada impugnacgao (e-STJ, fls. 393/416).
E o relatério.

DECIDO.

VOTO

O recurso ndo merece provimento.

(1) Do fato novo superveniente

JOAO e GENI aduziram a necessidade de ser reportado a esta Corte
Superior a ocorréncia de fato superveniente consistente no requerimento da
recuperacao judicial dos devedores, na qualidade de empresarios individuais, cuja
aprovacao tem o condao de novar as dividas e, "certamente”, a execucao sera extinta e

o interessado promovera a habilitagdo do crédito no Juizo universal.

Entretanto, referido fato novo eventualmente abordado em momento
posterior nao foi objeto de analise por esta Corte Superior, de modo que é totalmente

infundada sua ventilagdo apés o julgamento do recurso especial.
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Nesse sentido, a jurisprudéncia desta Corte € pacifica:

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE EM EXECUCAO DE
SENTENCA. OMISSAO E CONTRADICAO. INEXISTENCIA.
REFORMA DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. ALEGACAO DE
FATO NOVO APOS A INTERPOSICAO DO AGRAVO INTERNO.
INOVACAO RECURSAL. INADMISSIBILIDADE. APRECIACAO DE
MATERIA PROBATORIA. SUMULA N. 7/STJ.

1. Acdo indenizatéria em fase de cumprimento de sentencga, em razdo
de contrato de participagao financeira.

2. Os embargos de declaragéo, a teor do art. 1.022 do CPC, constitui-
se em recurso de natureza integrativa destinado a sanar vicio -
obscuridade, contradi¢do ou omisséo -, ndo podendo, portanto, serem
acolhidos quando a parte embargante pretende, essencialmente,
reformar o decidido.

3. Acerca do alegado fato novo noticiado pelo embargante na
peticao apresentada apds a interposicao do agravo em recurso
especial, além de tratar-se de inadmissivel inovag¢do recursal,
tampouco seria dado a este Tribunal deliberar, em primeira mao,
sobre o seu conteudo, haja vista envolver discussdao sobre
matéria probatdria, o que lhe é vedado na via recursal especial,
conforme assentado na Sumula n. 7/STJ.

4. Embargos de declaragao rejeitados.

(EDcl no Agint no AREsp n. 1.858.245/RJ, relatora Ministra NANCY
ANDRIGHI, Terceira Turma, julgado em 22/11/2021, DJe de
25/11/2021)

(2) Da auséncia de fundamentacéo

JOAO e GENI alegaram ainda que a decisdo agravada carece de
fundamentagéo, pois a questdo central ndo € a existéncia de garantia suficiente, mas
sim a penhora de aluguéis.

Com efeito, a instancia ordinaria solucionou precisamente as questdes que
lhe foram submetidas, ndo configurando qualquer violagdo de dispositivo federal.
Registre-se que, conforme entendimento desta Corte, o inconformismo com os
fundamentos do acérdao recorrido n&o significa auséncia ou deficiéncia de motivagéo,
porquanto ndo se confunde solug&o juridica contraria aos interesses da parte com

inexisténcia de efetiva fundamentacao.

Veja-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E DEPRECIACAO DO IMOVEL CUMULADA COM
COMPENSACAO POR DANOS MORAIS. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE.
NAO OCORRENCIA. VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC.
INOCORRENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ.
PREQUESTIONAMENTO FICTO. AUSENCIA. INCONFORMISMO
QUANTO A INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7/STJ. NAO
AFASTAMENTO. MANUTENCAO DA DECISAO AGRAVADA.

1. A¢éo de indenizagdo por danos materiais e depreciacdo do imével
cumulada com compensacao por danos morais.

2. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC/15, rejeitam-se os
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embargos de declaragéo.

3. Devidamente analisadas e discutidas as questoes de mérito, e
fundamentado corretamente o acordido recorrido, de modo a
esgotar a prestacgdao jurisdicional, nao ha que se falar em violagao
do art. 489 do CPC.

4. Néao tendo o Tribunal de origem discutido os artigos tidos por
violados e né&o verificada, nesta Corte, a existéncia de erro, omisséao,
contradicdo ou obscuridade, ndo ha que se falar em
prequestionamento ficto da matéria, nos termos do art. 1.025 do
CPC/2015, incidindo na espécie a Sumula 211/STJ.

5. A insurgéncia da agravante quanto a incidéncia das Sumulas 5 e
7/STJ, sem a devida demonstracdo de ndo aplicagdo ao caso, obsta o
provimento do agravo interno por ela manejado.

6. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp n. 2.138.058/SP, relatora Ministra NANCY
ANDRIGHI, Terceira Turma, julgado em 10/10/2022, DJe de
13/10/2022. - sem destaque no original)

Portanto, nota-se que, na presente demanda, foram devidamente analisadas
e discutidas as questdes de mérito, sendo fundamentado corretamente o acérdao
recorrido, de modo a esgotar a prestacao jurisdicional, nao havendo violagdo do art.
489 do CPC/15.

(3) Do excesso de execucao

JOAO e GENI sustentaram a ocorréncia de excesso de garantia diante da

existéncia de bens suficientes para garantia do débito.

Todavia, na decisdo agravada, ficou consignado que ndo houve
pronunciamento especifico pelo Tribunal paulista acerca de tais temas, nem mesmo em

embargos de declaracao (e-STJ, fl. 340).

Ressalte-se que a admissao de prequestionamento ficto (art. 1.025 do
CPC/15), em recurso especial, exige que seja indicada ofensa ao art. 1.022 do NCPC,
para que se possibilite ao érgéo julgador verificar a existéncia do vicio inquinado no
acérdao, que, uma vez constatado, podera dar ensejo a supressédo de grau facultada

pelo dispositivo de lei, 0 que ndo ocorreu, no caso.

Confiram-se novos precedentes:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. RECURSOS
MANEJADOS SOB A EGIDE DO NCPC. COMPROMISSO DE
COMPRA E VENDA. IMOVEL NA PLANTA. RESTITUICAO DOS
VALORES PAGOS PELA INTERMEDIAGAO. VIOLACAO DOS ART.
489, § 1° VI, E § 3° E 1.022 DO NCPC QUE NAO SE VERIFICA.
OFENSA AO ART. 927, Ill, DO NCPC. NAO OCORRENCIA. ARTS.
141 E 492 DO NCPC E 884 DO CC/02. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 211 DO STJ.
PREQUESTIONAMENTO FICTO (ART. 1.025 DO NCPC).
NECESSIDADE DE APONTAMENTO DE CONTRARIEDADE AO
ART. 1.022 DO NCPC. PRESCRICAO TRIENAL. TERMO INICIAL.
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DATA DO EFETIVO PAGAMENTO.

1. Os recursos especiais foram interpostos contra decisdo publicada
na vigéncia do novo Codigo de Processo Civil, razdo pela qual devem
ser exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma nele
prevista, nos termos do Enunciado Administrativo n° 3, aprovado pelo
Plenario do STJ na sessao de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/2015 (relativos a decisbes publicadas a partir de
18 de margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade
recursal na forma do novo CPC.

2. Néo procede a arguigdo de ofensa aos art. 489, § 1°, VI, e § 3° e
1.022 do NCPC, quando o Tribunal a quo se pronuncia de forma
motivada e suficiente, sobre os pontos relevantes e necessarios ao
deslinde da controvérsia.

3. O julgador ndo esta obrigado a aplicar a tese fixada no julgamento
de recurso especial repetitivo como determinado pelo art. 927, lll, do
NCPC quando realiza a separac¢édo do joio do trigo.

4. Ausente o debate pela Corte de origem acerca de preceito legal dito
violado, incide a Sumula n° 211 do STJU.

5. A admissao de prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC/15),
em recurso especial, exige que seja indicada ofensa ao art. 1.022,
para que se possibilite ao 6rgao julgador verificar a existéncia do
vicio inquinado no acérdao, que uma vez constatado, podera dar
ensejo a supressdao de grau de jurisdicdo facultada pelo
dispositivo de lei.

6. O termo inicial da prescricdo da pretensao de restituicdo dos valores
pagos parceladamente a titulo de comissédo de corretagem é a data do
efetivo pagamento (desembolso total).

7. Recurso especial da PROJETO FOX conhecido em parte e, nessa
extensédo, ndo provido. Recurso especial da LPS n&o provido.

(REsp n. 1.724.544/SP, de minha relatoria, Terceira Turma, julgado em
2/10/2018, DJe de 8/10/2018 - sem destaque no original)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. COMPRA E
VENDA DE IMOVEL. ATRASO NA ENTREGA. 1. LUCROS
CESSANTES. CABIMENTO. PRESUNCAO DE PREJUIZO. 2.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS
SUMULAS 282 E 356 DO STF. 3. PREQUESTIONAMENTO FICTO
(ART. 1.025 DO CPC/2015). NECESSIDADE DE APONTAMENTO DE
CONTRARIEDADE AO ART. 1.022 DO CPC/2015. 4. RESTITUICAO
DE VALORES PAGOS COM COTAS CONDOMINIAIS E IMPOSTOS
ANTES DA IMISSAO NA POSSE. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.
ACORDAO EM SINTONIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. 5.
AGRAVO IMPROVIDO.

[]

3. De fato, "a admissao de prequestionamento ficto (art. 1.025 do
CPC/15), em recurso especial, exige que no mesmo recurso seja
indicada violagéo ao art. 1.022 do CPC/15, para que se possibilite
ao Orgao julgador verificar a existéncia do vicio inquinado ao
acordao, que uma vez constatado, podera dar ensejo a supressao
de grau facultada pelo dispositivo de lei"”

(REsp 1.639.314/MG, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 4/4/2017, DJe 10/4/2017). [...] 5. Agravo interno a que se
nega provimento.

(AgInt no REsp 1.697.414/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, j. em 5/12/2017, DJe 15/12/2017 - sem
destaque no original)
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Afasto, portanto, o alegado.

Desse modo, ndo sendo a linha argumentativa apresentada capaz de
evidenciar a inadequagdo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo interno n&o se revela apto a alterar o conteudo do julgado impugnado,

devendo ele ser integralmente mantido em seus proprios termos.
Nessas condigbes, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E o voto.
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PEDRO REZENDE MARINHO NUNES E OUTRO(S) - SP342373A

INTERES. : CORRENTAO COMERCIO LTDA

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO - CEDULA
DE CREDITO BANCARIO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : JOAO DAMACENA PEREIRA DE MIRANDA

AGRAVANTE : GENI DE ALMEIDA MIRANDA

ADVOGADOS : ANTONIO EDIVALDO SANTOS AGUIAR - MA005455
FELIPE JOSE AGUIAR LIMA - MA013240

AGRAVADO : BANCO SAFRASA

ADVOGADOS : SERGIO BERMUDES - SP033031A
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JOAO LUCAS PASCOAL BEVILACQUA - SP357630

GABRIEL JOSE DE ORLEANS E BRAGANGA - SP282419A

MARCELO LAMEGO CARPENTER FERREIRA - SP346434A

PEDRO REZENDE MARINHO NUNES E OUTRO(S) - SP342373A
INTERES. : CORRENTAO COMERCIO LTDA

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 28/02/2023 a 06
/03/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva e
Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 08 de marco de 2023
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