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: JONES ALVARENGA PINTO E OUTRO(S) - ES019572

: ENERPREV PREVIDENCIA COMPLEMENTAR DO GRUPO
ENERGIAS DO BRASIL

: MARCO ANTONIO BEVILAQUA - SP139333
JULIANO NICOLAU DE CASTRO - SP292121
ELIANDRA PRIMO E OUTRO(S) - ES020818
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: FUNDACAO ESCELSA DE SEGURIDADE SOCIAL-ESCELSOS

: EDSON RICARDO TAVARES SAMPAIO E OUTRO(S) -
SP109565

EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS ISOLADOS.

RECURSO DE FERNANDO. PREVIDENCIA PRIVADA
FECHADA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INOCORRENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE
FUNDAMENTADO. ACAO REVISIONAL DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO COMPLEMENTAR. PATROCINADOR.
ILEGITIMIDADE PASSIVA. FALTA DE INTERESSE RECURSAL.
CONVERSAO DO TEMPO PERICULOSO EM COMUM.
IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DAS SUMULAS N. 5 E 7, AMBAS
DO STJ. DISSIDIO INTERPRETATIVO NAO
COMPROVADO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE
E NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

RECURSO DE ENERPREV. PREVIDENCIA PRIVADA
FECHADA. PRESCRICAO DO FUNDO DO DIREITO. NAO
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OCORRENCIA. PRECEDENTES. ADICIONAL DE
PERICULOSIDADE. HABITUALIDADE. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO EM PARTE E NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Recursos especiais interpostos por assistido de plano de
previdéncia complementar e pela entidade fechada de previdéncia,
contra acorddo do Tribunal de Justica do Espirito Santo que
reconheceu a possibilidade de inclusdo do adicional de periculosidade
na base de calculo do salario de contribuicdo para fins de
complementacao de aposentadoria.

2. As questdes em discussao consistem em saber se (i) ha nulidade
por negativa de prestacao jurisdicional; (ii) a patrocinadora possui
legitimidade passiva para integrar a lide; (iii) o adicional de
periculosidade, pago com habitualidade, pode ser incluido na base de
calculo do salario de participagao para fins de complementagao de
aposentadoria; (iv) € possivel a conversao do tempo de servigo
prestado em condi¢gdes de periculosidade em tempo comum; e (v) a
prescricdo aplicavel as parcelas de complementacdao de
aposentadoria é quinquenal ou bienal.

3. Nao ha ofensa aos arts. 489 e 1.022, ambos do CPC, tendo em
conta que o Tribunal capixaba decidiu a matéria de forma
fundamentada. O julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, os
argumentos invocados pelas partes, quando encontra motivagao
satisfatéria para dirimir o litigio.

4. Como a pretensao do autor foi julgada totalmente procedente, e a
Corte capixaba destacou que em relagdo a auséncia de fonte de
custeio, a propria ENERPREYV deveria buscar ressarcimento frente a
patrocinadora, nao ha, portanto, interesse recursal algum de
FERNANDO na reforma do acérdao recorrido.

5. A analise da possibilidade de conversao do tempo de servigo
prestado em condigbes de periculosidade em tempo comum,
conforme postulado no recurso especial, mostra-se inviavel neste
contexto, em razao do que dispéem as Sumulas n. 5 e 7, ambas do
Superior Tribunal de Justica.

6. Nao é possivel o conhecimento do recurso especial interposto pelo
alegada divergéncia, na hipétese em que o dissidio € apoiado em
fatos e ndo na interpretacio da lei. Isso porque a Sumula n. 7 do STJ
também se aplica aos recursos especiais interpostos pela alinea ¢ do
permissivo constitucional.

7. A decisao do Tribunal capixaba estda em consonancia com o
entendimento exarado por esta Corte no sentido de que o pagamento
de complementagéo de aposentadoria € obrigagcédo de trato sucessivo,
sujeita, pois, a prescricdo quinquenal que alcanca tdo somente as
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parcelas vencidas anteriormente ao quinquénio que precede o
ajuizamento da agao e nao o proprio fundo de direito, o que atrai a
incidéncia das Sumulas n. 291 e 427, ambas do STJ.

8. Qualquer outra analise sobre a possibilidade de incluir o adicional
de periculosidade na base de calculo do salario de participacao,
devido ao seu pagamento habitual (mensal), conforme apresentado no
recurso especial, seria inviavel neste contexto, em razao das Sumulas
n.5e 7, ambas do STJ.

9. Recursos especiais de FERNANDO e ENERPREV conhecidos em
parte e nessa extensao, ndo providos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA, por unanimidade, conhecer em parte de
ambos 0s recursos especiais e, nessa extensdo, negar-lhes provimento, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins
(Presidente) e Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 21 de maio de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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parcelas vencidas anteriormente ao quinquénio que precede o
ajuizamento da agao e nao o proprio fundo de direito, o que atrai a
incidéncia das Sumulas n. 291 e 427, ambas do STJ.

8. Qualquer outra analise sobre a possibilidade de incluir o adicional
de periculosidade na base de calculo do salario de participacao,
devido ao seu pagamento habitual (mensal), conforme apresentado no
recurso especial, seria inviavel neste contexto, em razao das Sumulas
n.5e 7, ambas do STJ.

9. Recursos especiais de FERNANDO e ENERPREV conhecidos em
parte e nessa extensao, ndo providos.

RELATORIO

FERNANDO BATISTAS DE OLIVEIRA (FERNANDO) promoveu agao de rito
ordinario contra EDP-ESCELSA (EDP-ESCELSA), sucessora de ESPIRITO SANTO
CENTRAIS ELETRICAS S/A - ESCELSA, e ENERPREV PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR DO GRUPO ENERGIAS DO BRASIL (ENERPREYV), visando incluir
no calculo de sua complementagcao de aposentadoria a parcela deferida em outra
reclamacgao trabalhista (adicional de periculosidade) e reconhecida por seu ex-
empregador, que € o primeiro réu.

A sentencga julgou improcedente o pedido inicial (e-STJ, fls. 902/910 e 937
/938).

O recurso de apelagdo manejado por FERNANDO foi parcialmente
provido pelo Tribunal de Justica do Espirito Santo, em acérdédo assim ementado:

APELACAO CIVEL - SUPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA
COMPLEMENTAR ADICIONAL DE PERICULOSIDADE
PERCENTUAL MAJORADO PELA JUSTICA DO TRABALHO -
NATUREZA PROPTER LABOREM - VERBA PERCEBIDA COM
HABITUALIDADE - POSSIBILIDADE DE FIGURAR NA BASE DE
CALCULO DO SALARIO DE CONTRIBUICAO - PRECEDENTE DO
STJ - COMPLEMENTACAO DEVIDA - NECESSIDADE DE
COMPENSACAO QUANTO A CONTRIBUICAO DEVIDA PELO
PARTICIPANTE - INVERSAO DO ONUS SUCUMBENCIAL -
RECURSO CONHECIDO E PROVIDO EM PARTE.

1 - Preliminar de llegitimidade Passiva da ESCELSA/SA. Acolhida.

2 - Em que pese a ESCELSA, na condigdo de patrocinadora da
previdéncia complementar, ser responsavel pela fonte de custeio do
respectivo beneficio, ndo compete a mesma a revisdo do calculo do
beneficio previdenciario, em razdo do reconhecimento do direito a
majoragdo do percentual do adicional de periculosidade percebido na
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ativa, que deve ser considerado para fins de configuragdo do Salario
Real de Contribuicdo, razdo pela qual a mesma nao possui
legitimidade para figurar no polo passivo da presente demanda.

3 - Prejudicial de Mérito de Prescrigcdo. Rejeitada.

4 - A Lei Complementar n° 109/2001, que regulamenta os planos de
previdéncia privada complementar, prevé em seu artigo 75 que "Sem
prejuizo do beneficio, prescreve em cinco anos o direito as prestacdes
ndo pagas nem reclamadas na época propria, resguardados o0s
direitos dos menores dependentes, dos incapazes ou dos ausentes, na
forma do Cdadigo Civil.

5 - Outrossim, o Superior Tribunal de Justica pacificou o entendimento
no sentido de que é quinquenal a prescricao que incide sobre as
pretensées que versem sobre parcelas de trato sucessivo (Sumula n¢
291).

6 - Nesse passo, hdo merece reparos a sentencga recorrida que
reconheceu que a citada prescricdo quinquenal alcanga tdo somente
as parcelas vencidas anteriormente ao quinquénio que precede o
ajuizamento da agéo.

7 - Mérito. E certo que o adicional de periculosidade é devido ao
trabalhador apenas enquanto no exercicio da fungdo periculosa,
revestindo-se de natureza propter laborem, ou seja, devida somente
pelo efetivo exercicio do cargo, na forma da lei.

8 - Entrementes, a despeito do adicional de periculosidade possuir
natureza propter laborem, e, em regra, ndo ser incorporado aos
proventos de aposentadoria, caracterizada a sua habitualidade
possivel a incidéncia de contribuicdo previdenciaria, desde que haja
previsdo regulamentar, ja que ndo ha previsao legal nesse sentido.

9 - Realizando uma interpretagdo teleologica do artigo 14, caput, do
Regulamento do Plano de Beneficio I, denota-se que o requisito para
configurar como parcela do salario de participagdo € que a mesma
seja fixa e paga com periodicidade mensal, inexistindo, no caso,
vedagcdo expressa a inclusdo do adicional de periculosidade na base
de calculo do respectivo salario de participacdo, haja vista o seu
pagamento habitual (mensal), devidamente comprovado nos autos.

10 - Outrossim, o Superior Tribunal de Justica quando do julgamento
do REsp 1525732/RS (Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
DJe 16/10/2015), firmou entendimento no sentido de que deva incidir
contribuicdo previdencidria sobre rubricas propter laborem pagas com
habitualidade.

11 - Deve, portanto, a entidade de previdéncia privada apelada
promover a complementagcdo previdenciaria, consubstanciada nas
parcelas reconhecidas perante a Justica do Trabalho, nos proventos
de aposentadoria complementar do apelante, acrescida de correcao
monetaria desde o vencimento de cada parcela e juros de mora a
partir da citacdo, ressalvadas as parcelas que se venceram durante o
processo, sobre as quais incidirdo juros a partir da data do respectivo
vencimento.

12 - Por derradeiro, impbée-se a inversdo do 6nus sucumbencial,
observando-se o disposto no enunciado da Sumula n° 111 do Superior
Tribunal de Justica.

13 - Recurso conhecido e provido em parte (e-STJ, fls. 977/980).
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Em juizo de retratagdo negativo, o TJES confirmou o acérdao, nos termos
do seguinte sumario:

JUIZO DE RETRATACAO NEGATIVO. DIREITO PREVIDENCIARIO .
TEMA 1.021 STJ. MODULACAO DOS EFEITOS. BENEFICIO DE
PREVIDENCIA COMPLEMENTAR. INCLUSAO DE REFLEXO DE
VERBA REMUNERATORIA RECONHECIDA PELA JUSTICA DO
TRABALHO. MANUTENCAO DO ACORDAO .

1. Acdrddo condenando o apelado a revisdo e complementacao dos
proventos de aposentadoria complementar do apelante em virtude do
reconhecimento do adicional de periculosidade reconhecido pela .
Justica do Trabalho.

2. Superveniente tese fixada pelo Superior Tribunal de Justica, de n°¢
1.021, que determinou a inviabilidade da inclusdo dos reflexos de
quaisquer verbas remuneratdrias, reconhecidas pela Justica do
Trabalho, nos calculos da renda mensal inicial dos beneficios de
complementacéo de aposentadoria .

3. Modulacéo dos efeitos da Tese fixada, admitindo-se, nas demandas
ajuizadas na Justica comum até 8/8/2018, a inclusdo dos reflexos de
verbas remuneratdrias, reconhecidas pela Justica do Trabalho, nos
calculos da renda mensal inicial dos beneficios de complementacao de
aposentadoria, com condicionamentos. Adequacdo do caso a hipdtese
de modulagcdo dos efeitos, eis que ajuizada a acdo na Justica Comum’
em 2013.

4. Juizo de retratagdo negativo, mantendo-se o acdrddo vergastado (e-
STJ, fl. 1.351).

Os embargos de declaracédo opostos pela ENERPREV foram rejeitados (e-
ST, fls. 1.414/1.420).

Nas razdes de seu apelo nobre interposto com base no art. 105, lll, alineas a
e ¢, da CF, FERNANDO alegou dissidio jurisprudencial e a violagdo dos arts. 489, §
1°, 11, IV e V, e 1.022, ambos do CPC; 17 e 485, VI, ambos do CPC; 3° e 267, VI,
ambos do CPC/73; e 57, § 5°, da Lei n. 8.213/91, ao sustentar que (1) ha omisséo no
acordao recorrido, em que pese o manejo de recurso integrativo, com relagéo
a legitimidade passiva da EDP/ESCELSA; e ao pedido de conversdo do tempo
periculoso em tempo comum, para fins de concessédo de aposentadoria especial; (2)
deve ser reconhecida a legitimidade passiva da EDP/ESCELSA; e (3) o acérdao
recorrido divergiu de outros julgados ao ndo permitir a conversdo do tempo especial
(periculoso) em tempo comum, conforme previsto no Regime Geral de Previdéncia
Social, o que impactaria no calculo do beneficio da previdéncia complementar privada
(e-STJ, fls. 1.035/1.063).

Por sua vez, nas razbes de seu apelo nobre interposto com base no art.
105, Ill, alineas a e ¢, da CF, ENERPREV alegou a violagao dos arts. 75 da LC n. 109
/2001 c/c o art. 487, 1l, do CPC, ao sustentar que (1) a pretenséo autoral esta prescrita,
tendo em conta que o fundo de direito esta caracterizado pela pretensdo ao
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reconhecimento do prdprio direito do Recorrido, atinente a constituicao do beneficio
inicial, ou seja, difere, portanto, da pretensdo de cobranga periodica de valores
pecunidrios dele decorrentes. Além disso, (2) sustentou dissidio jurisprudencial com
relagdo ao art. 68, § 1°, da LC n. 109/2001, ao consignar que, no julgamento do AgRg
no REsp n. 1.140.674/SP, contrariamente ao acordao recorrido, o acordao paradigma,
por sua vez, ndo admitiu a integracdo do beneficio por gratificacdo e adicional de
natureza pro labore faciendo, pagos em razdo de situagdo especial ou de risco no
exercicio da atividade laboral. Ou seja, ndo admitiu a composi¢cdo do beneficio por
verba alheia ao regulamento, tal corno determina o dispositivo legal mencionado (e-
ST, fls. 1.068/1.082).

Foram apresentadas contrarrazbes (e-STJ, fls. 1.091/1.097 e 1.098/1.119).

E o relatorio.

VOTO

Os recursos especiais merecem parcial provimento, pelas seguintes razoes.

A) Do recurso especial de FERNANDO

(1) Da negativa de prestacao jurisdicional

Apesar do inconformismo, verifica-se que o Tribunal capixaba se pronunciou
sobre a legitimidade passiva da EDP/ESCELSA e ao pedido de conversdo do tempo
periculoso em periodo comum, para fins de concesséo de aposentadoria especial, ndo
havendo, portanto, omissdo, contradigdo ou obscuridade.

Nesse contexto, confiram-se os seguinte trechos do acérdao recorrido:

O acérdao embargado acolheu a preliminar de ilegitimidade passiva da
Escelsa EDP, julgando extinto o feito, sem resolugdo de mérito, em
relagdio a ESPIRITO SANTO CENTRAIS ELETRICAS S/A -
ESCELSA, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Novo Cédigo de
Processo Civil.

Para tanto, invocou precedente do Superior Tribunal de Justica no
sentido de que "o patrocinador ndo possui legitimidade para figurar no
polo passivo de demandas que envolvam participante e entidade de
previdéncia privada, ainda mais se a controvérsia se referir ao plano
de beneficios, como a concessdo de aposentadoria suplementar, a
aplicagdo de indices de corregdo monetaria e o resgate de valores da
reserva de poupanga. Isso porque o patrocinador e o fundo de penséo
sdo dotados de personalidades juridicas proprias e patriménios
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distintos, sendo o interesse daquele meramente econémico e nao
juridico” (REsp 1443304/SE, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 26/05/2015, DJe 02/06/2015).
O embargante aponta a existéncia de omissdo no v. acdrdio,
relativamente a pertinéncia subjetiva da Escelsa, patrocinadora do
fundo de previdéncia privada, a luz da alegada responsabilidade civil,
pela omissdo no custeio do plano de beneficios, bem como quanto aos
pedidos condenatdrios direcionados a referida concessionaria.

Em que pese a irresignacdo recursal, tenho que a mesma néao
prospera.

Isto porque, embora quando da apreciagdo da preliminar de
ilegitimidade passiva ad causam nao tenha sido tratada a aludida
matéria, restou consignado no julgamento do mérito recursal que:

"[...] Em relagdo a auséncia de prévia fonte de custeio,
cumpre ressaltar que, em que pese o artigo 202, caput,
da CF' determine a conslituigdo de reservas para o
pagamento dos beneficios, ndo pode a instituicdo de
previdéncia privada utilizar tal argumento para se esquivar
de sua obrigagéo, cabendo-lhe planejar os descontos e os
indices de contribuigdo.

Outrossim, fica resguardada a possibilidade de regresso
em face da empresa patrocinadora.”

Resta, portanto, afastada a alegada omisséao.

O embargante destaca, ainda, a omissdo quanto a apreciagdo dos
fundamentos do pleito de conversdo do tempo periculoso em tempo
comum para fins de concessdo de aposentadoria especial.

No voto condutor do julgado fora rechagado o pleito de conversgo do
tempo periculoso, em tempo comum, para fins de concessdo de
aposentadoria especial, porquanto inexiste previsdo acerca da referida
conversdo no Regulamento do Plano de Beneficios ao qual aderiu o
embargante, sendo despiciendas maiores consideragbes acerca da
matéria (e-STJ, fls. 1.018/1.032 - sem destaques no original).

Assim, inexistem os vicios elencados no art. 1.022 do CPC, sendo forgoso
reconhecer que a pretensao recursal ostenta carater nitidamente infringente.

A jurisprudéncia desta Casa é pacifica ao proclamar que se os fundamentos
adotados bastam para justificar o concluido na decisao, o julgador ndo esta obrigado a
rebater, um a um, os argumentos utilizados pela parte.

Nesse sentido, confira-se o seguinte precedente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ACAO INDENIZATORIA. ACIDENTE DE
TRANSITO. VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015. OMISSAO.
AUSENCIA. RESPONSABILIDADE CIVIL RECONHECIDA.
EXCLUDENTES AFASTADAS. REVISAO. NAO CABIMENTO.
MATERIA FATICA E PROBATORIA DOS AUTOS. APLICACAO DA
SUMULA 7/STJ. ARBITRAMENTO DE DANOS MORAIS.
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DISCUSSAO DO VALOR. PROPORCIONALIDADE RECONHECIDA.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO NESTES AUTOS. SUMULA 7/STJ.
TERMO INICIAL. JUROS MORATORIOS. CITACAO. PRECEDENTES
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Ndo ha ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, porquanto o Tribunal de
origem decidiu a matéria de forma fundamentada. O julgador ndo est4
obrigado a rebater, um a um, os argumentos invocados pelas partes,
quando encontra motivagdo satisfatoria para dirimir o litigio.

[..]

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.229.195/RJ, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 4/9/2023, DJe de 6/9/2023 - sem
destaque no original)

No mesmo sentido: Agint no AREsp n. 2.785.611/SP, minha relatoria,
Terceira Turma, julgado em 17/3/2025, DJEN de 20/3/2025; Agint nos EDcl no AREsp
n. 2.556.614/RJ, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em 31/3/2025,
DJEN de 10/4/2025; e Agint no AREsp n. 2.655.205/SP, relator Ministro Marco Buzzi,
Quarta Turma, julgado em 2/12/2024, DJEN de 9/12/2024.

Afasta-se, portanto, a alegada violagao.

(2) Da legitimidade passiva da EDP/ESCELSA

No que se refere ao ponto, verifica-se, de plano, que FERNANDO néo
possui interesse recursal, para o fim de reconhecer a legitimidade passiva da EDP
/IESCELSA.

Explico.

Depreende-se da minuta da peticao inicial que FERNANDO pediu a
integralizacao das diferencas da verba salarial de adicional de periculosidade aos
proventos de sua aposentadoria complementar.

O Tribunal capixaba deu provimento ao seu recurso de apelacdo, para
reformar a sentenca e condenar a ENERPREYV, ora apelada, a promover a revisdo e
complementagdo, consubstanciada na diferengca do adicional de periculosidade
reconhecida perante a Justica do Trabalho, nos proventos de aposentadoria
complementar do apelante, acrescidas de corre¢do monetaria desde o vencimento de
cada parcela e juros de mora a partir da citagdo (e-STJ, fl. 1.000).

Por sua vez, o TJES, ao ser instado a se manifestar sobre a ilegitimidade
passiva ad causam da EDP/ESCELSA, constou a seguinte explicagao no julgamento
dos embargos de declaragao entao opostos por FERNANDO:
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[...] Em que pese a irresignacdo recursal, tenho que a mesma néao
prospera.

Isto porque, embora quando da apreciagdo da preliminar de
ilegitimidade passiva ad causam nao tenha sido tratada a aludida
matéria, restou consignado no julgamento do mérito recursal que:

"l...] Em relagdo a auséncia de prévia fonte de custeio,
cumpre ressaltar que, em que pese o artigo 202, caput,
da CF determine a constituigdo de reservas para o
pagamento dos beneficios, ndo pode a instituicdo de
previdéncia privada utilizar tal argumento para se esquivar
de sua obrigagdo, cabendo-lhe planejar os descontos e os
indices de contribuigdo.

Outrossim, fica resguardada a possibilidade de regresso
em face da empresa patrocinadora.”

Resta, portanto, afastada a alegada omisséao (e-STJ, fls. 1.028/1.029 -
sem destaques no original).

Em suma, como a pretenséo do autor foi julgada totalmente procedente, e a
Corte capixaba destacou que, em relagcdo a auséncia de fonte de custeio, a prépria

ENERPREV deveria buscar ressarcimento junto a patrocinadora, ndo ha, portanto,
qualquer interesse recursal de FERNANDO na reforma do acérdéao recorrido.

Desse modo, no particular, esta claro que o recurso especial ndo ultrapassa
sequer a barreira do conhecimento.

(3) Da divergéncia jurisprudencial - conversdo do tempo especial
(periculoso) em tempo comum

No que se refere ao tema, o Tribunal capixaba consignou que

[...] Relativamente a pretensao de conversao do tempo periculoso, em
tempo comum, para fins de concessdo de aposentadoria especial,
tenho que ndo assiste razdo ao apelante, haja vista inexistir previsao
acerca da referida conversdo no Regulamento do Plano de Beneficios
ao qual aderiu o apelante (e-STJ, fl. 999 - sem destaque no original).

Nesse panorama, qualquer outra analise acerca da possibilidade de
conversao do tempo periculoso em tempo comum, da forma como trazida no apelo
nobre, seria aqui inviavel por forca das Sumulas n. 5 e 7, ambas do STJ.

Com efeito, esta Corte firmou o entendimento de ndo ser possivel o
conhecimento do recurso especial interposto pela divergéncia jurisprudencial, na
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hipotese em que o dissidio € apoiado em fatos e ndo na interpretacao da lei. Isso
porque a Sumula n. 7 do STJ também se aplica aos recursos especiais interpostos
pela alinea ¢, do permissivo constitucional.

Confira-se o seguinte precedente:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS C/C COMPENSACAO POR DANOS MORAIS. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO E SIMILITUDE FATICA.
INOCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. REEXAME
DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. NAO
INDICACAO DE DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. SUMULA 284/STF.
[..]

3. A incidéncia da Sumula 7 desta Corte, acerca do tema que se supbe
divergente, também impede o conhecimento da insurgéncia veiculada
pela alinea "c" do permissivo constitucional.

[..]

6. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp 1.692.173/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
Terceira Turma,j. 30/11/2020, DJe 2/12/2020 - sem destaque no
original)

Por derradeiro, verifica-se que o dissidio interpretativo ndao pode ser
conhecido também porque nao foi evidenciada a similitude fatica entre os julgados
trazidos a confronto, mencionando-se as circunstancias que identifiquem ou
assemelhem os casos, ndo sendo o bastante a mera transcricdo de ementas ou de
passagens dos arestos indicados como paradigma, por ndo atender aos requisitos dos
arts. 1.029, paragrafo unico, do CPC, e 255, §§ 1° e 3°, do RISTJ.

A propésito, veja-se o seguinte julgado:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL.
ACAO DE INDENIZACAO. RESPONSABILIDADE SECURITARIA.
SEGURO OBRIGATORIO CONTRATO DE MUTUO HABITACIONAL.
RISCO DE DESMORONAMENTO. HIPOTESE AFASTADA
CATEGORICAMENTE PELA PERICIA. COBERTURA SECURITARIA
INDEVIDA. REVISAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO N.° 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRADO.

[]

4. O conhecimento do recurso especial pela alinea "c" do permissivo
constitucional exige a indicagdo do dispositivo legal ao qual foi
atribuida interpretagdo divergente e a demonstracdo dessa
divergéncia, mediante a verificagdo das circunstancias que
assemelhem ou identifiquem os casos confrontados, sendo insuficiente
a mera transcrigcdo de ementas para configuragao do dissidio.

5[]
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6. AGRAVO INTERNO CONHECIDO E DESPROVIDO.

(Agint no REsp 1.930.456/PR, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, Terceira Turma, j.13/12/2021, DJe 15/12/2021 - sem
destaques no original)

Desse modo, no que se refere ao ponto, esta claro que o recurso especial
nao deve ultrapassar a barreira do conhecimento.

B) Do recurso especial da ENERPREV

(1) Da prescricédo

No particular, ENERPREV defendeu que deve ser reconhecida a prescricao
do fundo do direito.

Por sua vez, o TJES consignou que

[...] A ESCELSA arguiu, ainda, a prescri¢cdo do direito de acdo do ora
apelante, apontando que o contrato de trabalho firmado entre as
partes foi extinto em 21.06.2002, teria, portanto, 6, prazo de 02 (dois)
anos para o ajuizamento da demanda, o que somente se deu em
01.02.2013, ha mais de onze anos apos o desligamento do mesmo.
Né&o obstante a irresignagdo recursal, tenho que a mesma néo
prospera.

Primeiro porque, a prescricao bienal invocada pela apelada é aplicavel
somente as demandas que versem sobre relagdo de trabalho, o que
n&o é a hipdtese dos autos.

Segundo porque, a Lei Complementar n° 109/2001, que regulamenta
os planos de previdéncia privada complementar, prevé em seu artigo
75 que:

Art. 75. Sem prejuizo do beneficio, prescreve em cinco
anos o direito as prestagbes ndo pagas nem reclamadas
na época prépria, resguardados os direitos dos menores
dependentes, dos incapazes ou dos ausentes, na forma
do Cddigo Civil.

O Superior Tribunal de Justiga pacificou o entendimento no sentido de
que é quinquenal a prescrigdo que incide sobre as pretensées que
versem sobre parcelas de frato sucessivo.

E o que dispée a Sumula n° 291 da Colenda Corte de Justica:

Sumula 291 - "A acdo de cobranca de parcelas de
complementagdo de aposentadoria pela previdéncia
privada prescreve em cinco anos”.
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Vale esclarecer que, a prescrigdo incidente sobre as parcelas de ftrato
sucessivo ndo se confunde com a que incide sobre o fundo de direito.
Uma vez reconhecida a situagdo juridica do trabalhador (fundo de
direito), in casu, o direito a majoragao do percentual do adicional de
periculosidade, subsiste o direito a postular o cumprimento da dita
obrigagdo de trato sucessivo (pagamento das diferencas da
complementacao da aposentadoria).

[]

Nesse passo, ndo merece reparos a sentenca recorrida que
reconheceu que a citada prescricdo quinquenal alcanca tdo somente
as parcelas vencidas anteriormente ao quinquénio que precede o
ajuizamento da acéo.

Isto posto, REJEITO a prejudicial de prescricdo bienal arguida pela
ESCELSA (e-STJ, fls. 986/988 - sem destaques no original).

Nesse cenario, verifica-se que a Corte capixaba esta em consonancia com o
entendimento exarado por esta Corte no sentido de que o pagamento de
complementacdo de aposentadoria € obrigacdo de trato sucessivo, sujeita, pois, a
prescricdo quinquenal que alcanga tdo somente as parcelas vencidas anteriormente ao
quinquénio que precede o ajuizamento da agao e nao o proprio fundo de direito, o que
atrai a incidéncia das Sumulas n. 291 e 427, ambas do STJ.

Estando, portanto, o entendimento do Tribunal capixaba em conformidade
com o posicionamento aqui dominante, o acérdao recorrido deve ser mantido.

(2) Da divergéncia jurisprudencial - impossibilidade de inclusdo de parcela

paga com periodicidade ndo mensal

No que se refere ao tema, o Tribunal capixaba consignou que

[...] Cinge-se a presente quaestio sobre a possibilidade ou ndo de
revisdo do valor da base de célculo do beneficio previdenciario, a fim
de incidir a diferenga do adicional de periculosidade, a qual restou
condenada a empregadora/patrocinadora no ambito da Justica do
Trabalho.

Antes de adentrar ao mérito recursal, procedo um breve escorgo fatico.
O apelante foi admitido no quadro funcional da Espirito Santo Centrais
Elétricas S/A - ESCELSA em 19.02.1976, no cargo de engenheiro.

O Sindicato da categoria profissional do apelado, ajuizou reclamacgéo
trabalhista em face da ESCELSA, postulando o pagamento da
diferenga do adicional de periculosidade, em razdo do critério
taximetrado entdo adotado, pedido este que fora julgado procedente
em parte pela Justiga do Trabalho (fls.

113/120).
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Apé6s o transito em julgado da referida demanda, a ESCELSA
apresentou proposta de acordo, tendo o apelante, porquanto na ativa,
aceitado os respectivos termos, dando quitagdo quanto ao pedido da
reclamagao n° 1607/93.

O apelado foi dispensado, sem justa motivagdo, pela ESCELSA em
21.06.2002, tendo nesta oportunidade requerido e obtido a
aposentadoria complementar (fl. 641).

O Magistrado Singular desacolheu os pedidos, pontuando que resta
excluida da base de calculos dos proventos de aposentadoria as
vantagens percebidas em carater transitorio € ndo incorporaveis, como
o adicional de periculosidade.

Irresignado, pretende o apelante fazer incidir no célculo do saldrio de
participagdo a diferenga percebida a titulo de adicional de
periculosidade, decorrente de sentenga condenatéria na Justica do
Trabalho (fls. 113/120).

Consoante infere-se do Laudo Pericial de fls.82/112 e da sentenga de
fls. 113/120 o apelado exercia fungdo em é&rea de risco de forma
habitual e intermitente.

Por oportuno transcrevo trecho da referida sentenca trabalhista:

"[...] Finalmente, no que concerne aos substituidos
componentes de todos os demais grupos discriminados
pelo perito (GRUPOS V A Vill), a eles é devido o adicional
de periculosidade, cujo percentual de 30% (trinta por
cento) deve incidir sobre a integralidade da remuneracéo e
ndo apenas sobre o valor do salario correspondente ao
tempo de exposicdo ao risco. Isto porque, todos eles
exercem atividades em carater habitual e permanente em
drea de risco. E esse é o critério cuja existéncia se deve
perquirir para concessao da parcela. (Negritei)

A intermiténcia do ingresso na area de risco ndo autoriza o
amesquinhamento do valor devido a titulo de adicional de
periculosidade, porquanto ndo se confunde com a
eventualidade, ou seja, aqueles casos em que o
trabalhador de vez em quando entre na area de risco. Na
intermiténcia, embora o empregado ndo permanega na
area todo o tempo, la comparece com habitualidade."
(Destaquei)

E certo que o adicional de periculosidade é devido ao trabalhador
apenas enquanto no exercicio da fungdo periculosa, revestindo-se de
natureza propter laborem, ou seja, devida somente pelo efetivo
exercicio do cargo, na forma da lei.

Entrementes, a despeito do adicional de periculosidade possuir
natureza propter laborem, e, em regra, ndo ser incorporado aos
proventos de aposentadoria, caracterizada a sua habitualidade
possivel a incidéncia de contribuigcdo previdenciaria, desde que haja
previsao regulamentar, ja que ndo ha previsao legal nesse sentido.

O artigo 14, caput, do Regulamento do Plano de Beneficio Il (fls.584
/621), ao qual aderiu voluntaria e expressamente o ora apelante (fl.
44), ipsis literis:

"VII - Do Salario de Participagdo
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Art. 14. O Salario de Participagdo é aferido pelo total das
parcelas remuneratdrias fixas pagas pela respectiva
Patrocinadora ao Participante, excluindo- se todas as
parcelas pagas com periodicidade ndo mensal, tais como
13° salario; horas -extras, gratificacoes, participagcbes em
resultados, bénus, abono ou adicionais de férias.

Realizando uma interpretacdo teleolégica do referido dispositivo
contratual, denota-se que o requisito para configurar como parcela do
saldrio de participagdo é que a mesma seja fixa e paga com
periodicidade mensal, inexistindo, no caso, vedacdo expressa a
inclusdo do adicional de periculosidade na base de calculo do
respectivo saldrio de participacdo, haja vista o seu pagamento habitual
(mensal), devidamente comprovado nos autos.

Nesse contexto, mutatis mutantis, o Superior Tribunal de Justica
quando do julgamento do REsp 1525732/RS (Rel. Ministro RICARDQO
VILLAS BOAS CUEVA, DJe 16/10/2015), firmou entendimento no
sentido de que deva incidir contribuicdo previdenciaria sobre horas
extras. [...].

Deve, portanto, a entidade de previdéncia privada apelada promover a
complementagdo previdenciaria, consubstanciada nas parcelas
reconhecidas perante a Justiga do Trabalho, nos proventos de
aposentadoria complementar do apelante, acrescida de corregdo
monetaria desde o vencimento de cada parcela e juros de mora a
partir da citagdo, ressalvas as parcelas que se venceram durante o
processo, sobre as quais incidirdo juros a partir da data do respectivo
vencimento (e-STJ, fls. 990/1.001 - sem destaques no original).

Nesse panorama, qualquer outra analise acerca da possibilidade de inclusao
do adicional de periculosidade na base de calculo do salario de participacdo, em
virtude de seu pagamento habitual (mensal), da forma como trazida no apelo nobre,
seria aqui inviavel por forca das Sumulas n. 5 e 7, ambas do STJ.

Com efeito, esta Corte firmou o entendimento de n&o ser possivel o
conhecimento do recurso especial interposto pela divergéncia jurisprudencial, na
hipétese em que o dissidio € apoiado em fatos e nao na interpretagcao da lei. Isso
porque a Sumula n. 7 do STJ também se aplica aos recursos especiais interpostos
pela alinea ¢, do permissivo constitucional.

Confira-se o seguinte precedente:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS C/C COMPENSACAO POR DANOS MORAIS. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO E SIMILITUDE FATICA.
INOCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. REEXAME
DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. NAO
INDICACAO DE DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. SUMULA 284/STF.

[]
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3. A incidéncia da Sumula 7 desta Corte, acerca do tema que se supbe
divergente, também impede o conhecimento da insurgéncia veiculada
pela alinea "c" do permissivo constitucional.

[..]

6. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1.692.173/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
Terceira Turma,j. 30/11/2020, DJe 2/12/2020 - sem destaque no
original)

Por derradeiro, verifica-se que o dissidio interpretativo ndao pode ser
conhecido também porque n&o foi evidenciada a similitude fatica entre os julgados
trazidos a confronto, mencionando-se as circunstancias que identifiquem ou
assemelhem os casos, ndo sendo o bastante a mera transcricdo de ementas ou de
passagens dos arestos indicados como paradigma, por ndo atender aos requisitos dos
arts. 1.029, paragrafo unico, do CPC, e 255, §§ 1° e 3° do RISTJ.

A proposito, veja-se o seguinte julgado:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL.
ACAO DE INDENIZACAO. RESPONSABILIDADE SECURITARIA.
SEGURO OBRIGATORIO CONTRATO DE MUTUO HABITACIONAL.
RISCO DE DESMORONAMENTO. HIPOTESE AFASTADA
CATEGORICAMENTE PELA PERICIA. COBERTURA SECURITARIA
INDEVIDA. REVISAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO N.° 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRADO.

[..]

4. O conhecimento do recurso especial pela alinea "c" do permissivo
constitucional exige a indicagdo do dispositivo legal ao qual foi
atribuida interpretagdo divergente e a demonstragdo dessa
divergéncia, mediante a verificagdo das circunstancias que
assemelhem ou identifiquem os casos confrontados, sendo insuficiente
a mera transcrigdo de ementas para configuragdo do dissidio.

5 [.]

6. AGRAVO INTERNO CONHECIDO E DESPROVIDO.

(Agint no REsp 1.930.456/PR, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, Terceira Turma, j.13/12/2021, DJe 15/12/2021 - sem
destaques no original)

Desse modo, no particular, esta claro que o recurso especial ndo deve
ultrapassar a barreira do conhecimento.

Nessas condigbes, CONHECO EM PARTE os recursos especiais de
FERNANDO e ENERPREYV e nessa extensdo, NEGO-LHES PROVIMENTO.

Inaplicavel ao caso a majoragédo de honorarios.

E o voto.
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Por oportuno, previno que a interposi¢cao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenagéao nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.
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PAUTA: 20/05/2025 JULGADO: 20/05/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretaria

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE . FERNANDO BATISTA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : JONES ALVARENGA PINTO E OUTRO(S) - ES019572
RECORRENTE ENERPREV PREVIDENCIA COMPLEMENTAR DO GRUPO ENERGIAS
DO BRASIL
ADVOGADOS MARCO ANTONIO BEVILAQUA - SP139333
JULIANO NICOLAU DE CASTRO - SP292121
ADVOGADA ELIANDRA PRIMO E OUTRO(S) - ES020818
RECORRIDO . FERNANDO BATISTA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : JONES ALVARENGA PINTO E OUTRO(S) - ES019572
RECORRIDO : ENERPREV PREVIDENCIA COMPLEMENTAR DO GRUPO ENERGIAS
DO BRASIL
ADVOGADOS MARCO ANTONIO BEVILAQUA - SP139333
JULIANO NICOLAU DE CASTRO - SP292121
ADVOGADA ELIANDRA PRIMO E OUTRO(S) - ES020818
INTERES. FUNDACAO ESCELSA DE SEGURIDADE SOCIAL-ESCELSOS
ADVOGADO EDSON RICARDO TAVARES SAMPAIO E OUTRO(S) - SP109565

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Previdéncia privada

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A TERCEIRA TURMA, por unanimidade, conheceu em parte de ambos os

recursos especiais e, nessa extensdo, negou-lhes provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins (Presidente)
e Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.
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