SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1307240 - MG
(2018/0138937-6)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : FUNDACAO SISTEL DE SEGURIDADE SOCIAL
ADVOGADOS : TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG085170
JOAO JOAQUIM MARTINELLI E OUTRO(S) - MG001796A
JULIANA CRISTINA MARTINELLI RAIMUNDI - SC015909
JULIANA  CRISTINA MARTINELLI RAIMUNDI -

MGO001860A

AGRAVADO : CARLOS FERNANDO PEREIRA

AGRAVADO - ENIO LUCIO PINTO DE SOUZA

ADVOGADO - GUILHERME LUIZ DE SOUZA PINHO - MG080254
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS DE DECLARACAO. CARATER PROTELATORIO.
MULTA DO ART. 1.026, § 3°, DO CPC. MANUTENCAO.
BENEFICIO DE PREVIDENCIA PRIVADA. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. DESNECESSIDADE DE PERICIA ATUARIAL.
SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A oposi¢do de terceiros embargos com o mesmo conteudo ja
rechacado anteriormente evidencia o intuito de retardar o desfecho final
da demanda, sendo inafastavel a multa imposta por embargos
protelatorios, em conformidade com o art. 1.026, § 3°, do CPC.

2. E desnecessaria a realizacio de pericia atuarial para a liquidacio
de sentenca na fase de cumprimento que tratou de beneficio de
previdéncia privada.

3. A revisdo das conclusdes da corte de origem sobre a
[des]necessidade de pericia atuarial para a liquidacdo de sentenga
demandaria o reexame do suporte fatico-probatorio dos autos, o que ¢
vedado em recurso especial, em razido da incidéncia da Simula n. 7 do
STJ.

4. Agravo interno desprovido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 11/06/2024 a 17/06/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aradjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Aragjo.

Brasilia, 17 de junho de 2024.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1307240 - MG
(2018/0138937-6)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : FUNDACAO SISTEL DE SEGURIDADE SOCIAL
ADVOGADOS : TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG085170
JOAO JOAQUIM MARTINELLI E OUTRO(S) - MG001796A
JULIANA CRISTINA MARTINELLI RAIMUNDI - SC015909
JULIANA  CRISTINA MARTINELLI RAIMUNDI -

MGO001860A

AGRAVADO : CARLOS FERNANDO PEREIRA

AGRAVADO - ENIO LUCIO PINTO DE SOUZA

ADVOGADO - GUILHERME LUIZ DE SOUZA PINHO - MG080254
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS DE DECLARACAO. CARATER PROTELATORIO.
MULTA DO ART. 1.026, § 3°, DO CPC. MANUTENCAO.
BENEFICIO DE PREVIDENCIA PRIVADA. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. DESNECESSIDADE DE PERICIA ATUARIAL.
SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A oposi¢do de terceiros embargos com o mesmo conteudo ja
rechacado anteriormente evidencia o intuito de retardar o desfecho final
da demanda, sendo inafastavel a multa imposta por embargos
protelatorios, em conformidade com o art. 1.026, § 3°, do CPC.

2. E desnecessaria a realizacio de pericia atuarial para a liquidacio
de sentenca na fase de cumprimento que tratou de beneficio de
previdéncia privada.

3. A revisdo das conclusdes da corte de origem sobre a
[des]necessidade de pericia atuarial para a liquidacdo de sentenga
demandaria o reexame do suporte fatico-probatorio dos autos, o que ¢
vedado em recurso especial, em razido da incidéncia da Simula n. 7 do
STJ.

4. Agravo interno desprovido.
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RELATORIO

FUNDACAO SISTEL DE SEGURIDADE SOCIAL interpde agravo
interno contra a decisdo de fls. 1.269-1.275, que negou provimento ao agravo.

A agravante sustenta que os embargos de declaragdao apresentados no
Tribunal de origem ndo se revestem de carater protelatdrio, pugnando pelo
afastamento da multa prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC

Alega que a necessidade de realizacdo de nova pericia para apurar o
valor da reserva matematica do beneficio previdenciario concedido ndo demanda
reapreciagdo de matéria fatico-probatoria.

Requer, assim, seja reconsiderada a decisdo agravada ou seja o agravo
julgado pelo colegiado.

As contrarrazdes ndo foram apresentadas, conforme a certidao de fl.
1.299.

E o relatorio.
VOTO

A irresignagdo nao reune condi¢des de prosperar.

Como ja afirmado, o Tribunal de origem aplicou a multa por considerar
protelatdria a oposicao dos embargos de declaragao com o intuito de rediscutir o
mérito acerca da [des]necessidade de pericia técnica a respeito da reserva
matematica.

Da leitura de seus fundamentos, verifica-se que o acorddo recorrido nao
incorreu em omissdo, pois nele se analisou a matéria objeto dos embargos de

declaracdo em sua inteireza e complexidade, ficando claras as razdes que formaram
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o convencimento dos julgadores.

Destaque-se o seguinte excerto do acordao no julgamento do agravo de

instrumento (fls. 763-764):

Contudo, como bem apontou o Juizo a quo, ndo ha na sentenga exequenda
determinacdo neste sentido, restringindo o comando judicial a julgar procedente o
pedido inicial “para condenar a Ré a manter as inscri¢des dos autores no Fundo de
Pensdo, podendo os mesmos usufruirem de todos os servigos oferecidos pelo Plano
de Beneficios, especialmente o direito a suplementagao de aposentadoria”.

Da mesma forma, o seguinte trecho do acérdao relativo aos primeiros

embargos de declaragao (fl. 785, destaquei):

Ocorre que no caso ndo se verifica nenhum vicio a ensejar o acolhimento do
recurso e a reforma da decisdo, tratando-se de mero inconformismo da parte com a
deliberacdo, pois as questdes relativas a “reserva matematica” e a “multa” foram,
expressamente, mencionadas na decisao.

Ao julgar os segundos embargos, assim decidiu a Corte local (fls. 802-

803, destaquei):

Contudo, analisando as razdes deste recurso, observa-se que sdo as mesas dos
embargos que vieram conclusos anteriormente —‘sequencial 023”.

Sabe-se que no caso de interposi¢do de dois recursos contra a mesma decisao
deve ser conhecido o que foi primeiro aviado, dada a preclusdo consumativa.

Considerando que ambos foram distribuidos na mesma data e que o sequencial
023 foi concluso primeiro, estes aclaratérios nao podem ser conhecidos.

Por fim, veja-se trecho dos terceiros embargos de declaracao (fls. 826-

827, destaquei):

A insurgéncia do Embargante diz respeito, mais uma vez, a inclusio da reserva
matematica nos calculos do beneficio concedido aos Embargados.

Observa-se que todas as questdes levantadas no agravo foram analisadas,
inclusive a relativa a reserva matematica, que ficou assim concertada:

Portanto, a Unica conclusdo a que se chega ¢ que a Embargante pretende
“rediscutir” questdo tratada e fundamentada a fim de se obter alteracdo no resultado
do julgamento, motivo pelo qual os embargos nao devem ser acolhidos.

Assim, repita-se, ndo ha como afastar o entendimento de que os embarg

os foram protelatérios, uma vez que ficou evidente o propdsito da parte de, a
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pretexto de cerceamento de defesa, rediscutir matéria apreciada. Nessa hipodtese,
impde-se a multa prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes precedentes: Aglnt no AREsp n.
1.929.387/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado
em 15/8/2022, DJe de 17/8/2022; REsp n. 1.943.628/DF, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 26/10/2021, DJe de 3/11/2021; e Aglnt no
AREsp n. 1.113.020/SC, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em
25/5/2020, DJe de 28/5/2020.

Por sua vez, a Corte estadual concluiu que ndo ha valor de reserva

matematica a ser apurado, uma vez que essa foi a orientagdo da perita judicial.

Observe-se (fl. 764):

Logo, diante do que consta da decisdo exequenda e do que afirmou a Perita do
Juizo, ndo ha falar em célculos de reserva matematica. Qualquer discussdo acerca do
tema fere o principio da coisa julgada e sua imutabilidade, ndo devendo, portanto,
ser apreciada.

Portanto, a decisdo da Corte de origem encontra amparo na
jurisprudéncia do STJ de que € desnecessaria a producao de pericia atuarial para a
liquidacao da senteng¢a na fase de cumprimento.

A proposito, os seguintes precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIA PRIVADA. REVISAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PERICIA ATUARIAL. DESNECESSIDADE.
ENTENDIMENTO DA CORTE LOCAL EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA N. 83 DO STJ. INCIDENCIA.
NECESSIDADE DE REEXAME DAS PROVAS DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. E desnecesséria a realizagdo de pericia atuarial para o calculo de beneficio
previdencidrio na fase de cumprimento de sentenca.

2. Nao se conhece de recurso especial quando o acérdao recorrido encontra-se
em consonancia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (Simula n. 83
do STJ).

3. Aplica-se a Simula n. 7 do STJ na hipdtese em que o acolhimento da tese
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defendida no recurso especial reclama a andlise dos elementos probatorios
produzidos ao longo da demanda.

4. Agravo interno desprovido. (Agint no AREsp n. 1.970.020/SC, relator
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 18/9/2023, DJe de
20/9/2023, destaquei.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL.
PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIA PRIVADA. AFRONTA A COISA
JULGADA. REEXAME. SUMULA 7/STJ. PERICIA ATUARIAL.
DESNECESSIDADE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Reverter a conclusdo do colegiado origindrio, para acolher a pretensao
recursal, demandaria o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, o que se
mostra impossivel ante a natureza excepcional da via eleita, consoante enunciado da
Stimula n. 7 do Superior Tribunal de Justica.

2. O acérdao recorrido julgou em conformidade com o entendimento desta
Corte, segundo o qual ¢ desnecessaria a pericia atuarial em cumprimento de
sentenca, quando se tratar de simples célculos.

3. Tendo o acérdao recorrido decidido em consonancia com a jurisprudéncia
desta Corte, incide na hipdtese a Stimula n. 83/STJ, que abrange os recursos
especiais interpostos com amparo nas alineas a e/ou ¢ do permissivo constitucional.

4. O Superior Tribunal de Justica entende que, "na hipotese em que se discute
a necessidade da prova pericial atuarial, para aferir os valores devidos em virtude de
decisdo transitada em julgado, nao se aplica o entendimento firmado pela Segunda
Secdo do STJ no julgamento REsp n. 1.345.326/RS, referente a necessidade de
pericia atuarial em processo de conhecimento" (Agint no AREsp n. 1.489.234/RS,
Relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 25/11/2019,
DJe 29/11/2019).

5. Agravo interno desprovido. (Agint no AREsp n. 1.764.184/SC, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 14/2/2022, DJe de
21/2/2022, destaquei.)

Assim, incide na espécie a Simula n. 83 do STJ.

Ademais, ressalte-se novamente que rever as conclusdes da Corte de
origem sobre a [des]necessidade de pericia atuarial para a liquidagdo da sentenga
demandaria o reexame do suporte fatico-probatério dos autos, o que ¢ vedado em
recurso especial, em razdo da incidéncia da Sumula n. 7 do STIJ.

Nessa linha:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. PREVIDENCIA
PRIVADA. RESGATE DA RESERVA MATEMATICA. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. CERCEAMENTO DE DEFESA. PERICIA ATUARIAL. DE
SNECESSIDADE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. DECISAO RECORRIDA EM CONSONANCIA COM O
ENTENDIMENTO DESTA CORTE. SUMULAS N°S 7 E 83, AMBAS DO STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRADO. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA. REITERACAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO.
ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC. INTUITO PROTELATORIO.
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DECISAO BASEADA EM FATOS. DIVERGENCIA INTERPRETATIVA NAO
EVIDENCIADA. MULTA MANTIDA. RECURSO MANIFESTAMENTE
INADMISSIVEL. INCIDENCIA DA MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO NCPC.
AGRAVO NAO PROVIDO.

[...]

3. Para infirmar a conclusdo a que chegou o Tribunal de origem em relacao a
desnecessidade de producgdo de pericia atuarial para a liquidagdo da sentenca, seria
necessario o reexame dos elementos fatico-probatorios dos autos, soberanamente
delineados pelas instancias ordinarias, o que ¢ defeso nesta fase recursal, a teor da
Stimula n°® 7 desta Corte.

[...]

6. Agravo interno ndo provido, com imposi¢cao de multa. (Agint no AREsp n.
950.709/RS, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 22/8/2017,
DJe de 4/9/2017, destaquei.)

Portanto, a parte agravante ndo logrou éxito em demonstrar situagdo
superveniente que justificasse a alteragcdo da decisdo agravada.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO
Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE :FUNDACAO SISTEL DE SEGURIDADE SOCIAL
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JOAO JOAQUIM MARTINELLI E OUTRO(S) - MG001796A
JULIANA CRISTINA MARTINELLI RAIMUNDI - SC015909
JULIANA CRISTINA MARTINELLI RAIMUNDI - MG0O01860A
AGRAVANTE :CARLOS FERNANDO PEREIRA
AGRAVANTE :ENIO LUCIO PINTO DE SOUZA
ADVOGADO  :GUILHERME LUIZ DE SOUZA PINHO - MG080254
AGRAVADO : FUNDACAO SISTEL DE SEGURIDADE SOCIAL
ADVOGADOS :TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG085170
JOAO JOAQUIM MARTINELLI E OUTRO(S) - MG001796A
JULIANA CRISTINA MARTINELLI RAIMUNDI - SC015909
JULIANA CRISTINA MARTINELLI RAIMUNDI - MGO01860A
AGRAVADO : CARLOS FERNANDO PEREIRA
AGRAVADO :ENIO LUCIO PINTO DE SOUZA
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ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
PREVIDENCIA PRIVADA
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AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE :FUNDAGCAO SISTEL DE SEGURIDADE SOCIAL
ADVOGADOS :TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG085170
JOAO JOAQUIM MARTINELLI E OUTRO(S) - MG001796A
JULIANA CRISTINA MARTINELLI RAIMUNDI - SC015909
JULIANA CRISTINA MARTINELLI RAIMUNDI - MG0O01860A
AGRAVADO : CARLOS FERNANDO PEREIRA
AGRAVADO :ENIO LUCIO PINTO DE SOUZA
ADVOGADO  :GUILHERME LUIZ DE SOUZA PINHO - MG080254

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
11/06/2024 a 17/06/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 17 de junho de 2024
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