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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1298914 - RJ (2018/0123217-4)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
AGRAVANTE : FIBRI INDUSTRIA METALURGICA LTDA
ADVOGADOS : JOAO LUIZ SANTAREM RODRIGUES - RJ065884

LILIAN DE CASSIA PINHEIRO REIS - RJ157492
FRANCISCO DE PAULA CHAGAS NETTO - RJ137907
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. DEFICIENCIA. COISA
JULGADA. PARTE DISPOSITIVA. MOTIVOS.
IRRELEVANCIA.

1. Inexiste negativa de prestagdo jurisdicional quando o Tribunal de
origem aprecia fundamentadamente a controvérsia, apontando as
razdes de seu convencimento, ainda que de forma contraria aos
interesses da parte, como constatado na hipdtese.

2. Nao se conhece de recurso especial que deixa de apontar o
dispositivo legal violado no acérddo recorrido, incidindo na
hipotese, por analogia, a Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal,
sendo que, ressalvado o entendimento do relator, idéntica
compreensdo ¢ aplicada ao apelo nobre interposto com fundamento
em divergéncia pretoriana, na esteira do posicionamento da Corte
Especial (AgRg no REsp 1.346.588/DF, Relator Min. ARNALDO
ESTEVES LIMA, Corte Especial, julgado em 18/12/2013, DJe
17/03/2014).

3. E a parte dispositiva da sentenga que alcanca a autoridade da
coisa julgada; a motivacdo empregada, quando muito, apenas pode
ser utilizada para melhor compreender o alcance do provimento
obtido. inteligéncia dos arts. 468 e 469, I, do CPC/1973 e 503,
caput, e 504, 1, do CPC/2015. Precedentes do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
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os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 20/09/2022 a 26/09/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa ¢
Manoel Erhardt (Desembargador convocado do TRF-5* Regido) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 26 de setembro de 2022.

Ministro GURGEL DE FARIA
Relator
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4. Agravo interno desprovido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo interno interposto por FIBRI INDUSTRIA
METALURGICA LTDA. contra decisdo em que conheci do agravo para conhecer em

parte do recurso especial e, nessa extensao, negar-lhe provimento (e-STJ fls. 431/441).

Sustenta a parte agravante que seu recurso especial funda-se na
alegacdo de ofensa aos 463, I, e art. 535, I, do CPC/1973, pelo acérdao que rejeitou os
embargos de declaracdo, assim como na contrariedade ao art. 469, I, do CPC/1973, por
entender, em esséncia, que "a expressao 'prover' ou 'desprover' constante da parte
dispositiva do acorddao, nao representa, por si s6, o proposito do julgador, sendo

fundamental, neste caso, se socorrer da sua motivagao" (e-STJ fl. 435).

Segue afirmando que, quanto a4 suscitada  divergéncia

jurisprudencial, aduziu em suas razdes recursais, in verbis:

a) Embora o v. acorddo vergastado tenha considerado que o fundamento do
anterior aresto transitado em julgado reconhecera o direito postulado pela
Recorrente, mas, em sua parte dispositiva acabara por prover o recurso da
Recorrida, passou a entender que, a partir de uma interpretacao isolada do art.
496, 1, do CPC, somente a parte dispositiva faz coisa julgada e ndo os seus
fundamentos;

b) Ja os julgados paradigmaticos expOem raciocinio juridico inverso, no
sentido de que a isolada “expressdo” (prover ou desprover) contida na parte
dispositiva, ndo representa, por si sO, a intencdo ou vontade do juiz, nio
podendo fazer coisa julgada, circunstancia motivadora da corre¢do de oficio
do erro material quando estiver em desacordo com a motivagao juridica.

Sem impugnagao (e-STJ fl. 446).

E o relatorio.

vVOTO

O Plenario do STJ decidiu que "aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016)
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretacdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica"

(Enunciado Administrativo 2).

Apds nova andlise processual, provocada pela interposi¢cdo do

agravo interno, observo que a decisdo combatida deve ser mantida.

O Tribunal Regional Federal da 2* Regido, ao julgar agravo de

instrumento interposto pela FAZENDA NACIONAL contra decisdo que deferira pedido
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de expedicao de alvara de levantamento, quanto as alegacgdes referentes & compensacao,
nao conheceu do recurso. No mais, deu-lhe parcial provimento, ao fundamento de que
houve ofensa a coisa julgada e afastou a suspensao da exigibilidade do crédito tributario

desde o levantamento dos depdsitos.|

Eis a ementa do acérdao (e-STJ fl. 219):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. MEDIDA CAUTELAR.
LEVANTAMENTO DE DEPOSITOS. CONTRADICAO ENTRE
FUNDAMENTACAO E ACORDAO. APLICACAO DO ART. 469, 1 DO
CPC.

1. Nao merecem ser conhecidas as alegacdes recursais referentes a pedido de
compensac¢do ndo apreciado na decisdo agravada.

2. Havendo aparente contradi¢do entre a fundamentagdo do voto e o resultado
do julgamento consignado no acordao, deve prevalecer a regra segundo a qual
apenas o dispositivo (ndo os fundamentos) da decisdo faz coisa julgada (art.
496, 1 do CPC).

3. Viola a coisa julgada a decisdo que autoriza o levantamento parcial de
depositos, contrariando acorddo que deu provimento a recurso por meio do
qual a Unido pleiteara a conversao integral dos valores depositados em renda.
4. "Efetuado, mesmo de forma indevida, o levantamento de depdsito judicial,
destinado a suspensdo do crédito tributario, resta obstada a conversdo em
renda, cabendo a fazenda publica proceder aos atos tendentes a cobranca
judicial do seu crédito" (TRFS, 4' Turma, AG 00017458720104050000, Rel.
Des. Fed. EDILSON NOBRE, DJE 02.09.2010). Precedentes: TRF4, 1"
Turma, AC 200270080009528, Rel. Des. Fed. WELLINGTON MENDES DE
ALMEIDA, DJ 24.08.2005; TRF3, 3' Turma, Al 00148435319974030000,
Rel. Des. Fed. CARLOS MUTA, DJU 03.03.2006.

5. Agravo de Instrumento ndo conhecido quanto as alegacdes referentes a
compensagdo ¢ parcialmente provido para reconhecer a violagdo a coisa
julgada e afastar a suspensdo de exigibilidade dos créditos desde o
levantamento dos depositos.

Os embargos de declaracao opostos foram rejeitados, nos termos da

seguinte ementa (e-STJ fl. 257):

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ART. 535, DO CPC.

REDISCUSSAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE.
ENFRENTAMENTO DE TODOS OS DISPOSITIVOS LEGAIS.
DESNECESSIDADE.

- Cabem Embargos de Declaragdo quando houver, na sentenga ou no acérdao,
obscuridade, contradi¢do ou for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-
se 0 juiz ou tribunal (art. 535, do CPC).

- Embargos de Declaracdo ndo servem para reexame de matéria ja decidida,
ainda que a titulo de mero prequestionamento, sendo que a rediscussdo do
mérito do julgado sé € viavel através de recurso proprio.

- O Tribunal ndo estd obrigado a examinar todos os argumentos e dispositivos
legais ventilados no recurso. Basta fundamentagdo suficiente a elucidagdo da
controvérsia.

- Embargos de Declaracdo a que se nega provimento.

De inicio, impde-se afastar a indigitada negativa de prestacdo
jurisdicional, fundada na alegagdo de ofensa aos arts. 535, I e 463, I, do CPC/1973, visto

que o acorddo impugnado apreciou fundamentadamente a controvérsia, apontando as
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razdes de seu convencimento, nao se vislumbrando, na espécie, nenhuma contrariedade

as normas invocadas.

Ademais, consoante entendimento jurisprudencial pacifico do
Superior Tribunal de Justi¢a, o 6rgdo julgador ndo estd obrigado a se manifestar sobre
todos os argumentos levantados pelas partes para expressar a sua convic¢ao, notadamente
quando encontrar motivacao suficiente ao deslinde da causa. Nesse sentido: AgRg no
AREsp 750.650/RJ, rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em
22/09/2015, DJe 30/09/2015; e AgInt nos EDcl no REsp 1.591.711/SC, rel. Ministro
Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 05/06/2018, DJe 08/06/2018.

Nao obstante a referéncia ao art. 469, I, do CPC/1973, nas razoes de
recurso especial, a ora agravante ndo indicou quais os dispositivos de lei federal teriam
sido violados ou objeto de interpretacdo divergente, ndo podendo o apelo especial,

portanto, ser conhecido. Incide na espécie a Simula 284 do STF.

Com efeito, ressalvado o entendimento deste Relator, a
jurisprudéncia desta Corte de Justica ¢ pacifica quanto a inadmissibilidade do recurso
especial que, a despeito de fundamentar-se em dissidio jurisprudencial, deixa de apontar
o dispositivo de lei federal ao qual o tribunal de origem teria dado interpretacao

divergente daquela firmada por outros tribunais, conforme atesta a seguinte ementa:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO.
CONCURSO PUBLICO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. INEPCIA DA PETICAO INICIAL. NAO OCORRENCIA.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. DISPOSITIVO LEGAL. INDICACAO.
AUSENCIA. SUMULA 284/STF. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "A inépcia da petigdo inicial, escorada no inciso II do paragrafo tinico do
artigo 295 do Coédigo de Processo Civil, se da nos casos em que se
impossibilite a defesa do réu ou a efetiva prestagdo jurisdicional" (REsp
1.134.338/RJ, Rel. Min. MASSAMI UYEDA, Terceira Turma, DJe 29/9/11).
2. Hipotese em que a peti¢do inicial, além de descrever de forma objetiva os
fatos (candidato inscrito em concurso publico que, aprovado nas fases iniciais,
foi obstado de continuar no certame por ndo lograr éxito no teste
psicotécnico), informa o direito subjetivo supostamente ofendido, ensejador do
writ, sem causar qualquer espécie de embaraco a defesa do réu ou a efetiva
prestacdo jurisdicional, tanto assim que o pedido foi julgado procedente.

3. Nos termos do art. 105, III, "c¢", da Constitui¢do Federal, é cabivel a
interposicao de recurso especial quanto o acorddo recorrido "der a lei federal
interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal”.

4. "Para que se caracterize o dissidio, faz-se necessaria a demonstragdo
analitica da existéncia de posi¢cdes divergentes sobre a mesma questdo de
direito" (AgRg no Ag 512.399/RJ, Rel. Min. ELIANA CALMON, Segunda
Turma, DJ 8/3/04).

5. Para demonstragdo da existéncia de similitude das questdes de direito
examinadas nos acérddos confrontados "[é] imprescindivel a indicacdo
expressa do dispositivo de lei tido por violado para o conhecimento do recurso
especial, quer tenha sido interposto pela alinea a quer pela ¢" (AgRg nos
EREsp 382.756/SC, Rel. Min. LAURITA VAZ, Corte Especial, DJe
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17/12/09).

6. Sem a expressa indicagdo do dispositivo de lei federal nas razdes do recurso
especial, a admissdo deste pela alinea "c¢" do permissivo constitucional
importard na aplicagdo, nesta Instancia Especial, sem a necessaria mitigagao,
dos principios jura novit curia e da mihi factum dabo tibi ius, impondo aos
em. Ministros deste Eg. Tribunal o 6nus de, em primeiro lugar, de oficio,
identificarem na peti¢do recursal o dispositivo de lei federal acerca do qual
supostamente houve divergéncia jurisprudencial.

7. A mitigagdo do mencionado pressuposto de admissibilidade do recurso
especial iria de encontro aos principios da ampla defesa e do contraditorio,
pois criaria para a parte recorrida dificuldades em apresentar suas
contrarrazdes, na medida em que ndo lhe seria possivel identificar de forma
clara, precisa e com a devida antecipacdo qual a tese insculpida no recurso
especial.

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp n. 1.346.588/DF, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES
LIMA, Corte Especial, julgado em 18/12/2013, DJe 17/03/2014).

De qualquer modo, cabe acrescentar que o Tribunal de origem

consignou, no que interessa, in verbis (e-STJ fls. 215/216):

Da mesma forma, a ementa do julgamento explicita que "A agravada
comprovou o recolhimento a maior da contribuicio ao FINSOCIAL entre
setembro de 1989 e agosto de 1991, cuja compensagdo com os valores
vencidos e vincendos da mesma contribuicdo e da COFINS foi autorizada por
forca do acorddo da extinta 5% Turma deste Tribunal. Faz jus, portanto, ao
levantamento parcial dos depositos por ela efetuados".

Estes excertos demonstram haver aparente contradi¢ao entre a fundamentacao
do voto (que levaria ao ndo provimento do recurso, confirmando a decisdo
recorrida que autorizara a conversdo apenas do valor remanescente) € o
resultado do julgamento consignado no acérddo (que, ao dar provimento ao
Agravo, acolheu o pedido de transformacao integral das quantias depositadas
em renda).

Neste contexto, como nao foram opostos Embargos de Declaracio e o acordao
transitou em julgado, deve-se seguir a regra segundo a qual apenas o
dispositivo (ndo os fundamentos) da decisdo faz coisa julgada (art. 496, I do
CPC). Assim, constando no acérddo o provimento do recurso, deve-se
considerar que este E. Tribunal deferiu o pedido da Unido para determinar a
conversao integral dos depositos em renda, de modo que a decis@o agravada ao
autorizar o levantamento parcial da quantia pela Demandante - violou a coisa
julgada.

Nao obstante, deve-se reconhecer que a Demandante efetuou o levantamento
dos depositos de forma legitima, eis que respaldada em alvara judicial (ainda
que este documento tenha sido emitido equivocadamente). E preciso observar,
também, que, em funcdo do longo tempo transcorrido entre a data da liberagdo
(13.11.2006 - fl. 143v) e apresente data, as quantias recebidas foram
definitivamente incorporadas ao patriménio da Demandante, ndo sendo
razoavel determinar a restituicdo dos valores sem que isto constitua afronta aos
principios da seguranga juridica e da boa fé.

Portanto, a melhor resolugdo é considerar que, com o levantamento do tributo
depositado, desapareceu a causa de suspensdo de exigibilidade dos
créditos, possibilitando & Unido realizar os atos necessarios a cobranca das
dividas em aberto, de acordo com o devido processo legal.

Ao assim decidir, atuou em harmonia com a orientagdo do Superior
Tribunal de Justica, segundo o qual o "instituto da coisa julgada diz respeito ao comando
normativo veiculado no dispositivo da sentenca, de sorte que os motivos € oS

fundamentos, ainda que importantes para determinar o alcance da parte dispositiva, nao
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sao alcangados pelo fendomeno da imutabilidade, nos termos do art. 469, do CPC/73, atual
504 do NCPC" (AgInt no AREsp n. 384.553/SC, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 23/4/2019, DJe de 26/4/2019.)

Com efeito, ¢ a parte dispositiva da sentenca que alcanca a
autoridade da coisa julgada; a motivagdo empregada, quando muito, apenas pode ser
utilizada para melhor compreender o alcance do provimento obtido. Essa ¢ a inteligéncia
dos arts. 468 e 469, I, do CPC/1973 e 503, caput, ¢ 504, I, do CPC/2015. Nessa mesma
esteira, vide: REsp 1.541.829/PB, rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe de
14/08/2018; REsp 1.194.817/MG, rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma,
DJe 20/05/2014; REsp 1.298.342/MG, rel. Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, DJe
27/06/2014; EDcl no REsp 1.231.659/SC, rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 10/05/2011.

Por ultimo, deixo de aplicar a sancdo prevista no art. 1.021, § 4°, do
CPC/2015 por ndo vislumbrar carater manifestamente inadmissivel ou improcedente no

manejo do presente recurso.
Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 20/09/2022 a 26/09
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Manoel Erhardt
(Desembargador convocado do TRF-52 Regido) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 27 de setembro de 2022
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