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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1296000 - SP (2018/0117344-2)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : PETROLEO BRASILEIRO S A PETROBRAS
ADVOGADOS : LUIGI BRUNO DE LIMA AVALONE RAMALHO - RJ125916

RAFAEL DE MATOS GOMES DA SILVA - DF021428
PAULA DA CUNHA WESTMANN - SP228918

SILVIA ALEGRETTI - DF019920

MARCO AURELIO FERREIRA MARTINS - SP194793

ERIKA GONCALVES DO SACRAMENTO ARAUJO E OUTRO(S) -

SP332438
AGRAVADO : ALUMINI ENGENHARIA S.A. - EM RECUPERACAOQO JUDICIAL
ADVOGADO : PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES E OUTRO(S) -
SP098709
AGRAVADO : PENTAGONO S A DISTRIBUIDORA DE TIT E VAL MOBILIARIOS
ADVOGADOS : MARIA AZEVEDO SALGADO - SP159349A

FREDERICO JOSE FERREIRA - RJ107016

GABRIEL JOSE DE ORLEANS E BRAGANCA - SP282419

PAULO EDUARDO FERREIRA BONATO - SP305195

GUILHERME PIZZOTTI MENDES COLETTO DOS SANTOS -

SP375475

ANDRE CHATEAUBRIAND PEREIRA DINIZ MARTINS - SP360017
INTERES. : DELOITTE TOUCHE TOHMATSU CONSULTORES LTDA
ADVOGADO : LEONARDO LINS MORATO - SP163840

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL.
RECUPERACAO JUDICIAL. COMPENSACAO. PREJUiZO A  TERCEIROS.
INVIABILIDADE SUMULA 83/STJ. AUSENCIA DOS REQUISITOS LEGAIS. REEXAME
DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO DESPROVIDO.

1. “Nos exatos termos do art. 380 do CC/2002, ndo se admite a compensagdo em prejuizo de
direito de terceiro” (Agint no AREsp 2.299.436/SP, Relator Ministro RAUL ARAUJO, Quarta
Turma, julgado em 19/6/2023, DJe de 23/6/2023).

2. A Corte de origem concluiu que inexistem certeza e liquidez das dividas objeto de
compensacao, € que ha a possibilidade de prejuizo de terceiros, incidindo, na hipotese, o dbice da
Sumula 83/STJ. Ademais, modificar as premissas faticas adotadas no acorddo recorrido, no
sentido de que os requisitos da compensagdo estariam presentes, demandaria o reexame do
contexto fatico-probatorio dos autos.

3. Agravo interno desprovido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
20/02/2024 a 26/02/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodao Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 26 de fevereiro de 2024.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.296.000 - SP (2018/0117344-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

AGRAVADO

ADVOGADOS

INTERES.
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO
: PETROLEO BRASILEIRO SA PETROBRAS
 LUIGI BRUNO DE LIMA AVALONE RAMALHO - RJ125916

RAFAEL DE MATOS GOMES DA SILVA - DF021428

PAULA DA CUNHA WESTMANN - SP228918

SILVIA ALEGRETTI - DF019920

MARCO AURELIO FERREIRA MARTINS - SP194793

ERIKA GONCALVES DO SACRAMENTO ARAUJO E OUTRO(S)
- SP332438

: ALUMINI ENGENHARIA S.A. - EM RECUPERACAQO JUDICIAL
: PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES E OUTRO(S) -

SP098709

: PENTAGONO S A DISTRIBUIDORA DE TIT E VAL

MOBILIARIOS

: MARIA AZEVEDO SALGADO - SP159349A

FREDERICO JOSE FERREIRA - RJ107016

GABRIEL JOSE DE ORLEANS E BRAGANCA - SP282419
PAULO EDUARDO FERREIRA BONATO - SP305195
GUILHERME PIZZOTTI MENDES COLETTO DOS SANTOS -
SP375475

ANDRE CHATEAUBRIAND PEREIRA DINIZ MARTINS -
SP360017

. DELOITTE TOUCHE TOHMATSU CONSULTORES LTDA
: LEONARDO LINSMORATO - SP163840

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Rdator):
Cuida-se de agravo interno interposto por PETROLEO BRASILEIRO S/A -

PETROBRAS, inconformada com a decisdo de fls. 836/840, que conheceu do agravo para negar

provimento ao recurso especidl.

Em suas razbes, a agravante afirma que: (a) a jurisprudéncia utilizada pela decisdo

de origem ndo se aplica a0 presente caso, pois a compensacao convenciona ndo é prgudicia a

terceiros, sendo as dividas e créditos extintos automaticamente até o limite de compensacéo; e (b) a

Simula 7/STJ ndo incide sobre o caso, pois € desnecess&rio que se tratem de créditos certos,

liquidos e exigivels, bastando que sgja apurado o quantum devido e dado ciénciaa agravada.
Impugnacdo as fls. 900/909 e asfls. 911/922.
E o reatdrio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.296.000 - SP (2018/0117344-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

AGRAVADO

ADVOGADOS

INTERES.
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO
: PETROLEO BRASILEIRO SA PETROBRAS
: LUIGI BRUNO DE LIMA AVALONE RAMALHO - RJ125916

RAFAEL DE MATOS GOMES DA SILVA - DF021428

PAULA DA CUNHA WESTMANN - SP228918

SILVIA ALEGRETTI - DF019920

MARCO AUREL IO FERREIRA MARTINS - SP194793

ERIKA GONCALVES DO SACRAMENTO ARAUJO E OUTRO(S)
- SP332438

: ALUMINI ENGENHARIA SA. - EM RECUPERACAQO JUDICIAL
: PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES E OUTRO(S) -

SP098709

: PENTAGONO S A DISTRIBUIDORA DE TIT E VAL

MOBILIARIOS

: MARIA AZEVEDO SALGADO - SP159349A

FREDERICO JOSE FERREIRA - RJ107016

GABRIEL JOSE DE ORLEANS E BRAGANCA - SP282419
PAULO EDUARDO FERREIRA BONATO - SP305195
GUILHERME PIZZOTTI MENDES COLETTO DOS SANTOS -
SP375475

ANDRE CHATEAUBRIAND PEREIRA DINIZ MARTINS -
SP360017

: DELOITTE TOUCHE TOHMATSU CONSULTORES LTDA
: LEONARDO LINSMORATO - SP163840

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. COMPENSA(;AO.
PREJUIZO A TERCEIROS. INVIABILIDADE SUMULA 83/STJ.
AUSENCIA DOS REQUISITOS LEGAIS. REEXAME DE PROVA.
SUMULA 7/STJ. RECURSO DESPROVIDO.

1. “Nos exatos termos do art. 380 do CC/2002, ndo se admite a
compensacdo em prejuizo de direito de terceiro” (Agint no ARESp
2.299.436/SP, Relator Ministro RAUL ARAUJO, Quarta Turma, julgado
em 19/6/2023, DJe de 23/6/2023).

2. A Corte de origem concluiu que inexistem certeza e liquidez das dividas
objeto de compensacdo, e que ha a possibilidade de prejuizo de terceiros,
incidindo, na hipotese, o dbice da Sumula 83/STJ. Ademais, modificar as
premissas faticas adotadas no acoérdéo recorrido, no sentido de que os
requisitos da compensacdo estariam presentes, demandaria o reexame do
contexto fatico-probatdrio dos autos.

3. Agravo interno desprovido.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.296.000 - SP (2018/0117344-2)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE . PETROLEO BRASILEIRO SA PETROBRAS
ADVOGADOS : LUIGI BRUNO DE LIMA AVALONE RAMALHO - RJ125916

RAFAEL DE MATOS GOMES DA SILVA - DF021428

PAULA DA CUNHA WESTMANN - SP228918

SILVIA ALEGRETTI - DF019920

MARCO AUREL IO FERREIRA MARTINS - SP194793

ERIKA GONCALVES DO SACRAMENTO ARAUJO E OUTRO(S)

- SP332438

AGRAVADO : ALUMINI ENGENHARIA SA. - EM RECUPERACAQO JUDICIAL

ADVOGADO : PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES E OUTRO(S) -
SP098709

AGRAVADO : PENTAGONO S A DISTRIBUIDORA DE TIT E VAL
MOBILIARIOS

ADVOGADOS : MARIA AZEVEDO SALGADO - SP159349A

FREDERICO JOSE FERREIRA - RJ107016

GABRIEL JOSE DE ORLEANS E BRAGANCA - SP282419
PAULO EDUARDO FERREIRA BONATO - SP305195
GUILHERME PIZZOTTI MENDES COLETTO DOS SANTOS -

SP375475
ANDRE CHATEAUBRIAND PEREIRA DINIZ MARTINS -
SP360017
INTERES. : DELOITTE TOUCHE TOHMATSU CONSULTORES LTDA
ADVOGADO : LEONARDO LINSMORATO - SP163840

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

A irresignacéo ndo merece prosperar.

A Corte de origem concluiu, diante do contexto fatico-probatorio contido nos autos,
gue ndo € possivel a compensagdo no presente caso, considerando a inexisténcia de certeza e
liquidez da divida a ser compensada em momento anterior a propositura da recuperacéo judicial,

bem como a possibilidade de prejuizo de terceiros, in verbis:

“ A compensacao é um ingtituto de direito civil que € aplicado quando as
duas partes de uma relacéao obrigacional sdo, a0 mesmo tempo, credoras e
devedoras uma da outra, sendo possivel que as duas obrigacoes
extingam-se, até se compensarem (art. 368 do CC).

E a Le n° 11.101/2005 estabelece, em seu art. 122, a possibilidade de
compensacao na faléncia, com preferéncia sobre todos os demais credores,
das dividas do devedor vencidas até o dia da decretacdo da faléncia.
Contudo, a referida lei nada menciona quanto a compensacao de crédito na
recuperacao judicial, sendo que o entendimento jurisprudencial varia acerca
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do tema. E, quanto a compensacdo, ela pode ser convencional, ou sga,
acordada entre as partes, e legal, nos termos previstos no art. 369 do CC,
que pode ser efetuada entre dividas liquidas, vencidas e de coisas fungivels.

No caso, trata-se de compensacdo convencional, pois prevista
expressamente no contrato entabulado entre as partes.

(...)

Assim, temse que a compensacdo na recuperacdo judicial é
excepcionalmente admitida por este Tribunal, quando comprovada
documentalmente a sua possibilidade, sendo as dividas reciprocasliquidas e
certas, 0 que deve ser constatado em momento anterior a propositura da
recuperacao judicial, e afastada qualquer suspeita de ma-fé e prejuizo dos
demais credores. Todavia, no caso, como anotado pela administradora
judicial, em trecho ressaltado também pela d. Procuradora de Justica em
Seu parecer, “nao restou exaurida a discussdo acerca do mérito ou da
legalidade da aplicacdo da multa contratual em questao”. Ou sga, ausente
a certeza e a liquidez da divida, que impede a ocorréncia de compensacao.
(...)

Ademais, como ressaltado pela decisdo recorrida, 'nem todos os
requisitos estipulados pelo Cédigo Civil, entretanto, podem ser dispensados
pela compensacdo convencional, haja vista que o0 normativo regula as
duas formas de compensacéo. Nesse ponto, um dos requisitos que nao
pode ser afastado é a convencéao em detrimento de terceiros. Determina o
artigo 380 do Cddigo Civil: '"N&o se admite a compensacao em prejuizo de
direito de terceiro. O devedor que se torne credor do seu credor, depois de
penhorado o crédito deste, ndo pode opor ao exequente a compensacao, de
que contra o proprio credor disporia." (fls. 50/51).

E, estando a agravada em procedimento recuperacional, no qual foi
estabelecido concurso de credores com preferéncias de recebimento sobre 0s
ativos da recuperanda, ndo é possivel ser autorizada a compensacdo de
dividas reciprocas que ndo foram revestidas de certeza e liquidez em
momento anterior a propositura da recuperacdo judicial, sob pena de se
causar prejuizo a terceiros.” (e-STJ, fls. 682/685)

Nesse ponto, a decisdo de origem estd em consonancia com o entendimento desta
Corte Superior de que ndo se admite a compensacdo em prejuizo de direito de terceiro.

Nesse mesmo sentido:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE
INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA
PRESIDENCIA DO STJ. RECONSIDERACAO. PROCESSUAL CIVIL.
VIOLACAO DO ART. 373, |, DO CPC/2015 E DOSARTS. 368 E 380 DO
CC/2002. SUMULAS 282 E 356 DO STF. OFENSA AOS ARTS. 489 E
1.022 DO CPC/2015. ALEGACAO GENERICA. SUMULA 284 DO STF.
AUSENCIA DE INTIMAGAO DO MINISTERIO PUBLICO. NULIDADE.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DO EFETIVO PREJUIZO.
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COMPENSACAO COM PREJUIZO DE TERCEIRO.
IMPOSS BILIDADE. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA CONHECER
DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

1. A agravante realizou a impugnacdo especifica dos fundamentos da
decisdo de inadmissibilidade do recurso especial. Decisdo da Presidéncia
reconsiderada.

2. Incidem as Simulas 282 e 356 do STF quando a tese recursal néo foi
objeto de debate pela insténcia ordinaria, tampouco suscitada em embargos
de declaracéo.

3. A mera referéncia aos vicios previstos nos arts. 489 e 1.022 do NCPC,
sem a particularizacdo das teses e dos fundamentos considerados omissos ou
enfrentados de forma deficiente pela Corte de origem, constitui alegacdo
genérica, incapaz de evidenciar o malferimento da lei federal invocada,
incidindo o Gbice da Simula 284/STF.

4. " A auséncia de intimagdo do Ministério Publico, por s s0, ndo ensga a
decretacdo de nulidade do julgado, a ndo ser que se demonstre o efetivo
prejuizo as partes’ (Agint no AREsp 1.529.823/RJ, Relator Ministro RAUL
ARAUJO, Quarta Turma, julgado em 18/2/2020, DJe de 12/3/2020).

5. Nos exatos termos do art. 380 do CC/2002, ndo se admite a
compensacao em prejuizo de direito de terceiro.

6. Agravo interno provido para, em nova decisdo, conhecer do agravo e
negar provimento ao recurso especial.”

(Agint no AREsp n. 2.299.436/SP, relator Ministro RAUL ARAUJO,
Quarta Turma, julgado em 19/6/2023, DJe de 23/6/2023.)

"AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUGCAO DE TIiTULO EXTRAJUDICIAL. COMPENSACAO DE
CREDITO. IMPOSSIBILIDADE. ART. 380 DO CC. NECESSIDADE DE
REEXAME FATICO. SUMULAS 7 E 568 DO STJ. DECISAO MANTIDA.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria
(Simula n. 7/STJ).

2. Nos exatos termos do art. 380 do Cdodigo Civil, ndo se admite a
compensacao em prejuizo de direito de terceiro. Precedentes.

3. Agravo interno a que se nega provimento.”

(Agint no AREsp n. 2.114.948/SP, relatora Ministra MARIA |ISABEL
GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 17/4/2023, DJe de 24/4/2023.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA C/C PEDIDO DE
COMPENSACAO POR DANOS MORAIS CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAQ,
CONTRADICAO, ERRO MATERIAL OU OBSCURIDADE. AUSENCIA.
VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC. INOCORRENCIA.
FUNDAMENTAGCAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. FUNDAMENTO
DO ACORDAO NAO |IMPUGNADO. SUMULA  283/STF.
COMPENSACAO COM PREJUiZO DE DIREITO DE TERCEIRO.
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IMPOSS BILIDADE.

1. Cuida-se, na origem, de acao de cobranca c/c pedido de compensagdo
por danos morais, em fase de cumprimento de sentenca.

2. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC, impde-se a reeicao dos
embargos de declaracdo. Na espécie, ndo esta configurado o vicio de
omissao, porquanto o Tribunal de origem enfrentou a questéo alegadamente
omissa, ainda que sob viés distinto daquele pretendido pela parte.

3. Devidamente analisada e discutida a questdo controvertida, e
fundamentado corretamente o acordao recorrido, de modo a esgotar a
prestacdo jurisdicional, ndo ha que se falar em violagédo do art. 489 do
CPC.

4. Nao se conhece do recurso especial quando o Unico dispositivo legal
indicado como violado é incapaz de amparar a pretensdo posta.

5. A existéncia de fundamento do acdrdao recorrido ndo impugnado -
guando suficiente para a manutencdo de suas conclusdes - impede a
apreciacao do recurso especial.

6. Nos exatos termos do art. 380 do CC/02, ndo se admite a compensacao
em prejuizo de direito de terceiro.

7. Agravo interno ndo provido."

(Agint no Agint no AREsp n. 1.576.971/RS relatora Ministra NANCY
ANDRIGHI, Terceira Turma, julgado em 1/6/2020, DJe de 4/6/2020.)

Desse modo, é inafastével aincidéncia da Simula 83/STJ.

Por fim, diversamente do que afirma a parte agravante, a modificacdo dos
entendimentos lancados no v. acérddo recorrido relacionados ao preenchimento dos requisitos para
se permitir a compensacéo demandaria o revolvimento de suporte fético-probatério dos autos, o
gue é inviavel na via estreita do recurso especial, a teor do que dispde a Simula 7 do Superior
Tribunal de Justica.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECUPERACAO JUDICIAL. CONTRATO DE PRESTAGCAO DE
SERVICOS CONTINUADOS ESTABELECIDO ENTRE AS PARTES
ANTES DA INSTAURACAO DO FEITO RECUPERACIONAL.
INDEFERIMENTO DO PEDIDO DAS RECUPERANDAS DE
DEPOSITO DAS QUANTIAS RETIDAS PELA PETROBRAS A TITULO
DE COMPENSACAO POR PREJUIZOS DECORRENTES DE
DESABAMENTO DE OBRA.

1. E certo que, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "a sentenca
proferida no processo cautelar, porquanto ndo definitiva de litigio, em
virtude da sua natureza acessOria e provisoria, ndo se reveste da
imutabilidade caracteristica da coisa julgada material” (Agint no ARESp
1.350.926/MG, relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 16.3.2020, DJe 19.3.2020).
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2. Nada obstante, a questédo nado foi devidamente debatida na origem de
modo a permitir o deslinde da controvérsia no bojo do recurso especial.
Com €feito, ndo se sabe qual o conteldo da referida decisdo cautelar
anterior ao pedido de recuperacdo judicial, que poderia, sim, traduzr
medida genuinamente satisfativa e independente de ajuizamento de agéo
principal. Na hipdtese, isso ndo esta claro nos autos, néo tendo sido sequer
objeto de embargos de declaracéo pelas ora agravantes a fim de instar as
inst@ncias ordindrias a se pronunciarem expressamente sobre a referida
circunstancia fatica e a norma inserta no artigo 310 do CPC.

3. Para aferir a existéncia ou ndo de iliquidez de todos os créditos
compensados pela Petrobras, revelar-se-ia necessaria a incursao no acervo
fatico-probatorio dos autos, 0 que é invidvel no ambito do julgamento de
recurso especial, ante o teor da Simula 7/STJ. De outro lado, exigir-se-ia
a interpretacdo de clausulas contratuais para avaliar se o pacto firmado
entre as partes autorizava ou nao a compensacao administrativa de
quaisquer créditos (liquidos ou iliquidos), o que atrai a incidéncia da
Stmula 5/STJ.

4. Ademais, é de sabenca que, a luz da Lei 11.101/2005, esta Corte
cristalizou o entendimento de que "o juizo da recuperacdo judicial ndo é
competente para decidir sobre a constricdo de bens ndo abrangidos pelo
plano de recuperacdo da empresa” (SUmula 480/STJ).

5. Ao rgetar atutela de urgéncia pleiteada pelos ora agravantes, o Tribunal
de origem consignou que: (i) a compensacdo realizada pela Petrobréas
exauriu-se antes do pedido de recuperacéo judicial; e (ii) no caso, ndo ha
falar em constricdo de bens da recuperanda a reclamar o exercicio da
competéncia do juizo recuperacional. Desse modo, sobressai a necessidade
de reexame dos fatos e provas para suplantar tal cognic¢éo, motivo pelo qual
0 Obice da SImula 7/STJ, mais uma vez, torna inviavel o exame da questdo
juridica.

6. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp n. 1.409.068/SP, rdator Ministro LUIS FELIPE
SALOMAOQ, Quarta Turma, julgado em 25/4/2022, DJe de 27/4/2022.)

Diante do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 20/02/2024 a 26/02
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e
Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 27 de fevereiro de 2024
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