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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.290.257 - RN (2018/0108948-0)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

AGRAVANTE : VALFRIDO FIRMINO

ADVOGADOS : THIAGO NEVIANI DA CUNHA E OUTRO(S) - RN011884
JOAO CARLOS VIEIRA DA COSTA CAVALCANTI DA ROCHA
- RN012377

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
NORTE

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL. ART. 15 DA LEI N.° 10.826/2003. CRIME DE PERIGO
ABSTRATO. SUSPENSAO CONDICIONAL DA PENA. PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE SUBSTITUIDA POR RESTRITIVAS DE
DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. ART. 77, INCISO IIl, DO CODIGO
PENAL. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Superior Tribund de Justica sedimentou o entendimento de que o
delito previsto no art. 15 da Le n.° 10.826/2003 € crime de perigo abstrato que
presume dano a seguranca publica, sendo desnecesséria a comprovacéo da
lesividade ao bem juridico tutel ado.

2. Admitida a possibilidade de substituicio da pena privativa de liberdade
por restritiva de direitos, é incabivel o beneficio da suspensdo condiciond da pena,
nos termos do art. 77, inciso 111, do Cadigo Penal.

3. Ademais, a pretendida inversdo do julgado, com o reconhecimento da
impossibilidade de cumprir a pena restritiva de direitos imposta, em razéo de
alegada doenca do Paciente, implicaria, necessariamente, no reexame das provas
carreadas aps autos, 0 que nd se coaduna com a via deta, consoante 0
enunciado da Simulan.® 07 do Superior Tribuna de Justica.

4. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Turma

do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por
unanimidade, negar provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto da Sra. Minigtra
Relatora. Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saddanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 19 de marco de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.290.257 - RN (2018/0108948-0)

AGRAVANTE : VALFRIDO FIRMINO
ADVOGADOS : THIAGO NEVIANI DA CUNHA E OUTRO(S) - RN011884
JOAO CARLOS VIEIRA DA COSTA CAVALCANTI DA ROCHA
- RN012377
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
NORTE
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de agravo regimenta interposto por VALFRIDO FIRMINO contra a
decisdo de fls. 383-387, em que conheci do agravo para negar provimento ao recurso especial
interposto pela Defesa, nos termos da seguinte ementa (fl. 383):

"AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ART. 15 DA LElI N.°
10.826/2003. PLEITO ABSOLUTORIO. CRIME DE PERIGO ABSTRATO.
SUSPENSAO CONDICIONAL DA PENA. PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
SUBSTITUIDA POR RESTRITIVAS DE DIREITOS. IMPOSS BILIDADE. ART.
77, INCISO 1ll, DO CODIGO PENAL. AGRAVO CONHECIDO PARA
NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL."

Nas razdes recursais, a Defesa alega a aipicidade da conduta em razéo da
inexisténcia de ofensividade ao bem juridico tutelado.

Aduz que o Agravante preenche os requisitos legais previstos no art. 77, § 2.°, do
Cadigo Penal.

Pugna pela reconsideracéo da decisdo agravada ou pela submisséo do feito ao
Orgdo Colegiado.

E o rdatdrio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.290.257 - RN (2018/0108948-0)

assiste razao.

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL. ART. 15 DA LEI N.° 10.826/2003. CRIME DE PERIGO
ABSTRATO. SUSPENSAO CONDICIONAL DA PENA. PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE SUBSTITUIDA POR RESTRITIVAS DE
DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. ART. 77, INCISO Ill, DO CODIGO
PENAL. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Superior Tribund de Justica sedimentou o entendimento de que o
delito previsto no art. 15 da Lel n.° 10.826/2003 € crime de perigo abstrato que
presume dano a seguranca publica, sendo desnecesséria a comprovacéo da
lesividade ao bem juridico tutelado.

2. Admitida a possibilidade de subgtituicdo da pena privativa de liberdade
por restritiva de direitos, € incabivel o beneficio da suspensdo condiciond da pena,
nos termos do art. 77, inciso 111, do Codigo Penal.

3. Ademais, a pretendida inverséo do julgado, com o reconhecimento da
impossbilidade de cumprir a pena redtritiva de direitos imposta, em razéo de
alegada doenca do Paciente, implicaria, necessariamente, no reexame das provas
carreadas aos auUtos, 0 que nd se coaduna com a via deta, consoante o
enunciado da Simulan.® 07 do Superior Tribund de Justica.

4. Agravo regimenta desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):
Apesar dos argumentos despendidos pelo ora Agravante, entendo que ndo |he

O Tribund de origem manteve a condenagdo do Agravante pela prética do ddito

previsto no art. 15, caput, da Le n.° 10.826/2003, com base nas seguintes razbes de decidir (fl.

220):

“..]

No caso, ndo restam davidas acerca da pratica do delito do art. 15
da Lei 10.826/03 por parte do recorrente.

A testemunha José Hildemberg Nepomuceno dos Santos (vide midia
de fl. 125), policial militar que participou das diligéncias, informou que
chegou ao seu conhecimento que o acusado teria efetuado disparo com
arma de fogo. Ao se dirigir ao apartamento do recorrente, ele (apelante)
confessou a realizacdo dos disparos e entregou a arma sem qualquer
oposicao.

Além disso, o0 proprio apelante (conforme midia de fl. 125)
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confessou em seu interrogatorio que efetuou 3 disparos de arma de fogo em
direcdo a urna construcéo (muro da obra) em frente da sua residéncia, eis
gque os trabalhadores da obra proferiram expressdes inapropriadas
(repetidas pela sua filha de 4 anos que as ouvia), com alusbes
preconceituosas e xingamentos contra o apelante.

Portanto, ndo ha como acolher o pleito absolutério, na medida em
que o réu percorreu os caminhos proibidos pela norma penal (disparar
arma de fogo em local habitado ou em suas adjacéncias ou emvia publica),
independentemente da lesividade ou ameacga ao bem tutelado (incolumidade
publica)."

Como ressdtel na decisdo atacada, o ddito previsto no art. 15 da Le n®°
10.826/2003 € crime de perigo abstrato que presume dano a seguranca publica, sendo
desnecessaria a comprovacdo da lesividade ao bem juridico tutelado.

Nesse sentido, cito os seguintes julgedos

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AMEACA. POSSE ILEGAL DE ARMA DE FOGO E MUNICOES. DISPARO
DE ARMA DE FOGO EM LOCAL HABITADO. ATIPICIDADE POR
AUSENCIA DE DOLO. SUMULA 7/STJ. ART. 15 DA LEI N. 10.826/2003.
CRIME DE PERIGO ABSTRATO. SUMULA 568/STJ. RECURSO
DESPROVIDO.

1. A conclusdo do Tribunal de origem sobre a tipicidade e dolo e
decorreu da andlise do contexto fatico-probatério disponivel nos autos,
sendo, portanto, inadmissivel sua revisdo na via do recurso especial.
Incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

2. O disparo de arma de fogo em local habitado configura o tipo
penal descrito no art. 15 da Lei n. 10.826/2003, crime de perigo abstrato
que presume 0 dano a seguranca publica e prescinde, para sua
caracterizacdo, de comprovacdo da lesividade ao bem juridico tutelado (ut,
AgRg no ARESp 684.978/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
Sexta Turma, DJe 12/12/2017).

3. Incidéncia da Simula 568/STJ: 'O relator, monocraticamente e no
Superior Tribuna de Justica, podera dar ou negar provimento ao recurso quando
houver entendimento dominante acerca do tema.

4. Agravo regimental improvido"(AgRg no AREsp 1.354.944/SP, Rdl.
Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado
em 13/11/2018, DJe 22/11/2018)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ART. 15 DA LEl N. 10.826/2003. ABSOLVICAO. IMPOSSBILIDADE.
NECESSDADE DE REEXAME DE PROVAS SUMULA N. 7 DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Como destacado na decisdo agravada, a leitura do acérdao
prolatado pelo Tribunal de origem evidencia, claramente, a conclusdo de
gue o agravante efetuou disparo de arma de fogo no interior de sua
residéncia, existindo pessoas por perto.

2. O disparo de arma de fogo em local habitado configura o tipo
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penal descrito no art. 15 da Lei n. 10.826/2003, crime de perigo abstrato
gque presume 0 dano a seguranca publica e prescinde, para sua
caracterizacdo, de comprovacao da lesividade ao bemjuridico tutelado.

3. Para acolher o pleito defensivo e absolver o réu, seria
necessario o revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos.

4. Agravo regimental ndo provido" (AgRg no AREsp 684.978/SP,
Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
05/12/2017, DJe 12/12/2017).

Em relac@o a concessdo do beneficio de suspensio condiciond da pena, a Corte
de origem entendeu que (fl. 223; sem grifos no origind):

"[..]

Quanto ao argumento de que tem direito & concessao da suspensao
condicional da pena, eis que preencheu os requisitos do art. 77 do CP e ndo
tem condicdes fisicas de prestar servicos a comunidade, também ndo ha
como acolhé-los.

E que o beneficio do art. 77 do CP reclama n&o apenas que a pena
cominada seja de até 2 anos, mas também que ndo seja indicada ou cabivel
a substituicdo revista no art. 44 do CP. Ora, a substituicdo da pena privativa
de liberdade por restritiva de direitos (mais benéfica ao réu) foi
corretamente reconhecida pelo juizo de primeiro grau, porquanto
observados 0s seus requisitos, motivo pelo qual ndo ha falar em suspenséo
da pena.

Nem mesmo 0 argumento de que o apelante ndo tem condi¢des de
prestar servigcos a comunidade se sustenta. Malgrado tenha afirmado que
possui problemas de locomogéo (lesdo grave no fémur - vide documentos de
fls. 158-162) e que n&o pode ficar por muito tempo numa mesma posicao (em
pé, por exemplo), nada obsta que o juizo da execugdo adapte o cumprimento
das penas restritivas de direitos ao seu contexto de saude fisica (carga
horaria, tipo de prestacdo de servico etc.)."

No caso, reafirmo que a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica é no
sentido de que admitida a posshilidade de substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos, € incabivel o beneficio da suspensdo condiciond da pena, nos termos do art.
77,inciso 111, do Codigo Pendl.

Nesse sentido:

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. CARCERE PRIVADO. AMEACA. REGIME
PRISONAL SEMIABERTO. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS PENA INFERIOR A 4
ANOS. ART. 33, § 3°, DO CODIGO PENAL. SUSPENSAO CONDICIONAL
DA PENA. REQUISTO NAO PREENCHIDO. MAUS ANTECEDENTES
MOTIVOS DO CRIME. ART. 77, 11, DO CP. WRIT NAO CONHECIDO.

[..]

5. Segundo dispde o art. 77 do Cdbdigo Penal, sdo requisitos
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cumulativos para a obtencdo da suspensdo condicional da pena: 1) que o
condenado nédo segja reincidente em crime doloso; 11) a culpabilidade, os
antecedentes, a conduta social e a personalidade do agente, bem como os
motivos e as circunstancias autorizem a concessao do beneficio; 111) néo
segja indicada ou cabivel a substituicdo prevista no art. 44 deste Cédigo.

6. Evidenciada a presenca de circunstancias judiciais
desfavoraveis, sendo certo que o paciente ostenta maus antecedentes e que
0s motivos do crime ocasionaram a majoracao de sua pena-base, descabe
falar em concessdo do sursis, pois nao resta preenchido o requisito do inciso
Il do art. 77 do CP.

7. Writ ndo conhecido" (HC 401.543/DF, Rel. Minisro RIBEIRO
DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe 26/02/2018, sem
grifos no origind.)

Por fim, no que tange a pretendida inversdo do julgado, com o reconhecimento da
impossibilidade de cumprir a pena restritiva de direitos imposta em razéo de alegada doenca do
ora Agravante, o Tribund a quo consignou que, in verbis (fl. 223):

"Nem mesmo o0 argumento de que o apelante ndo tem condigdes de
prestar servicos a comunidade se sustenta. Malgrado tenha afirmado que
possui problemas de locomocao (lesdo grave no fémur - vide documentos de
fls. 158-162) e que ndo pode ficar por muito tempo huma mesma posicao (em
pé, por exemplo), nada obsta que o juizo da execucdo adapte o cumprimento
das penas restritivas de direitos ao seu contexto de saude fisica (carga
horaria, tipo de prestacdo de servico etc.)."

Rever a concluséo a que chegou a Insténcia a quo, de que a suposta doenga do
Condenado impediria o cumprimento da pena restritiva de direitos imposta pelo Magistrado de
origem, com a possibilidade de adaptacdo pelo iz da Execucdo, implicaria, necessariamente, 0
reexame das provas carreadas aos autos, 0 que ndo se coaduna com a via deeita, consoante 0
enunciado da Simula n.® 07 do Superior Tribuna de Justica.

[lustrativamente;

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
LESAO CORPORAL GRAVE. INCAPACIDADE PARA AS OCUPAC;()ES
HABITUAIS POR MAIS DE 30 DIAS COMPROVA(;AO POR LAUDO
COMPLEMENTAR. ABSOLVICAO. DESCLASSFICACAO PARA LESAO
CORPORAL LEVE OU AMEACA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO
STJ. DOSIMETRIA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. NAO
INCIDENCIA DA ATENUANTE PREVISTA NO ART. 66 DO CP
(ATENUANTE INOMINADA). FUNDAMENTACAO IDONEA. SUSPENSAO
CONDICIONAL DO PROCESSO. REQUISTO DE ORDEM SUBJETIVA.
NAO ATENDIMENTO.

I - In casu, as instancias a quo consignaram, de manera
fundamentada e com remissdo a elementos concretos presentes nos autos,
notadamente ao depoimento da vitima, testemunhas, a laudos hospitalares e



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

pericial complementar, a incapacidade da vitima para as ocupacdes
habituais por mais de trinta dias. Dessa feita, absolver a agravante ou
desclassificar a conduta para delito menos grave, demandaria o
revolvimento de matéria fatico-probatoria, providéncia vedada pela Simula
7/STJ.

Il - Cabe as instancias ordinarias, a partir da apreciacdo das
circunstancias objetivas e subjetivas de cada crime, estabelecer a
reprimenda que melhor se amolda a situagcdo, admitindo-se revisdo nesta
instancia apenas quando for constatada evidente desproporcionalidade
entre o delito e a pena imposta, hipétese em que dever& haver reapreciacdo
para a correcdo de eventual desacerto quanto ao calculo das fracdes de
aumento e de diminuicdo e a reavaliacdo das circunstancias judiciais
listadas no art. 59 do Caodigo Penal. 11l - A culpabilidade da ora agravante
revel ou-se exacerbada e as consequéncias do crime extrapolaram em muito
a normalidade, pois, conforme assinalado pelas instancias de origem, o
contexto em que se desenrolou a conduta criminosa envolve "historico de
perseguicdo engendrado pelas apelantes em desfavor da vitima e das
circunstancias de sua vulnerabilidade no momento em que teve a clinica na
qual se submetia a tratamento médico/estético invadida pelas apelantes que
ludibriaram a recepcéo para chegarem até a sala em que se encontrava A.
K. M. R. g, finalmente, consumarem o intento criminoso” (fl. 1.063).

IV - Com relacéo a atenuante inominada do art. 66 do CP, também
nao lhe assiste razao, pois ndo se verifica qualguer circunstancia relevante
a indicar a possibilidade de aplicacdo da referida figura. A propésito, bem
acentuou Colegiado a quo que "o significativo lapso temporal transcorrido
entre o rompimento da relacdo conjugal e o fato ilicito apurado nestes
autos, sem olvidar da propria natureza da 'ndo aceitacdo’ do fim do
matrimonio, afasta a excepcionalidade da circunstancia contida na mens
legis extraida do artigo 66 do Codigo Penal, estreitamente relacionada a
ocorréncia de um fato indicativo de uma mentor culpabilidade do agente,
sob pena de se estimular que as frustracbes pessoais da vida sgjam
solucionadas ou mesmo amenizadas com a prética de infragcdes penais" (fl.
1.065; grifei).

V - 'Para a concessdo da suspensdo condiciond do processo é
necessario, aém do preenchimento dos requisitos objetivos, o atendimento as
exigéncias de ordem subjetiva, dispostas no artigo 77 do Codigo Pendl, referentes
a adequacdo da medida em face da culpabilidade, antecedentes, conduta socid e
persondidade do agente, bem como dos motivos e circunsténcias do delito.'(AgRg
no HC 404.028/MS, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe 17/08/2017)
VI - Na questdo, acentuou o eg. Tribunal de Justica que a "culpabilidade da
ré e exarcebada, pelo histérico de ameacas e perseguicdes a vitima e seus
familiares’, ndo tendo, portanto, a agravante atendido requisito subjetivo
legalmente previsto para a concessao do beneficio pleiteado. Nessa senda,
se as instancias ordinarias consideraram ndo estarem preenchidos os
requisitos subjetivos para o deferimento da suspensdo condicional da pena,
para rever tal conclusdo, seria necessario o reexame de matéria fatica,
providéncia vedada por forca da Sumula 7/STJ. Agravo regimental
desprovido" (AgRg no AREsp 1061565/MT, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
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QUINTA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 07/03/2018, sem grifos no
origind.)

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2018/0108948-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.290.257 /
RN

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 01001441920158200003 1001441920158200003 20160089847000100 20160089847000200
20160089847000300 20160089847000400 20160089847000500

EM MESA JULGADO: 19/03/2019
Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretario
Be. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE . VALFRIDO FIRMINO
ADVOGADOS : THIAGO NEVIANI DA CUNHA E OUTRO(S) - RN011884
JOAO CARLOSVIEIRA DA COSTA CAVALCANTI DA ROCHA - RN012377
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a liberdade pessoal - Ameacga

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : VALFRIDO FIRMINO
ADVOGADOS : THIAGO NEVIANI DA CUNHA EOUTRO(S) - RN011884
JOAO CARLOSVIEIRA DA COSTA CAVALCANTI DA ROCHA - RN012377
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



