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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 1739507 - SP (2018/0106308-2)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
AGRAVANTE : CROMEX S/A
ADVOGADOS : ROGERIO PIRES DA SILVA E OUTRO(S) - SP111399
ALEXANDRE WOLFF BARBOSA - SP302585
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. DANOS
MORAIS. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. INTERESSE AGIR.
AUSENCIA. HONORARIOS. MAJORACAO. INVIABILIDADE.
1. Nao ha violagdo do art. 1.022 do CPC/2015 quando o 6rgao
julgador, de forma clara e coerente, externa fundamentagao
adequada e suficiente a conclusdo do acérdao embargado.

2. E firme o entendimento deste Tribunal Superior, conforme sua
Stmula 7, de que ndo se admite, em sede de recurso especial, a
revisdo do montante fixado pela instancia de origem a titulo de
danos morais, salvo em situagdes excepcionais, em que o quantum
indenizatorio seja induvidosamente irrisério ou exorbitante,
situacdo nao verificada na espécie.

3."[....] Consoante a jurisprudéncia do STJ, o reconhecimento
administrativo da pretensdo deduzida na acdo ordinaria denota a
auséncia de interesse de agir superveniente e conduz a extingdao do
processo, nos termos do art. 267, VI, do CPC, e ndo nos termos do
art. 269, II, do CPC (AgRg no AREsp. 658.751/RS, rel.
Ministro SERGIO KUKINA, DJe 26.3.2015)" (AgInt no REsp
1492831/PR, rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/12/2020, DJe 18/12/2020).

4. Em regra, ndo se admite o apelo especial para
reapreciar honorarios advocaticios fixados por equidade, em face do
obice da Stimula 7 do STJ, exceto quando quantificados em valor
irrisorio ou exorbitante.

5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
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de 02/08/2022 a 08/08/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa ¢
Manoel Erhardt (Desembargador convocado do TRF-5* Regidao) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 08 de agosto de 2022.

Ministro GURGEL DE FARIA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 1739507 - SP (2018/0106308-2)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
RECORRENTE : CROMEX S/A
ADVOGADOS : ROGERIO PIRES DA SILVA E OUTRO(S) - SP111399
ALEXANDRE WOLFF BARBOSA - SP302585
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. DANOS
MORAIS. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. INTERESSE AGIR.
AUSENCIA. HONORARIOS. MAJORACAO. INVIABILIDADE.
1. Nao ha violagdo do art. 1.022 do CPC/2015 quando o 6rgao
julgador, de forma clara e coerente, externa fundamentagao
adequada e suficiente a conclusdo do acérdao embargado.

2. E firme o entendimento deste Tribunal Superior, conforme sua
Stmula 7, de que ndo se admite, em sede de recurso especial, a
revisdo do montante fixado pela instancia de origem a titulo de
danos morais, salvo em situagdes excepcionais, em que o quantum
indenizatorio seja induvidosamente irrisério ou exorbitante,
situacdo nao verificada na espécie.

3."[....] Consoante a jurisprudéncia do STJ, o reconhecimento
administrativo da pretensdo deduzida na acdo ordinaria denota a
auséncia de interesse de agir superveniente e conduz a extingdao do
processo, nos termos do art. 267, VI, do CPC, e ndo nos termos do
art. 269, II, do CPC (AgRg no AREsp. 658.751/RS, rel.
Ministro SERGIO KUKINA, DJe 26.3.2015)" (AgInt no REsp
1492831/PR, rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/12/2020, DJe 18/12/2020).

4. Em regra, ndo se admite o apelo especial para
reapreciar honorarios advocaticios fixados por equidade, em face do
obice da Stimula 7 do STJ, exceto quando quantificados em valor
irrisorio ou exorbitante.

5. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por CROMEX S.A. contra
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decisdo de minha lavra, e-STJ fls. 717/723, em que neguei provimento a parte que se

conheceu do recurso especial.

Na decisao agravada, destaquei a auséncia de violagdo do art. 1.022
do CPC/2015, a incidéncia das Stimulas 7/STJ (em relagdo aos pedidos de majoragao dos
valores da condenagdo a titulo de danos marais e de honorarios advocaticios), e 83/STJ
(acerca do entendimento de que o reconhecimento administrativo da pretensao deduzida
na acdo ordindria denotaa auséncia de interesse de agir superveniente e conduz a

extingao do processo).

Nas razdes de agravo interno (e-STJ fls. 437/445), a agravante
reitera a alegacdo de ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, por entender que, mesmo com a
oposicdo de embargos de declaracdo, a Corte de origem nao teria se pronunciado sobre a
a ndo aplicagdo, ao caso, do art. 269, II, do CPC/1973 e os critérios considerados para o

arbitramento do dano moral (e-STJ fls. 732).

Acrescenta que "diferentemente do quanto alega a r. decisdo
recorrida, ndo ha necessidade de revolvimento do contetido fatico-probatério dos autos
para que se verifique que tanto o valor fixado a titulo de danos morais quanto a quantia

arbitrada a titulo de honorarios sucumbenciais sao irrisérios" (e-STJ fl. 734).

No ponto, alega que (e-STJ fl. 734):

24. Ora, a despeito da primazia do interesse publico, ndo é possivel aceitar que
a Agravada seja condenada a pagar indenizac@o equivalente a menos de 0,1%
do valor da causa (R$ 502.964,83 em 2004) que, atualizado para a data da
publicagdo do v. acordao recorrido, representava R$ 1.115.274.21 (um milh&o,
cento e quinze mil, duzentos e setenta e quatro reais e vinte € um centavos).
25. Além disso, os honorarios sucumbenciais que foram arbitrados em 10%
sobre o valor da condenacdo por danos morais representam menos de 0,01%
do valor da causa atualizado at¢é meados de 2017, o que comprova
objetivamente o seu carater irrisorio.

Diz que o "STJja proferiu acérdaos no sentido de que o
reconhecimento administrativo da pretensdo do contribuinte apds a propositura de
demanda judicial consiste em verdadeiro reconhecimento da procedéncia do pedido do
contribuinte" (e-STJ fl. 735). Cita, como exemplo, 0 AgRg no AREsp 157.078/SP, rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 18.12.2012.

Sem impugnagao.

E o relatorio.
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VOTO

Em que pesem os fundamentos deduzidos no agravo interno, o

decisum atacado deve ser mantido.

Na situagdo dos autos, o recurso especial tem origem em agdo

ordindria (6/15), cujos pedidos foram julgados nos seguintes termos (e-STJ fls. 466/478):

Em vista do exposto e do que mais dos autos consta, JULGO EXTINTO O
PROCESSO, com resolu¢do de mérito, e JULGO PROCEDENTE A ACAO,
declarando a necessidade de exaurimento da via administrativa, antes da
inscri¢ao do débito em questdo em Divida Ativa e inscri¢do do contribuinte em
cadastros de inadimplentes; determinando a ré a baixa definitiva do nome da
autora dos cadastros de inadimplentes, em especial no SERASA, em razio dos
débitos sobre os quais versa esta agao.

Em consequéncia, condeno a ré a indenizar a autora pelos danos morais
sofridos, os quais arbitro no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais), valor este a
ser atualizado monetariamente e acrescido de juros, até a data do efetivo
pagamento, segundo os critérios veiculados no PROVIMENTO COGE no 64,
de 28 de abril de 2005, da E. Corregedoria-Geral da Justica Federal da 3a
Regido. Ainda, condeno a ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que
fixo em 10% do valor da condenagao.

Quanto aos pedidos para anulagdo ou extingdo do crédito tributario, com a
declaracao da regularidade da compensacdo efetuada pela autora, JULGO
EXTINTO O PROCESSO, sem apreciagio do mérito, em razdo da
superveniéncia de fato que suprimiu o interesse de agir, a teor dos arts. 462 c/c
267, VI, ambos do Cédigo de Processo Civil.

Decisao sujeita ao duplo grau obrigatorio de jurisdicao.

O Tribunal de origem negou provimento aos recursos de apelagao

(do contribuinte e da Fazenda) e a remessa. Transcrevo os fundamentos que deram

suporte ao julgamento (e-STJ fls. 614/619):

No que concerne aos pedidos da autora para anulacdo ou extingdo do crédito
tributario, com a declaragdo da regularidade da compensagdo efetuada pela
autora, resta inequivoca a conclusdo de que desnecessario ¢ o provimento
jurisdicional de mérito reclamado, conforme destacado pelo Juizo de origem,
in verbis:

"Restam prejudicados, porém, os pedidos de extingdo do crédito tributario, por
forca do art. 150, 4°, do CTN de declaracdo da regularidade de compensagao
efetuada pela autora, da anulagdo judicial dos débitos em questdo, ja que foram
extintos na esfera administrativa, que esgotou todas as providéncias
pertinentes em relacdo aos mesmos." Neste ponto, portanto, caracterizada a
perda superveniente do interesse processual da autora, e, de tal modo, inviavel
o acolhimento de sua pretensdo recursal.

Quanto ao dano moral, tem-se que ele pode ser entendido em seu
vértice subjetivo e objetivo, seja como uma dor intima, seja como um abalo a
honra e a reputagdo da pessoa lesada, respectivamente, causando-lhe prejuizos.
Tais prejuizos, entretanto, ndo se inserem na esfera patrimonial e ndo tém
valor econdmico, embora sejam passiveis de reparagdo pecuniaria.

Como consignado, a indenizagdo por danos morais visa a compensar O
ofendido e assim amenizar os prejuizos causados. Visa, também, a punir o
ofensor, desencorajando-o a repetir o ato. - A Stimula n° 227 do E. Superior
Tribunal de Justi¢a consolida o entendimento de que as pessoas juridicas estdo
legitimadas a pleitear a reparacdo por danos morais experimentados. Nesse
sentido, destaco que embora ndo tenham direito a reparagdo do dano moral em
seu aspecto subjetivo, podem sofrer dano moral em seu vértice objetivo,
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porquanto podem ter violados seus conceitos ¢ bom nome, sua probidade
comercial, sua reputacao, dentre outros.

Confira-se a competente ligdo de Pablo Stolze (Novo curso de direito civil,
volume II I, responsabilidade civil, Sdo Paulo: Saraiva, 2011. 9' ed., p. 121 ¢
ss):

[...] Assim, cumpre ao magistrado aferir, com base nos elementos trazidos aos
autos, bem como se valendo dos valores éticos € sociais, se os fatos relatados
configuram uma situacdo que permita pleitear indenizagao por danos morais.
Cabe ainda indagar como mensurar o valor da indeniza¢do a que faz jus aquele
que busca um provimento jurisdicional que lhe garanta a reparagdo do dano
sofrido. Se os danos causados atingem-lhe os aspectos objetivos adrede
destacados, como sua boa reputagdo e imagem, pode-se dizer que ¢ a
mensuracao desses danos que servira de alicerce a mensuragao da indenizagdo.
Neste ponto, também ndo ha como o magistrado se basear apenas nos critérios
trazidos pelo ofendido. Ha de se considerar, mesmo quando o autor da
demanda estabelece um quantum que entende suficiente para compensar a
ofensa sofrida, que a indenizag¢do deve ser fixada em termos razoaveis, pois a
reparacgdo ndo pode se constituir em enriquecimento indevido.

Nesse sentido, o Juiz deve valer-se de sua experiéncia ¢ bom senso, analisando
as particularidades do caso e arbitrando um valor que sopese o grau de culpa e
o porte econdmico das partes, a fim de que sejam evitados abusos e exageros.
No caso concreto, vislumbro ter sido comprovada a ocorréncia de dano moral,
porquanto houve omissdo e negligéncia do ente publicos que implicou até
mesmo a indevida inscricdo da autora em cadastro de inadimplentes,
causando-lhe transtorno e dissabores, seja no tocante aos clientes e
fornecedores, seja em relagdo as instituicdes bancarias.

Dessa forma, inexoravel a conclusdo de que deve ser impor & parte contraria a
obrigacdo de indenizar a autora por danos morais.

Neste sentido, os seguintes julgados:

[....] Tendo ainda em vista as particularidades do caso concreto, verifico que o
dano moral foi dosado de maneira adequada pelo juizo de primeiro grau, que
fixou o valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais) como suficiente para reparar o
dano experimentado.

Quanto a verba honoraria, entendo que foi moderadamente fixada em 10%
sobre o valor da condenagdo, a ser suportada integralmente pela Unido,
levando-se em consideragdo tratar-se de causa que ndo revelou alto grau de
complexidade, na forma do §3° do art. 20 do CPC.

Desta forma, ha que ser mantida a sentenga monocratica nos termos em que
proferida.

Ante o exposto, nego provimento aos recursos de apelagdo e a remessa oficial.

Nas razdes do recurso (e-STJ fls. 659/685), a parte recorrente
apontou, além de divergéncia jurisprudencial, desrespeito aos art. 20, §§ 3° e 4°; art. 269,
IT; art. 131; art. 458, todos do CPC/1973 (respectivamente art. 85, §§ 2° e 3°; art. 487, III,
“a”; art. 371; art. 489, todos do CPC/2015); art. 1.022 do CPC/2015 e arts. 927 ¢ 944 do
Codigo Civil (e-STJ fl. 664).

Em sintese, alegou que o Tribunal de origem (i) teria sido omisso
em analisar as teses postas nos embargos de declaragdo; (i1) fixou o valor da indenizagao
por danos morais em montante aquém do esperado; e (ii1) deveria ter proferido
julgamento de mérito no que diz respeito a extingdo do crédito tributario em razdo da

regularidade da compensacao administrativa efetuada.

Pois bem.
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O recurso ndo comporta acolhimento, e a decisdo agravada deve ser

mantida por seus proprios fundamentos.

No que concerne a alegacdo de que o acoérdao recorrido teria sido
omisso em analisar as questdes propostas nos embargos de declaragdo (no caso, omissao
quanto ao art. 269, II, do CPC/1973; quanto aos critérios de fixacdo do dano moral e
dos honorarios advocaticios), vale reiterar que ¢ firme a orientagdo jurisprudencial desta
Corte de que "[...] o julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
invocados pelas partes, quando, por outros meios que lhes sirvam de convicgao, tenha
encontrado motivacdo satisfatéria para dirimir o litigio. As proposi¢des poderdo ou nao
ser explicitamente dissecadas pelo magistrado, que sé estara obrigado a examinar a
contenda nos limites da demanda, fundamentando o seu proceder de acordo com o seu
livre convencimento, baseado nos aspectos pertinentes a hipdtese sub judice e com a
legislacdo que entender aplicdvel ao caso concreto" (AgInt no REsp 1.383.955/RJ,
rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/04/2018,
DJe 13/04/2018).

Na situacdo dos autos, a Corte de origem resolveu a questdo
atinente a fixacdo do dano moral e aos honorarios com apoio nos critérios que entendeu
cabiveis, motivo pelo qual, ainda que a parte recorrente ndo concorde, ndo pode alegar

que teria havido omissao e violagao do art. 1.022 do CPC/2015.

Com relagdo a majoracdo do valor referente aos danos morais, o
recurso nao prospera pois "¢ firme o entendimento deste Tribunal Superior, conforme sua
Stimula 7, de que ndo se admite, em sede de recurso especial, a revisdo do montante
fixado pela instancia de origem a titulo de danos morais, salvo em situagdes excepcionais,
em que o quantum indenizatério seja induvidosamente irrisorio ou exorbitante" (Aglnt no
AREsp 1874042/MG, de minha relatoria, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/12/2021,
DJe 17/12/2021).

No caso dos autos, o valor fixado a titulo indenizatorio (dez mil

reais) nao foge aos padrdes da razoabilidade.

Acerca da conclusdo do acérdao recorrido sobre a perda
superveniente do interesse de agir e a pretensdo do recorrente de que fosse aplicado, ao
caso, o art. 269, 11, do CPC/1973 ("art. 269. Havera resolu¢ao de mérito: [....] I -quando

o réu reconhecera procedéncia do pedido"), o pleito também ndo comporta
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conhecimento.

Isso porque, "consoante a jurisprudéncia do STJ, o reconhecimento
administrativo da pretensao deduzida na a¢do ordinaria denota a auséncia de interesse de
agir superveniente e conduz a extingdo do processo, nos termos do arts. 267, VI, do CPC,
e ndo nos termos do art. 269, I, do CPC/2015 (AgRg no AREsp. 658.751/RS, rel.
Ministro SERGIO KUKINA, DJe 26.3.2015)" (AglInt no REsp 149283 1/PR, rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
15/12/2020, DJe 18/12/2020).

No mesmo sentido:

ADMINISTRATIVO. FATO NOVO. PERDA SUPERVENIENTE DO
OBJETO. CARENCIA DO INTERESSE DE AGIR. EXTINCAO DO
PROCESSO. ART. 267, VI, DO CPC.

1. Consoante a jurisprudéncia do STJ, o reconhecimento administrativo da
pretensdo deduzida na agdo ordindria denota a auséncia de interesse de agir
superveniente e conduz a extingdo do processo, nos termos do art. 267, VI, do
CPC, e ndo nos termos do art. 269, II, do CPC.

2. Precedentes: REsp 938.715/CE, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma,
julgado em 4.11.2008, DJe 1°.12.2008; REsp 1.091.148/RJ, Rel. Min. Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 16.12.2010, DJe 8.2.2011;
EDcl no AgRg no Ag 1.200.208/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 13.4.2010, DJe 19.5.2010; AgRg no Ag 1.191.616/MG,
Rel. Min. Hamilton Carvalhido, Primeira Turma, julgado em 23.2.2010, DJe
23.3.2010.

Agravo regimental improvido.

(AgRg nos EDcl nos EDcl no AREsp 58.209/DF, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/12/2012, DJe 13/12/2012)

Incide, portanto, in casu a Sumula 83 do STJ ("Nao se conhece do
recurso especial pela divergéncia, quando a orientacao do Tribunal se firmou no mesmo
sentido da decisdo recorrida"), que "nao se aplica apenas aos recursos especiais
interpostos com fundamento na alinea 'c' do art. 105, III, da CF, sendo aplicavel também
aos recursos fundados na alinea 'a™ (AgInt no AREsp 895.402/SP, rel. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 23/08/2016, DJe 30/08/2016).

No ponto, em observancia ao principio da dialeticidade, caberia a
parte recorrente apontar precedentes contemporaneos ou supervenientes ao referido na
decisdo impugnada, a fim de demonstrar que a orientagdo desta Corte ndo se firmou no

sentido do acordao recorrido, o que ndo foi providenciado na espécie.

No que diz respeito ao pleito de majoracdao dos honorarios, o

recurso também nao comporta conhecimento.
Isso porque, em regra, na instancia especial, ndo ¢ viavel a revisao
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do juizo de equidade que foi realizado pelo magistrado para fixar o valor da verba
honoréria, nos termos do art. 20, § 4°, do Codigo de Processo Civil, porquanto esse
mister, além de exigir o reexame do histérico processual, notadamente para mensurar o
trabalho realizado pelo advogado, ndo guarda relacao direta com a legalidade da decisao

atacada, mas sim com a percepcao do julgador, que ¢ de cunho estritamente subjetivo.

Excepcionalmente, esta Corte admite o apelo especial para
reapreciar honorarios advocaticios quando arbitrados de forma irriséria ou exorbitante,
pois, nesses casos, a violagcdo da aludida norma processual exsurge de maneira flagrante,
a justificar a intervencdo deste Sodalicio como meio de preservar a aplicacdo da lei

federal de regéncia.

Acerca do tema, assim ja decidiu a Corte Especial:

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. POSSIBILIDADE DE REVISAO EM RECURSO
ESPECIAL EM HIPOTESES EXCEPCIONAIS (EXORBITANCIA 0]0)
IRRISORIEDADE). HONORARIOS QUE, EMBORA ARBITRADOS EM
20% DO VALOR DA CONDENACAO, COM FUNDAMENTO NO ART.
20, § 40. DO CPC, CORRESPONDERIA A APROXIMADAMENTE R$
60,00. IRRISORIEDADE MANIFESTA INDEPENDENTEMENTE DE
QUALQUER ANALISE DO FEITO. O PEQUENO VALOR DA CAUSA
NAO PODE MOTIVAR A DESATENCAO A DIGNIDADE
PROFISSIONAL DO ADVOGADO. HONORARIOS FIXADOS EM RS$
300,00. AGRAVO REGIMENTAL DO IPERGS DESPROVIDO.

1. A presente controvérsia versa sobre a possibilidade de revisdo da verba
honoraria fixada com base no principio da equidade (art. 20, § 40. da CPC) em
Recurso Especial, no caso de culminarem em valor aviltante, mesmo
considerando a simplicidade da demanda e a pequena expressdo econdmica da
causa. A Primeira Turma deste STJ, tendo em vista o aparente interesse de
todas as Sec¢des e a multiplicidade de casos sobre 0 mesmo tema, por meio de
questdo de ordem, resolveu submeter a presente controvérsia ao crivo da Corte
Especial.

2. E possivel a revisdo da verba honoréria arbitrada pelas instancias ordinarias,
ainda que com fundamento no art. 20, § 40. do CPC, quando evidenciado nos
autos que esta foi estimada em valores manifestamente excessivos ou infimos,
sem que para isso se faga necessario o reexame de provas ou qualquer
avaliagdo quanto ao mérito da lide. Precedentes desta Corte: REsp.
1.188.548/MG, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE 14.08.12;
AgRg no REsp. 1.225.273/PR, Rel. Min. CESAR ASFOR ROCHA, DJE
06.09.11; REsp. 1.252.329/R]J, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES,
DJE 24.06.11; AgRg no Ag 1.209.161/SP, Rel. Min. MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, DJE 01.06.11; AgRg 1.198.911/SP, Rel. Min. ELIANA
CALMON, DIJE 03.05.10.

3. Para a fixacdo da verba honoraria deve ser levada em conta a
responsabilidade que todo Advogado assume perante o seu cliente, seja a
causa de grande ou de pequeno valor. O valor da causa ndo € o Unico fator
determinante, mas um dos pardmetros a ser considerado, assim como o grau de
zelo profissional, o lugar da prestagdo do servigo, a natureza e importancia da
causa, o trabalho realizado pelo Advogado e o tempo exigido para o servico,
conforme determinacdo do § 30. do art. 20 do CPC.

4. O fato de a demanda versar sobre tema conhecido ou aparentemente simples
ndo deve servir de motivo para o aviltamento da verba honoraria; nesses casos,
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muito mais razdo existe para o estabelecimento de honorarios em valor
condizente, de forma a desestimular as resisténcias obstinadas as pretensdes
sabidamente legitimas, como o sdo aquelas em que a jurisprudéncia esta ha
tempos pacificada.

5. O critério para a fixacdo da verba honoraria deve considerar, sobretudo, a
razoabilidade do seu proprio valor, ndo devendo altear-se a culminancias
desproporcionais € nem ser rebaixado a niveis claramente demeritorios, ndo
sendo determinante para tanto apenas e somente o valor da causa.

6. No presente caso, sob qualquer angulo que se veja a questdo, a verba
honoraria fixada em menos de R$ 100,00 ¢é claramente insuficiente para
remunerar condignamente o trabalho profissional advocaticio, e para se chegar
a essa conclusdo ndo € necessario qualquer reexame de matéria fatico-
probatoria, bastando a ponderacdo dos critérios de equidade e de
proporcionalidade.

7. O exercicio da Advocacia envolve o desenvolvimento de elaboragdes
intelectuais frequentemente refinadas, que nao se expressam apenas na rapidez
ou na facilidade com que o Causidico as desempenha, cumprindo frisar que,
em tal caso, essa desenvoltura (analise juridica da situacdo e na produgdo da
peca que a conterd) se deve ao acumulo de conhecimento profissional
especializado em anos e anos de atividade; deve-se reconhecer (¢ mesmo
proclamar) essa realidade da profissdo advocaticia privada ou publica,
sublinhando que sem ela a jurisdicdo restaria enormemente empecida e
até severamente comprometida.

8. Agravo Regimental do INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO
DO RIO GRANDE DO SUL desprovido (AgRg nos EDcl no Ag
1.409.571/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, CORTE
ESPECIAL, DJe 06/05/2013).

Nos autos, a meu sentir, a fixacdo da verba em 10% do valor da
condenacdo ndo se mostra desarrazoada, notadamente por se tratar de "causa que nao

revelou alto grau de complexidade, na forma do § 3° do art. 20 do CPC" (e-STJ fl. 618),

sendo o caso, portanto, de se obstar o presente recurso em face da Sumula 7 do STJ.

Por fim, embora nao merecedor de acolhimento, tenho que o
presente inconformismo nao representa interposicdo de agravo interno manifestamente
inadmissivel ou improcedente, a ensejar, por decisdo unanime do Colegiado, a multa

processual prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/2015.
Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
Agint no REsp 1.739.507 / SP

Numero Registro: 2018/0106308-2 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00312676220044036100 200461000311401 200461000312673 312676220044036100

Sesséo Virtual de 02/08/2022 a 08/08/2022

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessédo
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

AUTUACAO

RECORRENTE : CROMEX S/A

ADVOGADOS : ROGERIO PIRES DA SILVA E OUTRO(S) - SP111399
ALEXANDRE WOLFF BARBOSA - SP302585

RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - CONTRIBUIGOES - CONTRIBUICOES SOCIAIS - COFINS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : CROMEX S/A

ADVOGADOS : ROGERIO PIRES DA SILVA E OUTRO(S) - SP111399
ALEXANDRE WOLFF BARBOSA - SP302585

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 02/08/2022 a 08/08
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Manoel Erhardt
(Desembargador convocado do TRF-52 Regido) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 09 de agosto de 2022
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