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SUSCITADO

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS
: PDG REALTY S.A EMPREENDIMENTOS E

PARTICIPACOES

: GONDER INCORPORADORA LTDA
- PAULO DORON REHDER DE ARAUJO - SP246516

ANNA SYLVIA VITORINO DE ALBUQUERQUE - SP208064
PEDRO GUILHERME GONCALVES DE SOUZA - SP246785
RENAN TADEU DE SOUZA SOARES E OUTRO(S) - SP313488

: AUREA INCORPORADORA IMOBILIARIA E GESTORA DE

BENS IMOVEIS S/A

: GUSTAVO FREIRE DA FONSECA - PA012724

CARLOS FERNANDO MATHIAS DE SOUZA - DF000530
WALENA MENDES MACIEIRA DE LYRA - PA018409
GABRIEL LEANDRO MARQUES PEREIRA - PA031279

: JUIZO DE DIREITO DA 1A VARA DE FALENCIAS E

RECUPERACOES JUDICIAIS DO FORO CENTRAL DE SAO
PAULO - SP

: JUIZO DE DIREITO DA 16A VARA CIVEL DE MANAUS -

AM

EMENTA

Direito processual civil. Agravo interno. Conflito de competéncia.
Recuperacao judicial. Patrimonio de afetacdo. Crédito garantido por cessdo
fiduciaria. Recurso parcialmente provido.

I. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu de
conflito de competéncia entre o Juizo da Recuperagao Judicial e o Juizo da
Execucdo de Titulo Extrajudicial, em razdo da exclusdo expressa do
patrimdnio de afetagdo pelo Juizo recuperacional.

2. As agravantes, em recuperagdo judicial, alegam que o Juizo de Manaus
proferiu decisdo sobre a extraconcursalidade de crédito e sobre o patrimonio
da recuperanda, matérias que deveriam ser decididas pelo Juizo
recuperacional.

3.

O Juizo recuperacional excluiu da recuperacdo judicial os

empreendimentos com patrimonio de afetacdo, enquanto o Juizo de Manaus
reconheceu sua competéncia para execugao de crédito garantido por cessao
fiduciaria, ndo sujeito a recuperagao judicial.

I1. Questao em discussao
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4. A questdo em discussdo consiste em saber se cabe ao Juizo da Recuperagao
Judicial ou ao Juizo da Execucdo de Titulo Extrajudicial decidir sobre a
natureza extraconcursal do crédito e sua sujeicao a recuperacao judicial.

5. Outra questao ¢ determinar a competéncia para decidir sobre a constri¢ao
patrimonial das agravantes, especialmente em relagdo ao empreendimento
Residencial Key Biscayne, que nao possui patrimonio de afetacao.

II1. Razdes de decidir

6. O patrimonio de afetacdo e os créditos garantidos por cessao fiduciaria nao
estdo sujeitos a recuperagao judicial, conforme o art. 31-F da Lei n. 4591
/1964 e o art. 49, § 3°, da Lein. 11.101/2005.

7. No entanto, compete ao Juizo da Recuperacao Judicial decidir sobre a
natureza extraconcursal dos créditos, apreciando os atos de constricdo que
possam interferir na continuidade das atividades da empresa.

8. No caso dos autos, cabe ao Juizo da 1* Vara de Faléncias e Recuperagdes
Judiciais do Foro Central de Sao Paulo decidir sobre a natureza
extraconcursal do crédito referente ao empreendimento Residencial Key
Biscayne.

IV. Dispositivo e tese

9. Recurso parcialmente provido para reconhecer a competéncia do Juizo da
1* Vara de Faléncias e Recuperagdes Judiciais do Foro Central de Séo Paulo.
Tese de julgamento: "1. O patrimonio de afetagdo e os créditos garantidos por
cessdo fiducidria ndo estdo sujeitos a recuperagdo judicial. 2. Compete ao
Juizo da Recuperagdo Judicial decidir sobre a natureza extraconcursal dos
créditos e apreciar os atos de constri¢ao patrimonial".

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 66; Lei n. 11.101/2005, art. 49, §
3°% Lein. 4591/1964, art. 31-F.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n. 1.629.470/MS, Rel. Min. Maria
Isabel Gallotti, Segunda Secao, julgado em 30/11/2021; STJ, Agint no CC n.
179.176/AL, Rel. Min. Moura Ribeiro, Segunda Secdo, julgado em
30/11/2021.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA SECAO do Superior Tribunal de Justi¢ca, em Sessdo Virtual
de 08/05/2025 a 14/05/2025, por unanimidade, dar parcial provimento ao agravo interno,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Raul Aratjo,
Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Moura Ribeiro ¢ Daniela
Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva.

Brasilia, 15 de maio de 2025.

Ministro Humberto Martins
Relator
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1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu de
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2. As agravantes, em recuperacao judicial, alegam que o Juizo de Manaus
proferiu decisdo sobre a extraconcursalidade de crédito e sobre o patrimonio
da recuperanda, matérias que deveriam ser decididas pelo Juizo
recuperacional.

3. O Juizo recuperacional excluiu da recuperacdo judicial os
empreendimentos com patriménio de afetacdo, enquanto o Juizo de Manaus
reconheceu sua competéncia para execucdo de crédito garantido por cessdo
fiduciéria, ndo sujeito a recuperacao judicial.

II. Questao em discussao

4. A questdo em discussdo consiste em saber se cabe ao Juizo da Recuperagao
Judicial ou ao Juizo da Execucdo de Titulo Extrajudicial decidir sobre a
natureza extraconcursal do crédito e sua sujeicao a recuperacao judicial.

5. Outra questdo ¢ determinar a competéncia para decidir sobre a constri¢ao
patrimonial das agravantes, especialmente em relagdo ao empreendimento
Residencial Key Biscayne, que ndo possui patrimonio de afetagao.

I11. Razdes de decidir

6. O patrimonio de afetacdo e os créditos garantidos por cessdo fiduciaria nao
estdo sujeitos a recuperagao judicial, conforme o art. 31-F da Lei n. 4591
/1964 e o art. 49, § 3°, da Lein. 11.101/2005.

7. No entanto, compete ao Juizo da Recuperacdo Judicial decidir sobre a
natureza extraconcursal dos créditos, apreciando os atos de constricdo que
possam interferir na continuidade das atividades da empresa.

8. No caso dos autos, cabe ao Juizo da 1* Vara de Faléncias e Recuperagdes
Judiciais do Foro Central de Sao Paulo decidir sobre a natureza
extraconcursal do crédito referente ao empreendimento Residencial Key
Biscayne.

IV. Dispositivo e tese

9. Recurso parcialmente provido para reconhecer a competéncia do Juizo da
1* Vara de Faléncias e Recuperagdes Judiciais do Foro Central de Sao Paulo.

Tese de julgamento: "1. O patrimonio de afetacdo e os créditos garantidos por
cessao fiduciaria ndo estdo sujeitos a recuperagao judicial. 2. Compete ao
Juizo da Recuperagdo Judicial decidir sobre a natureza extraconcursal dos
créditos e apreciar os atos de constri¢ao patrimonial".
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Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 66; Lei n. 11.101/2005, art. 49, §
3° Lein. 4591/1964, art. 31-F.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n. 1.629.470/MS, Rel. Min. Maria
Isabel Gallotti, Segunda Seg¢ao, julgado em 30/11/2021; STJ, Aglnt no CC n.
179.176/AL, Rel. Min. Moura Ribeiro, Segunda Secdo, julgado em
30/11/2021.

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de agravo interno interposto por PDG REALTY S.A.
EMPREENDIMENTOS E  PARTICIPACOES (“PDG”) e GONDER
INCORPORADORA LTDA. (“Gonder”) contra decisdo monocratica (fls. 1619-1626)

que nao conheceu do presente conflito de competéncia nos termos da seguinte ementa (fl.
1619):

CONFLITO DE COMPETENCIA, PROCESSUAL
CIVIL. JUIZO DA RECUPERACAO JUDICIAL X
JUIZO DA EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. NAO CONFIGURACAO.
PATRIMONIO DE AFETACAO. EXCLUSAO
EXPRESSA DO PRJ PELO JUIzZO
RECUPERACIONAL. AUSENTE CONTROVERSIA
ENTRE JUIZOS. CONFLITO NAO CONHECIDO.

Nas razdes do agravo, a parte agravante sustenta, em sintese, que a decisao
monocratica "deverd ser revertida, com todo respeito, pois o presente CC ndo se trata
somente do empreendimento Palm Beach, mas engloba também o empreendimento Key
Biscaine, que ndo tem patrimonio de afetacao” (fl. 1635), havendo, portanto, "decisoes
conflitantes oriundas do mm. Juizo Manauara e do mm. Juizo Recuperacional, na medida
em que aquele proferiu decisdo sobre a extraconcursalidade de crédito, bem como sobre
o patriménio da recuperanda, matérias subordinadas ao mm. Juizo recuperacional,
conforme decisoes por este deferida (fls. 88-116) e reatirmada (fls. 1485-1497), tendo em
vista que ao menos parte do crédito executado pela Agravada esta dentro da recuperagdo
judicial das Agravantes (Key Biscayne), por ndo ser objeto de afetacdo patrimonial, que
corresponde apenas ao empreendimento Palm Beach" (fl. 1636).

Pede, por fim, o provimento do recurso para confirmar "a r. decisdo de fIs.
383-385, que designou como competente o mm. Juizo recuperacional, reconhecendo-se a
incompeténcia do d. Juizo Manauara e a competéncia do d. Juizo recuperacional para
quaisquer medidas relacionadas a constri¢ao patrimonial das Agravantes, decretando-se a
nulidade dos atos decisdrios praticados pelo d. Juizo Manauara no curso da referida
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demanda executiva e determinando a suspensdo daquele feito executivo até que seja
julgada a impugnag¢do de crédito apresentada pela Agravada ao mm. Juizo
recuperacional” (fl. 1637).

A agravada AUREA INCORPORADORA, IMOBILIARIA E GESTORA
DE BENS IMOVEIS S.A. apresentou contrarrazdes (fls. 1641-1655) aduzindo a

inexisténcia de conflito de competéncia e asseverando que (fls. 1646-1647):

16. Advém que, esta D. Relatoria, foi cristalina em suas
premissas, tal como em suas conclusdes, na medida em que
consta na r. Decisdo Monocratica (fls. 1619/1626. e-STJ)
que (i) o Juizo Recuperacional excluiu expressamente da
Recuperagdo Judicial o Patrimdnio de Afetagdo e, somado
isto, (ii) o JUIZO MANAUARA direcionou a Execugdo de
Titulo Extrajudicial tdo somente contra créditos garantidos
por Cessao Fiducidria.

17. Nesse sentido, ndo ha o que se falar em Conflito
Positivo de Competéncia, considerando que a Execugdo de
Titulo Extrajudicial, processada perante o D. JUIZO
MANAUARA ndo esta realizando qualquer ato de
constricdo ou expropriacdo de bem imovel que esteja
abarcado pelo Plano Recuperacional das Recorrentes.

Na origem, como bem relatado pelo meu antecessor, Ministro Paulo de
Tarso Sanseverino (fls. 1619-1622), trata-se de conflito positivo de competéncia
suscitado por PDG REALTY S.A. EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES e
GONDER INCORPORADORA LTDA., ambas em recuperacao judicial, contra o Juizo
DE DIREITO DA 1* VARA DE FALENCIAS E RECUPERACOES JUDICIAIS DO
FORO CENTRAL DE SAO PAULO - SP, no qual tramitam os autos da recuperagio
(1016422-34.2017.8.26.0100), e o JU[ZO DE DIREITO DA 16* VARA CIVEL DE
MANAUS - AM, no qual tramita a execu¢do de titulo extrajudicial (0615181-
11.2017.8.04.0001), movida por AUREA INCORPORADORA, IMOBILIARIA E
GESTORA DE BENS IMOVEIS S.A.

Defendem as suscitantes que, embora estivesse em tramite perante o Juizo
paulistano a recuperagao judicial, o Juizo de Direito da 16* Vara Civel de Manaus/AM
determinou o prosseguimento da execucao referida, com a penhora de diversos imoveis
de sua propriedade.

Argumentam prejuizo com o prosseguimento da acdo de execugdo causado
nao somente a PDG e GONDER, mas também a universalidade de seus credores,
notadamente os adquirentes de unidades imobilidrias no empreendimento imobilidrio
destas ultimas denominado de “PALM BEACH”, o qual, a despeito de ter 99% de suas
obras concluidas, ainda ndo foi entregue unicamente por conta da penhora que recai
sobre 51 de suas unidades. Ressaltam, ainda, que as questdes tendentes a afetar o seu

patrimdnio devem ser analisadas pelo Juizo Universal da recuperagao.
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Pugnam ao final, que seja declarada a competéncia do juizo da recuperagao
judicial para decidir acerca de eventuais atos executorios contra as recuperandas.

A liminar foi concedida para suspender quaisquer atos constritivos, bem
como determinar a abstencdo do Juizo Civel de praticar novos atos constritivos na
Execucdaon. 0615181-11.2017.8.04.0001 em relacao as empresas suscitantes.

O Juizo recuperacional apresentou informagdes alegando que "apods
intensas negociagoes e drduo trabalho de dialogo entre as Instituigées Financeiras (Banco
do Brasil S/A, Caixa Econémica Federal, Itau Unibanco S/A, Banco Santander e Banco
Bradesco) e as recuperandas foi apresentado o plano de recuperagdo judicial com a
retirada dos empreendimentos com patrimonio de afetagdo da recuperagdo judicial como
tentativa de preservagao da atividade" (fls. 396/397).

O Juizo Civel informou que "o crédito objetivado pela parte exequente
representa uma excepcionalidade relatada no art. 49, §3°, da Lei de 11.101/2005, uma
vez que se trata de crédito garantido por cessdo fiducidria, gravada com cldusula de
irrevogabilidade/ irretratabilidade, e assim, ndo se sujeitando aos efeitos da decisdo de
recuperagdo judicial, motivo o qual determinou-se a citacdo dos executados a pagarem a
divida conforme art. 829, do CPC/15" (fls. 401/413).

O Ministério Publico Federal emitiu parecer opinando pelo conhecimento
do conflito para declarar competente o Juizo da Recuperagao (fls. 1.272/1.274).

Em momento posterior, AUREA INCORPORADORA, IMOBILIARIA E
GESTORA DE BENS IMOVEIS S.A. ¢ PRICEWATERHOUSECOOPERS
ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA. apresentaram peti¢ao alegando "a exclusdo do
patrimonio de afetacdo do processo de recuperagao judicial das Suscitantes, circunstincia
que se aperfeicoou mediante requerimento das proprias suscitantes e decisdo judicial
definitiva do proprio Juizo da 1* Vara de Faléncias e Recuperagoes Judiciais da Comarca
de Sao Paulo/SP" (fls. 1.290/1.293 e fls. 1.403/1.406).

Em resposta, as suscitantes defendem que "ndao houve, até o presente
momento, julgamento dos pedidos nela articulados. Dito isso, ¢ correto dizer que tanto a
classificagdo do crédito de Aurea, quanto o valor do referido direito creditério, ainda
pendem de julgamento por parte do d. Juizo Recuperacional" (fls. 1.297/1.304 e 1.480/1.
483).

E, no essencial, o relatorio.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

O recurso comporta provimento parcial.
O art. 66 do CPC estabelece que haverd conflito de competéncia nas

seguintes hipdteses:

Documento eletronico VDA46763720 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): HUMBERTO EUSTAQUIO SOARES MARTINS Assinado em: 09/04/2025 16:31:05
Codigo de Controle do Documento: de3f27e6-2203-43bf-9c46-24f3c8b85b0b



Art. 66. Ha conflito de competéncia quando:

I - 2 (dois) ou mais juizes se declaram competentes;

IT - 2 (dois) ou mais juizes se consideram incompetentes,
atribuindo um ao outro a competéncia;

III - entre 2 (dois) ou mais juizes surge controvérsia acerca
da reunido ou separagdo de processos.

Paragrafo unico. O juiz que ndo acolher a competéncia
declinada devera suscitar o conflito, salvo se a atribuir a
outro juizo.

Os suscitantes, ora recorrentes, tiveram sua recuperagdo judicial deferida
ainda no ano de 2017 (fl. 1472), tendo sido excluido da recuperac¢do judicial o patrimonio

de afetacdao, como se vé nas fls. 396/397:

Apds intensas negociagdes e arduo trabalho de dialogo
entre as Institui¢des Financeiras (Banco do Brasil S/A,
Caixa Econdmica Federal, Itad Unibanco S/A, Banco
Santander ¢ Banco Bradesco) e as recuperandas foi
apresentado o plano de recuperagdo judicial com a retirada
dos empreendimentos com patrimdénio de afetagdo da
recuperagdo judicial como tentativa de preservacdo da
atividade.

Posteriormente, o Juizo da recuperagdo judicial informou os
empreendimentos que eram patrimonio de afetagdo e foram excluidos da recuperagao
judicial (fl. 1473):

Outrossim, esclareco que 37 empreendimentos que eram
patrimdnios de afetacdo e que foram excluidos da
recuperacio judicial, sio eles: CONDOMINIO DOMO
RESIDENCIAL LIFE II; CONDOMINIO DOMO
RESIDENCIAL LIFE III; CONDOMINIO JARDIM DAS
VIOLETAS; CONDOMINIO MAISON ARTISAN
IPIRANGA; CONDOMINIO RESIDENCIAL FLEX
PIATA; CONDOMINIO RESIDENCIAL LUDCO;
CONDOMINIO RESIDENCIAL PLATNO;
CONDOMINIO VILLA DO MAR; CONDOMINIO
VILLE RUBI; EDIFICIO GOLDEN TULIP CAMPOS
HOTEL; EVIDENCE QUALITY SERVICE; GRAN
RESIDENCIAL CLUBE; HIT ALPHAVILLE; JANELAS
PRAIA DO CALHAU APARTAMENTO HOTEL;
MAISON ELIZABETA; MARINO RESIDENCIAL;
MATIZES ICARAT; OSCAR NIEMEYER
MONUMENTAL; PARQUE RESIDENCE (PARQUE
GUARULHOS); RESERVA TAGUATINGA
RESIDENCIAL ITAMARATY; RESIDENCIAL BELA
VISTA; RESIDENCIAL IMPERIAL; RESIDENCIAL
LAKE; RESIDENCIAL LUMNO; RESIDENCIAL PALM
BEACH; RESIDENCIAL PARADISE SUNRISE;
RESIDENCIAL RIVER SIDE; THE CITY BUSINESS
DISTRICT; TORRES CENARIO; TORRES DO JARDIM
[IT; UNIQUE RESIDENCIAL; VENIT RESIDENCIAL;
VIDA BOA CONDOMINIO CLUBE; VIDA BOA
CONDOMINIO CLUBE II; VILLE SOLARE; VILLE
STADIUM; VITE CONDOMINIUM.
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Por outro lado, o Juizo da 16* Vara Civel e de Acidentes de Trabalho da
Comarca de Manaus reconheceu sua competéncia por reconhecer que a execucao trata de

crédito garantido por cessao fiduciaria, ndo sujeito a recuperagao judicial (Lei n. 11.101
/2005, art. 49, § 3°) nos seguintes termos (fls. 409-410):

Verifico a existéncia de compromisso negociai assumido
pelas partes, haja vista a existéncia de rerratificagdo de
confissao de divida demonstrada, inclusive, mediante
notificagdes extrajudiciais de fls. 102/104 e 105/107,
respectivamente das executadas Gonder Incorporadora
Ltda. e PDG Realty S. A. E 6 Empreendimentos e
Participacdes.

Neste diapasdo, vislumbro que procede o direito do autor
face ao que determina a Lei 11.101/2005, art. 49, §3°,
sendo vejamos: (...)

Logo, ¢ inequivoco que o crédito ora aqui apresentando se
trata de crédito garantido por cessdo fiducidria, e por isso,
nfo sofre os efeitos da deciséo de recuperagéo judicial.

Inicialmente, o patrimonio de afetacdo nas sociedades de proposito
especifico que atuam na incorporagdo imobilidria ndo integra a recuperacao judicial,
como decorre de disposicao expressa do art. 31-F da Lei n. 4.591/1964, incluido pela Lei
n. 10.931/2004.

Deveras, ¢ assente a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica
quanto a ndo sujei¢do dos créditos garantidos por cessdo fiducidria a recuperagao

judicial, porque estdo inseridos na hipdtese do art. 49, § 3°, da LRF. Nesse sentido, cito:

DIREITO CIVIL E COMERCIAL. RECUPERACAO
JUDICIAL. CESSAO FIDUCIARIA DE DIREITO DE
CREDITO. REGISTRO EM CARTORIO DE TITULOS E
DOCUMENTOS. DESNECESSIDADE DE REGISTRO
PARA A CONSTITUICAO DA GARANTIA. CREDOR
NAO SUJEITO A RECUPERACAO JUDICIAL.
IMPOSSIBILIDADE.

1. A cessdo fiduciaria de titulo de crédito, nos termos da
disciplina especifica da Lei 4.728/95, com a redagdo dada
pela Lei 10.931/2004, nao depende de registro em cartério
de titulos e documentos para ser constituida, ndo se lhe
aplicando a regra do art. §1° do art. 1.361 do Cédigo Civil,
regente da cessdo fiduciaria de coisa movel infungivel.

2. O registro da cessao fiduciaria do titulo de crédito pode
ser necessario para salvaguardar eventual direito de terceiro
a quem o titulo de crédito seja oponivel, a saber, o devedor
do titulo de crédito cedido pela recuperanda. Nao ha
repercussdo na esfera de direitos dos demais credores,
donde a irrelevancia da existéncia do registro para o
processo de recuperacao.

3. De acordo com a pacifica jurisprudéncia do STJ, por
forga do art. 49, §3°, da Lei 11.101/2005, ndo se submetem
a recuperagdo judicial os créditos garantidos por cessdo
fiduciaria. Precedentes.
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4. Impossibilidade "de se impor restrigdes a propriedade
fiduciaria de crédito, por ndo se tratar de bem de capital,
segundo entendimento desta Corte Superior." (Agint no
REsp. 1.475.258-MS, rel Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, DJe 20.2.2017).

5. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp n. 1.629.470/MS, relatora Ministra Maria Isabel
Gallotti, Segunda Secdo, julgado em 30/11/2021, DJe de
17/12/2021.) (destaquei)

No entanto, também ¢ pacifico neste Superior Tribunal de Justica que
compete ao juizo da recuperacao judicial decidir sobre o enquadramento do crédito,
ainda que objeto de cessao fiduciadria, em virtude da necessidade de afericdo da eventual
essencialidade do bem para a continuidade das atividades da empresa. Nesse sentido,
confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
CONFLITO DE COMPETENCIA. RECURSO
MANEJADO SOB A EGIDE DO NOVO CPC.
RECUPERACAO JUDICIAL. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. CESSAO FIDUCIARIA DE
CREDITOS. ART. 49, § 3°, DA LEI N° 11.101/05.
ESSENCIALIDADE DO BEM. COMPETENCIA DO
JUIZO DA RECUPERACAO. AGRAVO NAOPROVIDO.
1. Aplicabilidade do NCPC neste julgamento conforme o
Enunciado Administrativo n° 3 aprovado pelo Plenario do
STJ na sessdao de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas
a partir de 18 de margco de 2016) serdo exigidos os
requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo
CPC.

2. O carater extraconcursal das dividas da empresa
recuperanda garantidas por alienacdo fiducidria deve ser
decidido pelo Jjuizo do soerguimento. Precedentes.

3. No estreito ambito cognitivo do conflito de competéncia,
deve-se decidir apenas a quem compete julgar a questdo de
mérito, uma vez que o incidente ndo se presta como
sucedaneo recursal nem se constitui em meio habil para
atacar decisdes de instancias inferiores.

4. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no CC n. 179.176/AL, relator Ministro Moura
Ribeiro, Segunda Sec¢do, julgado em 30/11/2021, DJe de
2/12/2021.)

O Ministro Relator, Moura Ribeiro, bem justifica em seu voto a
competéncia do juizo da recuperagdo judicial para examinar a expropriagdo de bens que

possam interferir na continuidade ou no soerguimento da empresa, como se observa:

Os créditos extraconcursais, apesar de ndo se submeterem
ao plano recuperacional, sujeitam-se ao Juizo universal de
modo a evitar que ocorra a expropriagdo de bens essenciais
a continuidade das atividades da empresa em
soerguimento.
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De fato, a competéncia do Juizo do soerguimento visa
garantir a preferéncia dos referidos créditos e direcionar a
execuc¢ao ao Juizo universal que, ciente da ndo submissao a
recuperacdo, devera avaliar a essencialidade dos bens
passiveis de constricdo, bem como a solidez do fluxo de
caixa da recuperanda.

Em casos como o presente, é firme a jurisprudéncia do STJ

no sentido de que ¢ atribuigcdo exclusiva do Juizo da
recuperagao judicial apreciar os atos de constri¢do que irdo
interferir na atividade empresarial, sendo competente para
constatar o carater extraconcursal do crédito discutido nos
autos da agdo de execugdo (destaquei)

De todo o exposto, € possivel concluir que:

1. o patriménio de afetacdo e os créditos garantidos por cessdo fiduciaria
nao estao sujeitos a recuperagao judicial; e

2. cabe ao juizo da recuperagdo judicial decidir a natureza extraconcursal
dos créditos, apreciando os atos de constrigao.

No caso dos autos, é possivel aferir, portanto, que cabe ao JUIZO DE
DIREITO DA 1* VARA DE FALENCIAS E RECUPERACOES JUDICIAIS DO FORO
CENTRAL DE SAO PAULO - SP, e ndo ao JUIZO DE DIREITO DA 16* VARA
CIVEL DE MANAUS - AM, decidir sobre a natureza extraconcursal do crédito e
sua submissao, ou ndo, a recuperagdo judicial.

Em relagdo ao patrimdénio de afetacdo referente ao
empreendimento RESIDENCIAL PALM BEACH, o juizo recuperacional determinou a
sua exclusdo. Ainda que houvesse conflito de competéncia, a decisdo do juizo da

recuperagao no caso sanou a controvérsia. Veja-se o trecho de fl. 1473:

Outrossim, esclareco que 37 empreendimentos que eram
patrimdnios de afetagdo e que foram excluidos da
recuperagdo judicial, sdo eles: CONDOMINIO DOMO
RESIDENCIAL LIFE II; CONDOMINIO DOMO
RESIDENCIAL LIFE III; CONDOMINIO JARDIM DAS
VIOLETAS; CONDOMINIO MAISON ARTISAN
IPIRANGA; CONDOMINIO RESIDENCIAL FLEX
PIATA; CONDOMINIO RESIDENCIAL LUDCO;
CONDOMINIO RESIDENCIAL PLATNO:;
CONDOMINIO VILLA DO MAR; CONDOMINIO
VILLE RUBI; EDIFICIO GOLDEN TULIP CAMPOS
HOTEL; EVIDENCE QUALITY SERVICE; GRAN
RESIDENCIAL CLUBE; HIT ALPHAVILLE; JANELAS
PRAIA DO CALHAU APARTAMENTO HOTEL;
MAISON ELIZABETA; MARINO RESIDENCIAL;
MATIZES ICARAI; OSCAR NIEMEYER
MONUMENTAL; PARQUE RESIDENCE (PARQUE
GUARULHOS); RESERVA TAGUATINGA
RESIDENCIAL ITAMARATY; RESIDENCIAL BELA
VISTA; RESIDENCIAL IMPERIAL; RESIDENCIAL
LAKE; RESIDENCIAL LUMNO; RESIDENCIAL PALM
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BEACH; RESIDENCIAL PARADISE SUNRISE;
RESIDENCIAL RIVER SIDE; THE CITY BUSINESS
DISTRICT; TORRES CENARIO; TORRES DO JARDIM
III; UNIQUE RESIDENCIAL; VENIT RESIDENCIAL;
VIDA BOA CONDOMINIO CLUBE; VIDA BOA
CONDOMINIO CLUBE II; VILLE SOLARE; VILLE
STADIUM; VITE CONDOMINIUM.

No entanto, semelhante conclusdo ndao se pode obter em relacdo ao
empreendimento RESIDENCIAL KEY BISCAINE. Vale dizer, cabe ao JUIZO DE
DIREITO DA 1* VARA DE FALENCIAS E RECUPERACOES JUDICIAIS DO FORO
CENTRAL DE SAO PAULO - SP decidir sobre a eventual natureza extraconcursal do
crédito e, por conseguinte, sua sujei¢do ou nao a recuperacao judicial.

Merece, portanto, ser parcialmente provido o presente agravo.

Ante o exposto, dou provimento parcial ao agravo para reconhecer a
competéncia do JUIZO DE DIREITO DA 1* VARA DE FALENCIAS E
RECUPERACOES JUDICIAIS DO FORO CENTRAL DE SAO PAULO - SP para
decidir sobre o crédito objeto do empreendimento RESIDENCIAL KEY BISCAINE,
inclusive sobre sua natureza extraconcursal, de patrimonio de afetacdo ou se
garantido por cessdo fiducidria, e sobre todas as medidas relacionadas a constri¢cao
patrimonial das agravantes.

E como penso. E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA SECAO

N

Agint no CC 157.853 / SP
Numero Registro: 2018/0086785-2 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
06151811120178040001 10164223420178260100 6151811120178040001

Sessao Virtual de 08/05/2025 a 14/05/2025
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Secretario

Bel. DIMAS DIAS PINTO
AUTUAGAO

SUSCITANTE : PDG REALTY S.A EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES

SUSCITANTE : GONDER INCORPORADORA LTDA

ADVOGADOS : PAULO DORON REHDER DE ARAUJO - SP246516
ANNA SYLVIA VITORINO DE ALBUQUERQUE - SP208064
PEDRO GUILHERME GONCALVES DE SOUZA - SP246785
RENAN TADEU DE SOUZA SOARES E OUTRO(S) - SP313488

SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DA 1A VARA DE FALENCIAS E
RECUPERACOES JUDICIAIS DO FORO CENTRAL DE SAO

PAULO - SP
SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 16A VARA CIVEL DE MANAUS - AM
INTERES. : AUREA INCORPORADORA IMOBILIARIA E GESTORA DE BENS
IMOVEIS S/A

ADVOGADOS : GUSTAVO FREIRE DA FONSECA - PA012724
CARLOS FERNANDO MATHIAS DE SOUZA - DF000530
WALENA MENDES MACIEIRA DE LYRA - PA018409
GABRIEL LEANDRO MARQUES PEREIRA - PA031279

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - EMPRESAS - RECUPERACAO JUDICIAL E FALENCIA

AGRAVO INTERNO
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AGRAVANTE : PDG REALTY S.A EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES

AGRAVANTE : GONDER INCORPORADORA LTDA

ADVOGADOS : PAULO DORON REHDER DE ARAUJO - SP246516
ANNA SYLVIA VITORINO DE ALBUQUERQUE - SP208064
PEDRO GUILHERME GONCALVES DE SOUZA - SP246785
RENAN TADEU DE SOUZA SOARES E OUTRO(S) - SP313488

AGRAVADO : AUREA INCORPORADORA IMOBILIARIA E GESTORA DE BENS
IMOVEIS S/A

ADVOGADOS : GUSTAVO FREIRE DA FONSECA - PA012724
CARLOS FERNANDO MATHIAS DE SOUZA - DF000530
WALENA MENDES MACIEIRA DE LYRA - PA018409
GABRIEL LEANDRO MARQUES PEREIRA - PA031279

SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DA 1A VARA DE FALENCIAS E
RECUPERACOES JUDICIAIS DO FORO CENTRAL DE SAO
PAULO - SP

SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 16A VARA CIVEL DE MANAUS - AM

TERMO

A SEGUNDA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sess&o Virtual de
08/05/2025 a 14/05/2025, por unanimidade, decidiu dar parcial provimento ao agravo interno,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Joao Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria
Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Moura Ribeiro e Daniela Teixeira votaram
com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas B6as Cueva.

Brasilia, 14 de maio de 2025
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