SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1233961 - SP (2018/0011363-3)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : AUTO POSTO VELEIROS LTDA
ADVOGADOS : RAQUEL ELITA ALVES PRETO - SP108004

LUIS FERNANDO BASSI - SP267900

JESSICA PEREIRA ALVES E OUTRO(S) - SP330276

JOAO VICTOR RODRIGUES REVEIU E OUTRO(S) - SP431889
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADORES : RAQUEL DEBORA DE OLIVEIRA - SP118946

RAFAEL DE OLIVEIRA RODRIGUES E OUTRO(S) - SP228457

EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSO CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC/1973. INOCORRENCIA. PROVA PERICIAL. ANALISE DE
PROVAS. SUMULA N. 7 DO STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA
N. 211/STJ. INCIDENCIA DE JUROS MORATORIOS E CORRECAO
MONETARIA. TAXA SELIC APLICAVEL. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

1. Recurso especial proveniente de acérdao que manteve a sentenca de parcial
procedéncia dos embargos a execucao fiscal, determinando o prosseguimento

da execucao pelo seu saldo devedor.

2. E firme o entendimento no sentido de que n3o hé violagdo do art. 535 do
CPC/73 quando o Tribunal de origem se manifesta de forma clara e
fundamentada acerca dos pontos indispensaveis para o desate da controvérsia,
apontando as razdes de seu convencimento, ainda que de forma contraria aos
interesses da parte, como verificado na hipotese dos autos, cuja demanda foi
dirimida a partir das informacdes detalhadas do laudo pericial.

3. O Tribunal a quo dirimiu a controvérsia com base na andlise das
circunstancias faticas. Assim, para rever as conclusdes do acérdio recorrido
faz-se necessario examinar o acervo fatico-probatorio, o que ndo ¢ possivel na
via estreita do recurso especial, em razao do ébice da Sumula n. 7 do STJ.

4. O Superior Tribunal de Justica somente pode conhecer da matéria que
tenha sido objeto de julgamento no Tribunal de origem. Ausente o
prequestionamento da matéria alegadamente violada, impossivel conhecer do
recurso especial. Incidéncia da Simula n. 211/ST]J.

5. No que diz respeito a Taxa Selic, a jurisprudéncia da Primeira Se¢do desta
Corte, ao julgar o REsp. n. 879.844/MG, DJe de 25/11/2009, concluiu pela
legalidade da sua utilizacdo como indice de correcdo monetaria e juros de
mora na atualizacdo dos débitos tributdrios pagos em atraso.
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6. Os obices que impedem o exame do especial pela alinea “a” prejudicam a
analise do recurso interposto pela alinea “c” do permissivo constitucional para
discutir a mesma matéria.

Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 07/02/2023 a 13/02/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdao, Herman Benjamin, Mauro Campbell
Marques e Assusete Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 13 de fevereiro de 2023.

Ministro HUMBERTO MARTINS
Relator

Documento eletronico VDA35319270 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): HUMBERTO EUSTAQUIO SOARES MARTINS Assinado em: 15/02/2023 16:50:26
Codigo de Controle do Documento: c0886679-6d29-48eb-b701-38f8f3023ef4



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1233961 - SP (2018/0011363-3)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : AUTO POSTO VELEIROS LTDA
ADVOGADOS : RAQUEL ELITA ALVES PRETO - SP108004

LUIS FERNANDO BASSI - SP267900

JESSICA PEREIRA ALVES E OUTRO(S) - SP330276

JOAO VICTOR RODRIGUES REVEIU E OUTRO(S) - SP431889
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADORES : RAQUEL DEBORA DE OLIVEIRA - SP118946

RAFAEL DE OLIVEIRA RODRIGUES E OUTRO(S) - SP228457

EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSO CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC/1973. INOCORRENCIA. PROVA PERICIAL. ANALISE DE
PROVAS. SUMULA N. 7 DO STJ. AUSENCIA DE
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N. 211/STJ. INCIDENCIA DE JUROS MORATORIOS E CORRECAO
MONETARIA. TAXA SELIC APLICAVEL. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

1. Recurso especial proveniente de acérdao que manteve a sentenca de parcial
procedéncia dos embargos a execucao fiscal, determinando o prosseguimento

da execucao pelo seu saldo devedor.

2. E firme o entendimento no sentido de que n3o hé violagdo do art. 535 do
CPC/73 quando o Tribunal de origem se manifesta de forma clara e
fundamentada acerca dos pontos indispensaveis para o desate da controvérsia,
apontando as razdes de seu convencimento, ainda que de forma contraria aos
interesses da parte, como verificado na hipotese dos autos, cuja demanda foi
dirimida a partir das informacdes detalhadas do laudo pericial.

3. O Tribunal a quo dirimiu a controvérsia com base na andlise das
circunstancias faticas. Assim, para rever as conclusdes do acérdio recorrido
faz-se necessario examinar o acervo fatico-probatorio, o que ndo ¢ possivel na
via estreita do recurso especial, em razao do ébice da Sumula n. 7 do STJ.

4. O Superior Tribunal de Justica somente pode conhecer da matéria que
tenha sido objeto de julgamento no Tribunal de origem. Ausente o
prequestionamento da matéria alegadamente violada, impossivel conhecer do
recurso especial. Incidéncia da Simula n. 211/ST]J.

5. No que diz respeito a Taxa Selic, a jurisprudéncia da Primeira Se¢do desta
Corte, ao julgar o REsp. n. 879.844/MG, DJe de 25/11/2009, concluiu pela
legalidade da sua utilizacdo como indice de correcdo monetaria e juros de
mora na atualizacdo dos débitos tributdrios pagos em atraso.
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6. Os obices que impedem o exame do especial pela alinea “a” prejudicam a
analise do recurso interposto pela alinea “c” do permissivo constitucional para
discutir a mesma matéria.

Agravo interno improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de agravo interno interposto por AUTO POSTO VELEIRO LTDA.
contra decisdo monocratica de relatoria do Ministro Og Fernandes, que conheceu do
agravo em recurso especial para conhecer em parte do recurso especial e, nessa extensao,
negar-lhe provimento (fls. 1.640-1.645).

O recurso especial foi interposto, com fundamento no art. 105, inciso III,
alineas “a” e “c”, da Constituicdo Federal, contra acordio do TRIBUNAL DE JUSTICA
DO ESTADO DE SAO PAULO assim ementado (fl. 1.387):

EXECUCAO FISCAL — DEBITO DECLARADO E NAO
PAGO - A DIVIDA E LIQUIDA, CERTA E EXIGIVEL -
TAXA SELIC CABIMENTO - Previsao legal da multa de
mora nos artigos 87 e 98. da lei n° 6.374/89 - ICMS
admitido por forca do art. 33, da lei n° 6.374/89 -
Pagamento parcial e insuficiente da divida -Parcial
procedéncia - Recursos improvidos.

No presente agravo interno, a parte agravante alega que a violacao do art. 535
do CPC/1973 foi caracterizada, porquanto “a constitucionalidade ou ndo da inclusao da
aliquota na propria base de calculo do tributo - sequer foi discutida”, além de ter
sido omisso em relagdo a "questdo da realizacao do depdsito judicial, bem como o fato de
este ter o condao de afastar a incidéncia de multa e de juros” (fl. 1.654).

Outrossim, afirma que o Tribunal de origem ndo considerou “o art. 940, do
Codigo Civil, apontado pela Agravante em seu Recurso de Apelacdo, ja que seu
posicionamento, se ndo reformado, acabard por permitir a pratica de enriquecimento
ilicito, que € incisivamente vedada pelo ordenamento juridico patrio” (fl. 1.655).

Alega que ndo incide a Stimula n. 7/STJ, uma vez que ndo se pretende o
reexame probatério e, sim, a revalorizagdo de provas.

Sustenta que a divergéncia jurisprudencial foi demonstrada, pois o acérdao
paradigma "se refere aos mesmos fatos ora em discussdao, os quais estdo sedimentados e
evidenciados no v. Acordao objeto de Recurso Especial, de modo que nao ha o obice da
Stmula 7” (fl. 1.660).

Argumenta que ndo incide a Sumula n. 284/STF, pois descreveu quais os
artigos foram violados e apontou a divergéncia ocorrida entre o acérdao recorrido e a
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jurisprudéncia patria.

Aduz que a matéria foi prequestionada e que, portanto, ndo incidem as
Stmulas n. 282 e 356 do STF.

Afirma que houve violagdao do art. 56, inciso VI, do CTN e do art. 940 do
CC no que se refere ao enriquecimento ilicito do fisco, bem como dos arts. 202 e 203 do
CTN, dos arts. 2°, § 5° incisos II, IIl e IV, e 3° da Lei n. 6.830/80 ¢ dos arts. 618, inciso I,
e 267, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil, ao afirmar a inexisténcia de nulidade.

Defende, ainda, que os arts. 161, § 1°, do CTN e 1°da Lei n. 5.670/71 foram
contrariados, ao ser considerada legitima a incidéncia de juros moratorios, com base na
Taxa Selic, pelo acordao do Tribunal de origem.

E, no essencial, o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

O agravo interno ndo merece provimento.

Recurso especial proveniente de acérddo que manteve a sentenca de parcial
procedéncia dos embargos a execucdo fiscal, determinando o prosseguimento da
execucao pelo seu saldo devedor.

Quanto a alegada violagdo do art. 535 do CPC/73, atual art. 1.022 do
CPC/2015, observo que tal afirmacdo nao prospera, pois a prestagdao jurisdicional foi
dada na medida da pretensao deduzida.

E firme o entendimento no sentido de que ndo ha violagio do art. 535 do
CPC/73 quando o Tribunal de origem se manifesta de forma clara e fundamentada acerca
dos pontos indispensaveis para o desate da controvérsia, apontando as razdes de seu
convencimento, ainda que de forma contraria aos interesses da parte, como verificado na
hipdtese dos autos.

No que concerne as alegagdes de que a Corte de origem ndo se manifestou
sobre a constitucionalidade do calculo do imposto e sobre a questdo da realizacdo do
deposito judicial, bem como o fato de este ter o condao de afastar a incidéncia de multa e

de juros, tais argumentos nao prosperam. Confira-se o que foi consignado no acordao (fls.
1.389 e 1.394-1.395):

Prevalece, pois, o entendimento de que a operagdo
envolvendo o usudrio estd sujeita ao ICMS que tem como
base de calculo o valor da operagdo, sendo o imposto em
questdo a ela integrado, de sorte que ndo hd no célculo
nenhuma inconstitucionalidade.

()

nao podem ser providos os recursos voluntarios posto que,
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em relagdo ao recurso da FESP, ficou demonstrada a
existéncia de diferenca no débito, o que se deu em razdo
dos pagamentos parciais e insuficientes feitos pelo
embargante, estando correto o valor pelo qual foi
determinado o prosseguimento da execugao.

No que tange ao recurso do embargante, nada existe para
censurar a sentenca, visto que trata-se de um amontoado de
escusas de mau pagador, como bem ficou demonstrado nos
autos pela prova pericial produzida.

Vé-se, assim, que ndo houve nenhuma omissao.

Outrossim, como se observa, o Tribunal a quo dirimiu a controvérsia com base
na andlise das circunstancias faticas, na medida em que a demanda foi decidida levando-
se em consideragdo pericia judicial.

Dessa forma, para modificar as conclusdes do acérdao recorrido seria
necessario examinar o acervo fatico-probatdério dos autos, o que nao ¢ possivel na via
estreita do recurso especial, encontrando dbice na Sumula n. 7 do STJ: “A pretensao de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Quanto a violacao do art. 56, inciso VI, do CTN e do art. 940 do CC, no que se
refere ao enriquecimento ilicito do fisco, bem como dos arts. 202 e 203 do CTN, dos arts.
2°, 8 5° incisos II, I e IV, e 3° da Lei n. 6.830/80 e dos arts. 618, inciso I, ¢ 267, inciso
VI, do Codigo de Processo Civil, no que se refere a inexisténcia de nulidade, verifica-se
que, a despeito da oposi¢do dos embargos de declaracdo, ndo houve juizo de valor por
parte da Corte de origem, o que acarreta o nao conhecimento do recurso especial pela
falta de cumprimento do requisito do prequestionamento. Incide no caso a Sumula n.
211/ST1J.

Nesse sentido, confiram-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS
7, 83 E 211/STJ, 282 E 356/STF. APLICACAO.
APELACAO ADESIVA. INEXISTENCIA DE
SUCUMBENCIA.

1. O Superior Tribunal de Justica somente pode conhecer
da matéria que tenha sido objeto de julgamento no Tribunal
de origem. Ausente o prequestionamento da matéria
alegadamente violada, impossivel conhecer do Recurso
Especial. (Incide a Stmula 211/STJ e, por analogia, as
Stimulas 282 e 356/STF).

2. A respeito do art. 997 do CPC, a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justi¢a entende que o Recurso adesivo
somente sera admitido quando caracterizada a sucumbéncia
reciproca entre a parte que recorreu € a parte que interpos o
Recurso adesivamente (AgInt no AREsp 1.471.516/PR,
Relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, DJe
5.11.2019). Incide a Simula 83/ST]J.
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3. O acérdao afirmou que a parte autora obteve a totalidade
de seu pedido. Afastou-se a incidéncia do art. 997, § 1°, do
CPC, que exige sucumbéncia reciproca. Rever tal
entendimento implica desobedecer a Simula 7/STJ.

4. Agravo Interno nao provido.

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 1.980.123/SC, relator
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
17/10/2022, DJe de 4/11/2022.)

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. PENSAO
POR MORTE. REATIVACAO. IMPROCEDENCIA DO
PEDIDO. DEFICIENCIA RECURSAL. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. APLICACAO DA SUMULA
N. 211 DO STJ. ALEGACAO DE VICIOS NO
ACORDAO EMBARGADO. INEXISTENCIA.

I - Na origem, trata-se de a¢do ajuizada contra o Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando a reativagao
de pensdo por morte, bem como indenizacdo por danos
morais.

IT - Na sentenga, julgaram-se improcedentes os pedidos. No
Tribunal a quo, a sentenca foi mantida. Esta Corte
conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso especial.
III - Opostos embargos de declaragdo, aponta a parte
embargante vicios no acordao embargado.

IV - Embargos de declaracao ndo se prestam ao reexame de
questdes ja analisadas, com o nitido intuito de promover
efeitos modificativos ao recurso, quando a decisdo apreciou
as teses relevantes para o deslinde do caso e fundamentou
sua conclusao.

V - A matéria relacionada a falta de prequestionamento foi
devidamente tratada pelo acérdao embargado, o que afasta
a ocorréncia de omissao.

VI - Embargos de declaragdo rejeitados.

(EDcl no AgInt no AREsp n. 1.572.904/PR, relator
Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em
24/10/2022, DJe de 27/10/2022.)

No que diz respeito a alegacao de violacao dos arts. 161, § 1°, do CTN e 1° da
Lei n. 5.670/71, em razdo da incidéncia de juros moratérios com base na Taxa Selic, o
Tribunal de origem decidiu de acordo com o entendimento da Primeira Se¢do desta
Corte, ao julgar o REsp. n. 879.844/MG, de relatoria do eminente Ministro Luiz Fux, DJe
de 25/11/2009, mediante o procedimento previsto no art. 543-C do CPC/1973 (recursos
repetitivos), concluiu pela legalidade da sua utilizagdo como indice de corre¢ao monetaria
e juros de mora, na atualizacao dos débitos tributarios pagos em atraso.
Veja-se a ementa do julgado:
TRIBUTARIO. RECURSO ) ESPECIAL
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-
C, DO CPC. EXECUCAO FISCAL. CREDITO
TRIBUTARIO. JUROS MORATORIOS. TAXA SELIC.

LEGALIDADE. EXISTENCIA DE PREVISAO EM LEI
ESTADUAL. ART. 535, II, DO CPC. INOCORRENCIA.
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2. A Taxa SELIC ¢ legitima como indice de correcao
monetaria e de juros de mora, na atualizacdo dos débitos
tributarios pagos em atraso, diante da existéncia de Lei
Estadual que determina a adog¢do dos mesmos critérios
adotados na correcdo dos débitos fiscais federais.
(Precedentes: AgRg no Ag 1103085/SP, Rel. Ministro
LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/08/2009,
DJe 03/09/2009; REsp 803.059/MG, Rel. Ministro TEORI
ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em
16/06/2009, DlJe 24/06/2009; REsp 1098029/SP, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA,
julgado em 16/06/2009, DJe 29/06/2009; AgRg no Ag
1107556/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
16/06/2009, DJe 01/07/2009; AgRg no Ag 961.746/SP,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 19/05/2009, DJe 21/08/2009)

3. Raciocinio diverso importaria tratamento anti-isondmico,
porquanto a Fazenda restaria obrigada a reembolsar os
contribuintes por esta taxa SELIC, ao passo que, no
desembolso, os cidaddos exonerar-se-iam desse critério,
gerando desequilibrio nas receitas fazendarias.

4. O Supremo Tribunal Federal, em 22.10.2009,
reconheceu a repercussao geral do Recurso Extraordinario
582461, cujo thema iudicandum restou assim identificado:
"ICMS. Inclusdo do montante do imposto em sua propria
base de calculo. Principio da vedagao do bis in idem. / Taxa
SELIC. Aplicagdo para fins tributarios.
Inconstitucionalidade. / Multa moratoria estabelecida em
20% do valor do tributo. Natureza confiscatoria."

5. Nada obstante, ¢ certo que o reconhecimento da
repercussdo geral pelo STF, com fulcro no artigo 543-B, do
CPC, ndao tem o conddo, em regra, de sobrestar o
julgamento dos recursos especiais pertinentes.

6. Com efeito, os artigos 543-A e 543-B, do CPC,
asseguram o sobrestamento de eventual recurso
extraordinario, interposto contra acérddo proferido pelo
STJ ou por outros tribunais, que verse sobre a controvérsia
de indole constitucional cuja repercussdo geral tenha sido
reconhecida pela Excelsa Corte (Precedentes do STJ: AgRg
nos EREsp 863.702/RN, Rel. Ministra Laurita Vaz,
Terceira Secdo, julgado em 13.05.2009, DJe 27.05.2009;
AgRg no Ag 1.087.650/SP, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, julgado em 18.08.2009, Dle
31.08.2009; AgRg no REsp 1.078.878/SP, Rel. Ministro
Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 18.06.2009, Dle
06.08.2009; AgRg no REsp 1.084.194/SP, Rel. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em
05.02.2009, DJe 26.02.2009; EDcl no AgRg nos EDcl no
AgRg no REsp 805.223/RS, Rel. Ministro Arnaldo Esteves
Lima, Quinta Turma, julgado em 04.11.2008, Dle
24.11.2008; EDcl no AgRg no REsp 950.637/ MG, Rel.
Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em
13.05.2008, DJe 21.05.2008; ¢ AgRg nos EDcl no REsp
970.580/RN, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Sexta Turma,
julgado em 05.06.2008, DJe 29.09.2008).

7. Destarte, o sobrestamento do feito, ante o
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reconhecimento da repercussao geral do thema iudicandum,
configura questdo a ser apreciada tdo somente no momento
do exame de admissibilidade do apelo dirigido ao Pretorio
Excelso.

8. O art. 535 do CPC resta incélume se o Tribunal de
origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara
e suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o
magistrado ndo estd obrigado a rebater, um a um, os
argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos
utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisao.
9. Recurso Especial provido. Acérdao submetido ao regime
do art. 543-C do CPC e da Resolugao STJ 08/2008 (REsp.
879.844/MG, Rel. Min. LUIZ FUX, DJe 25.11.2009.)

Por fim, o recurso especial também nao pode ser conhecido com fundamento
em divergéncia jurisprudencial, porquanto prejudicado, dada a impossibilidade de andlise
da mesma tese desenvolvida pela alinea a do permissivo constitucional pela incidéncia de
obices de admissibilidade.

Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE
SEGURANCA. AUSENCIA DE DIREITO LiQUIDO E
CERTO. REVISAO DO JUiZO. OBICE DA SUMULA
7/STJ. FUNDAMENTACAO RECURSAL DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STI.
DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL  PREJUDICADO.
CONFLITO ENTRE LEI LOCAL E LEI FEDERAL.
COMPETENCIA DO STF, A TEOR DO ART. 102, III,
HDH, CF.

I. O presente recurso foi interposto na vigéncia do
CPC/2015, razdo pela qual incide o Enunciado
Administrativo n. 3/STJ: "Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas
a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os
requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo
CPC".

2. O acordao recorrido firmou a auséncia de demonstragao
de direito liquido e certo, na via mandamental. Invidvel,
pois, a revisao da conclusdo a que chegou o Tribunal a quo,
sem o reexame do suporte fatico dos autos, providéncia
vedada no ambito do recurso especial.

Incidéncia da Stmula 7/ST1J.

3. Configurada a deficiéncia da fundamentagdo recursal
quanto aos arts. 1.022 e 489 do CPC/2015, por auséncia de
argumentacdo que demonstre, diante da fundamentagdo
adotada no acorddo, a pertinéncia e a relevancia das
questdes suscitadas, a ensejar o rejulgamento dos
aclaratorios na origem. Aplicacdo da Simula 284/STF.

4. A controvérsia dirimida no acdrdao respeita a conflito de
normas locais em face de lei federal, a qual foi analisada
com fundamentos de natureza constitucional, ndo tendo o
orgao julgador prequestionado a legislacdo federal indicada
por violada. Incidéncia da Simula 211/ST]J.
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5. Nao se conhece do recurso pela alinea "c¢" do permissivo
constitucional, por prejudicada a andlise do suposto dissidio
jurisprudencial de questdes a respeito das quais houve a
aplicacdo de obice sumular, quando do seu exame pela
alinea "a". Precedentes.

6. Em sede de recurso excepcional, a competéncia para
apreciar controvérsia a respeito de conflito entre lei local e
lei federal/constitucional é do STF, a teor do art. 102, III,
"d", CF, sendo incabivel a interposicao de recurso especial.
Precedentes.

7. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp n. 2.029.051/RJ, relator Ministro
Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em
17/10/2022, DJe de 20/10/2022.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 07/02/2023 a 13/02
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdao, Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalh&es votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 14 de fevereiro de 2023
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