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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N2 1871763 - SP (2018/0002367-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
RECORRENTE i/FIF%E - INDUSTRIA E COMERCIO DE BRINQUEDOS

PROCURADORES : ADELMO DA SILVA EMERENCIANO - SP091916
ROBERTSON SILVA EMERENCIANO - SP147359
ADVOGADOS : LUIZ AUGUSTO BAGGIO - SP090062
ARI DE OLIVEIRA PINTO E OUTRO(S) - SP123646

SERGIO DE PAULA EMERENCIANO E OUTRO(S) -
SP195469

DANIEL ALEX BARGUEIRAS - SP265271
RECORRIDO : JCTOYS GROUP INC
COTIPLAS IND E COMERCIO DE ARTEFATOS

RECORRIDO PLASTICOS LTDA

ADVOGADOS  : ROGERIO GOMES GIGEL - SP173541
MAURICIO CARLOS DA SIIVA BRAGA E OUTRO(S) -
SP054416

MARIO CELSO DA SILVA BRAGA - SP121000

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PROPRIEDADE INDUSTRIAL. ACAO VISANDO A
ABSTENCAO DE USO DE DESENHO INDUSTRIAL E A INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS E MATERIAIS. ACAO DECLARATORIA CONEXA A OUTRA CUJA
SENTENCA RECONHECEU A VALIDADE DE REGISTROS DE DESENHO
INDUSTRIAL DA RECORRENTE. FATO SUPERVENIENTE. COISA
JULGADA. PREJUDICIALIDADE EXTERNA.

1. Este Tribunal tem entendido que configura prejudicialidade externa a pendéncia de
processo no qual se discute questdo que impacta no julgamento de outro, havendo
necessidade de sobrestamento do feito, "a fim de resguardar a efetividade da prestagao
jurisdicional e a racionalidade légica das decisdes judiciais"(REsp n. 1.558.149/SP,
relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 26/11/2019, DJe de
3/12/2019).

2. Tendo sido declarada a validade do registro de desenho industrial da recorrente
em acordao da Justica Federal ja transitado em julgado, uma vez superada a fase de
conhecimento do recurso especial, tal fato superveniente deve ser considerado no
julgamento da causa (CPC, arts. 493 e 1.034 e art. 255, §5°, do Regimento Interno).

3. Sendo validos os registros, os arts. 42 e 109 da LPI asseguram a recorrente o direito
de usar com exclusividade o respectivo objeto, bem como o de "impedir terceiro, sem o
seu consentimento, de produzir, usar, colocar a venda, vender ou importar produto
objeto do registro”.

4. Recurso especial provido.

Documento eletrénico VDA57108815 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA ISABEL DINIZ GALLOTTI RODRIGUES Assinado em: 26/05/2026 16:55:45
Publicagdo no DJEN/CNJ de 28/05/2026. Cédigo de Controle do Documento: 1d16e92a-8f70-4216-9dd7-6a62d 7652507



ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 19/05/2026 a 25/05/2026, por unanimidade,
dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otadvio de Noronha e Raul
Aratujo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha.

Brasilia, 25 de maio de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora
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RECURSO ESPECIAL N° 1871763 - SP(2018/0002367-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
RECORRENTE . MILK - INDUSTRIA E COMERCIO DE BRINQUEDOS LTDA
PROCURADORES : ADELMO DA SILVA EMERENCIANO - SP091916
ROBERTSON SILVA EMERENCIANO - SP147359
ADVOGADOS : LUIZ AUGUSTO BAGGIO - SP090062
ARI DE OLIVEIRA PINTO E OUTRO(S) - SP123646
SERGIO DE PAULA EMERENCIANO E OUTRO(S) - SP195469
DANIEL ALEX BARGUEIRAS - SP265271

RECORRIDO : JCTOYSGROUPINC

RECORRIDO : COTIPLAS IND E COMERCIO DE ARTEFATOS PLASTICOS
LTDA

ADVOGADOS . ROGERIO GOMES GIGEL - SP173541

MAURICIO CARLOS DA SILVA BRAGA E OUTRO(S) - SP054416
MARIO CELSO DA SILVA BRAGA - SP121000

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PROPRIEDADE INDUSTRIAL. ACAO VISANDO A
ABSTENCAO DE USO DE DESENHO INDUSTRIAL E A INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS E MATERIAIS. ACAO DECLARATORIA CONEXA A OUTRA CUJA
SENTENCA RECONHECEU A VALIDADE DE REGISTROS DE DESENHO
INDUSTRIAL DA RECORRENTE. FATO SUPERVENIENTE. COISA
JULGADA. PREJUDICIALIDADE EXTERNA.

1. Este Tribunal tem entendido que configura prejudicialidade externa a pendéncia de
processo no qual se discute questdo que impacta no julgamento de outro, havendo
necessidade de sobrestamento do feito, "a fim de resguardar a efetividade da
prestacdo jurisdicional e a racionalidade Ildégica das decisdes judiciais"
(REsp n. 1.558.149/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado
em 26/11/2019, DJe de 3/12/2019).

2. Tendo sido declarada a validade do registro de desenho industrial da recorrente
em acordao da Justica Federal ja transitado em julgado, uma vez superada a fase de
conhecimento do recurso especial, tal fato superveniente deve ser considerado no

julgamento da causa (CPC, arts. 493 e 1.034 e art. 255, §5°, do Regimento Interno).

3. Sendo validos os registros, os arts. 42 e 109 da LPI asseguram a recorrente o direito
de usar com exclusividade o respectivo objeto, bem como o de "impedir terceiro, sem o
seu consentimento, de produzir, usar, colocar a venda, vender ou importar produto
objeto do registro".

4. Recurso especial provido.

RELATORIO
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Trata-se de recurso especial interposto, com base na alinea “a” do inciso li
do art. 105 da Constituicdo Federal, por MILK INDUSTRIA E COMERCIO DE
BRINQUEDOS LTDA. EPP, contra acérdao do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO
DE SAO PAULO (TJSP), assim ementado (fls. 896-902):

Acao de abstencao de uso de direitos autorais cumulada com perdas e danos e
pedido de tutela antecipada. Laudo pericial e manifestagao do Instituto Nacional da
Propriedade Industrial no sentido de que ha forte semelhanga entre os bonecos do
apelante e dos apelados. Manutengao da r. sentengca que condenou a ré a se
abster de fabricar e comercializar os produtos litigiosos. Nega-se provimento aos
recursos adesivo e de apelacdo e nao se acolhe o incidente de uniformizacédo de
jurisprudéncia.

Nas razdes do recurso especial, a parte recorrente alega, em sintese, que o
acoérdao recorrido violou os arts. 1°, 109, 110 e 209, § 1°, da Lei n. 9.279/1996 (Lei de
Propriedade Industrial - LPI); os arts. 7°, 8°, 18, 29, 46, 102, 103, 104, 105, 106 e 107
da Lei 9.610/1998 (Lei de Direitos Autorais); e o Decreto 2.675/1949, que introduziu no
Brasil a Convencao sobre Direitos do Autor e Obras Literarias, Cientificas e Artisticas.

Preliminarmente, a recorrente informa questdo de prejudicialidade externa
ao presente recurso, decorrente da declaragdo de validade dos registros de seus
produtos (as bonecas “Cheirinho de Amor” e “Meu Primeiro Aninho”) pelo Tribunal
Regional Federal da 22 Regido (TRF2), ao julgar improcedente a agdo de nulidade de
registro n. 2007.51.01.805005-4, ajuizada pelas recorridas em face da recorrente e do
INPI. Afirma que o referido acordao foi objeto do Recurso Especial 1.385.447/RJ,
pendente de julgamento, sob a relatoria do Ministro Marco Buzzi (fl. 983).

Requer, também, preliminarmente, a suspenséo do presente feito em razao
de questao afeta ao Tema n. 950/STJ, que trata da possibilidade de a Justica Estadual
impor abstencdo de uso de marca registrada pelo Instituto Nacional da Propriedade
Industrial (INPIl) e da analise de concorréncia desleal envolvendo elementos néao
registrados no INPI, mas caracterizados pelo “trade dress” de produtos.

No meérito, sustenta que a protegcdo dos produtos em questdo deve ser
regida pela Lei n. 9.279/96 (Lei de Propriedade Industrial - LPI), e ndo pela
Lei n. 9.610/98 (Lei de Direitos Autorais), argumentando que os produtos
industrializados, como bonecas, ndo possuem carater artistico, mas sim utilitario,
sendo destinados a reprodugdo em larga escala.

Aduz que as bonecas “Cheirinho de Amor’ e “Meu Primeiro Aninho”
possuem registros validos de desenho industrial concedidos pelo INPI
(respectivamente, DI-6500551-1 e DI-6500553-8), de forma que a recorrente possui
direito de exclusividade para fabricar e comercializar os produtos, sendo indevida
qualquer restricao imposta pela Justica Estadual. Ressalta, ademais, que as recorridas
nao possuem registros de seus produtos junto ao INPI, o que inviabilizaria a alegagao
de violacao de direitos autorais ou concorréncia desleal.
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Contrarrazées as fls. 1.029-1.046, nas quais as recorridas JC TOYS
GROUP INC. e COTIPLAS INDUSTRIA E COMERCIO DE ARTEFATOS PLASTICOS
LTDA. alegam que o recurso especial ndao merece prosperar, defendendo a aplicagao
da Lei de Direitos Autorais ao caso e sustentando que a decisao recorrida esta em
consonancia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga (STJ). Argumentam,
ainda, que o recurso especial busca o reexame de matéria fatica, o que é vedado pela
Sumula 7/STJ .

E o relatério.

VOTO

Trata-se, na origem, de acdo de absten¢ao de uso, cumulada com perdas e
danos, ajuizada por JC TOYS GROUP INC. e COTIPLAS INDUSTRIA E COMERCIO
DE ARTEFATOS PLASTICOS LTDA. em face de MILK INDUSTRIA E COMERCIO DE
BRINQUEDOS LTDA. EPP, alegando que a ré estaria comercializando bonecas que
reproduziriam caracteristicas de seus produtos, os quais estariam protegidos por
direitos autorais. Requereram a condenacdo da ré a abstencdo de fabricacdo e
comercializacdao das bonecas “Cheirinho de Amor’ e “Meu Primeiro Aninho”,
consideradas reproducgdes ilicitas dos seus produtos, bem como ao pagamento de
indenizagao por danos materiais e morais.

Em primeira instancia, o Juiz julgou parcialmente procedentes os pedidos,
condenando a ré a se abster de fabricar e comercializar os produtos denominados
“Cheirinho de Amor” e “Meu Primeiro Aninho”, sob pena de multa diaria de R$ 5.000,00
(cinco mil reais), limitada a trinta dias, e ao pagamento de indenizagdo por danos
materiais no importe de 3.000 exemplares multiplicado pelo valor unitario de cada
boneco fabricado pelas autoras, a ser apurado em liquidacdo de sentenga. No tocante
ao pedido de indenizagdo por danos morais, o julgou improcedente (fls. 534-546).

Especificamente no tocante ao pedido formulado pela ré de suspensao do
processo por existir demanda prejudicial a esta tramitando na Justica Federal do Rio
de Janeiro, o Juiz assim se pronunciou (fls. 536-537):

Primeiramente, ha de se realizar a analise do pedido de suspensao do feito (artigo
265, 1V, alinea "a" do Codigo de Processo Civil) realizada pela ré em sua defesa,
em virtude da existéncia de processo que tramita perante a 372 Vara Federal do
Estado do Rio de Janeiro, cujo foco é a anulagdo dos registros de desenhos
industriais que a ré possui junto ao INPI.

Considero que o processo que tramita perante a 372 Vara Federal do Rio de
Janeiro nao é prejudicial a este e por isso ndo ha que se falar em aplicagao da
suspensao do processo com o fim de se evitar decisées conflitantes.

Naqueles autos houve suspensao dos registros de desenhos industriais que a ré
possuia referentes os bonecos, objeto de discussdo nestes autos. No entanto , a
presente demanda trata de causa de pedir diversa, pois o pedido principal
realizado pela parte autora é a abstencido da parte ré na utilizagdo de sinais
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identificadores de bonecos fabricados pela autora e que, segundo esta, estariam
sendo reproduzidos pela ré. Nao se vislumbra, no caso destes autos, regularidade
no pedido de registro de desenho industrial.

Dessa feita, indefiro o pedido de suspensao formulado.

Interposta apelacado pela ré e recurso adesivo pelas autoras, o Tribunal de
origem a eles negou provimento, mantendo a sentenga em todos os seus termos (fls.
896-902). Rejeitou, ainda, o incidente de uniformizagao de jurisprudéncia suscitado por
Milk Industrias, por entender que as circunstancias do caso nao justificavam o seu
acolhimento.

Irresignada, a empresa Milk Industrias interpds, entdo, o presente recurso
especial, em que alega, entre outros dispositivos, ofensa aos arts. 1°, 109, 110 e 209, §
1°, da Lei n. 9.279/1996 (Lei de Propriedade Industrial), em razado de ter sido proibida
de usar desenho industrial de produtos devidamente registrados no INPI, conforme
reconhecido por acordao do TRF da 22 Regido, na pendéncia de exame pelo STJ em
grau de recurso especial.

Satisfeitos o0s requisitos gerais de admissibilidade; devidamente
prequestionada a questdo federal relacionada ao art. 109 da LPI, segundo o qual "a
propriedade industrial adquire-se pelo registro valido", sendo assegurado ao seu titular
"o direito de impedir terceiro, sem o seu consentimento, de produzir, usar, colocar a
venda, vender ou importar produto objeto do registro", nos termos do art 42 da LPI ao
qual remete o art. 109, e ndo havendo necessidade de reexame de matéria de fato,
conhego do recurso especial.

Com o conhecimento do recurso, o STJ deve julgar a causa, aplicando o d
ireito a espécie (CPC, art. 1.034 e art. 255, §5°, do Regimento Interno).

No julgamento da causa, o STJ pode levar em consideragdo a ocorréncia
de coisa julgada superveniente, por for¢ca do previsto no art. 493 do CPC/2015. Nesse
sentido:

RECURSO ESPECIAL (art. 105, inc. Ill, "a" e "c", da CF/88) - ACAO
DESCONSTITUTIVA (resolugdao de contrato de arrendamento rural) c/c
REINTEGRACAO DE POSSE E PEDIDO CONDENATORIO (indenizagdo por
danos patrimoniais e extrapatrimoniais) - PLEITOS JULGADOS PARCIALMENTE
PROCEDENTES PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS. IRRESIGNACAO DO
REU/ARRENDANTE. COISA JULGADA SUPERVENIENTE A INTERPOSICAO
DO RECURSO ESPECIAL - RESOLUCAO DO COMPROMISSO DE COMPRA E
VENDA DE FRACAO IDEAL DE IMOVEL RURAL NO QUAL AMPARADO O
DIREITO DO AUTOR DA DEMANDA SUBJACENTE A ESTE APELO NOBRE -
PRESSUPOSTO LOGICO-JURIDICO PARA PROPOSITURA DA ACAO
DESCONSTITUIDO - RECONHECIMENTO DA ILEGITIMIDADE ATIVA AD
CAUSAM.

Hipotese: cinge-se a controvérsia em decidir acerca de pedido de resolugao de
contrato de arrendamento rural celebrado com o antigo usufrutuario do imoével,
ajuizado por aquele que se diz novo proprietario do aludido bem, considerando-se,
ainda, a alegacéao de fato novo (coisa julgada superveniente).
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1. Ausente qualquer conteudo decisério no ato impugnado, revela-se
manifestamente inadmissivel a interposicdo de agravo interno em face de
despacho, a impor o ndo conhecimento do reclamo manejado as fls. 1901-1937

2. O incidente de falsidade nao se destina a eventual reconhecimento de
invalidade de sentenca, com transito em julgado (fato novo a ser considerado no
presente julgamento), na medida em que estabelecidas, no ordenamento juridico
patrio, vias préprias e adequadas para desconstituicdo ou invalidagdo de deciséo
judicial com transito em julgado, quais sejam a agao rescisoria e a querela nullitatis.
3. A suspensao deste feito por eventual prejudicialidade externa nao é admissivel,
pois superado em muito o prazo de um ano previsto no § 4° do artigo 313 do
NCPC (correspondente ao art. 265, § 5° do CPC/73), haja vista ter sido este
recurso especial distribuido a esta Corte Superior em 24 de fevereiro de 2011, ndo
podendo aguardar indefinidamente o desfecho de outras demandas, notadamente
porque, in casu, O processo encontra-se habil a julgamento, a considerar a
situagdo juridica vigente.

4. Reconhecimento, em sentenga transitada em julgado, proferida em outra agéo
judicial, da circunstancia de que o autor da presente lide de rescisdo de contrato e
reintegracdo de posse jamais, em tempo algum, fora titular (proprietario) do bem
imovel em disputa na demanda ora em julgamento, fato que, agora demonstrado,
enseja a constatagao superveniente, neste grau de jurisdicdo, da intransponivel
ilegitimidade ativa ad causam, conforme determina o artigo 493 do atual Cddigo de
Processo Civil (art. 462 do CPC/73).

Ainda assim, a matéria (auséncia de legitimidade ativa) foi deduzida nas instancias
ordinarias e prequestionada.

4.1 Conhecido o recurso especial, esta Corte detém cognigcao ampla para o
julgamento da lide, podendo, ao aplicar o direito a espécie, levar em
consideracgao fatos novos, extintivos do direito de uma das partes, ocorridos
posteriormente ao ajuizamento da ag¢ao, nos termos do art. 462 do CPC/73
(art. 493 do CPC/15). (cf. Agint nos EDcl no REsp 1327956/SP, Rel. Ministro
PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em
27/06/2017, DJe 03/08/2017) 4.2 Havendo posterior decisdao judicial, com
transito em julgado, reconhecendo a resolugao do compromisso de compra e
venda de imével rural - titulo no qual se fundava o alegado direito do autor -,
evidente sua ilegitimidade ativa para ajuizar demanda de resolugcao de
contrato de arrendamento rural, relativo ao bem em questao.

5. Recurso especial PROVIDO, a fim declarar a ilegitimidade ativa, e, em
consequéncia, deixar de apreciar o mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do
Cadigo de Processo Civil.

(REsp n. 1.237.567/MT, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em
22/3/2022, DJe de 1/4/2022.)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. DIREITO COMERCIAL. PROPRIEDADE INDUSTRIAL. MARCAS.
ACAO ANULATORIA DE REGISTRO. ANULACAO DE ALGUNS DOS
REGISTROS DA MARCA "TRUSSARDI" REALIZADOS PELAS AGRAVANTES.
POSSIBILIDADE DE CONSIDERACAO DESSE FATO NO JULGAMENTO DO
RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO NO CURSO DA ACAO COMINATORIA
CUMULADA COM INDENIZATORIA POR USO INDEVIDO DE MARCA.
APLICABILIDADE DO ART. 462 DO CPC/73 (ART. 493 DO CPC/15). APLICACAO
DO DIREITO A ESPECIE.

1.Conhecido o recurso especial, esta Corte detém cogni¢cao ampla para o
julgamento da lide, podendo, ao aplicar o direito a espécie, levar em
consideracgao fatos novos, extintivos do direito de uma das partes, ocorridos
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posteriormente ao ajuizamento da ag¢ao, nos termos do art. 462 do CPC/73
(art. 493 do CPC/15).

3. Caso concreto em que a agao anulatoria de registro de marca, julgada
parcialmente procedente, teve efeito direto sobre o resultado da presente acao
cominatéria pelo uso indevido de marca, cuja relacdo de prejudicialidade foi
considerada no momento do julgamento do presente recurso.

4. Anulados alguns dos registros da marca "Trussardi" realizados pelas
agravantes, deve-se reconhecer o direito das agravadas, como titulares de marca
notoriamente conhecida em territério brasileiro, a sua utilizagdo exclusiva, julgando-
se parcialmente procedentes os pedidos formulados na reconvengao.

5. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(Agint nos EDcl no REsp n. 1.327.956/SP, relator Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 27/6/2017, DJe de 3/8/2017.)

EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRADICAO. NAO OCORRENCIA. FATO
SUPERVENIENTE. FALECIMENTO DOS RECORRENTES. ART. 462 DO CPC.

1. Inexistindo omissao, obscuridade ou contradicdo no julgado, ndo prosperarem
0s embargos de declaragao.

2. O art. 462 do CPC nao possui aplicagao restrita as instancias ordinarias,
devendo o STJ conhecer de fato superveniente que, surgido apés a
interposicdo do recurso especial, é suficiente para alterar o resultado do
julgado.

3. Embargos declaratorios rejeitados.

(EDcl no AgRg no REsp n. 1.145.754/ES, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Terceira Turma, julgado em 12/8/2014, DJe de 19/8/2014.)

No caso, a recorrente reitera a alegacao ja exposta na origem, de existéncia
de prejudicialidade externa.

Expbe que, simultaneamente ao ajuizamento da presente agao, foi proposta,
em 2007, pelas empresas autoras, a agao anulatoria n. 2007.51.01.805005-4 também
contra ela e o INPI.

Naquele caso, o Tribunal Regional Federal da 22 Regido (TRF2) declarou a
legalidade dos desenhos industriais da empresa Milk Industrias (bonecas “Cheirinho de
Amor” e “Meu Primeiro Aninho”), consignando que a pretensao da empresa JC Toys
nao encontraria guarida no art. 18 da Lei dos Direitos Autorais, conforme ementa do
julgado:

PROPRIEDADE INDUSTRIAL - APELACAO CIVEL - AGRAVO RETIDO NAO
CONHECIDO - APLICACAO DO ARTIGO 523, § 1° DO CPC - NULIDADE DOS
DESENHOS INDUSTRIAIS DA APELANTE - NAO CABIMENTO - PRODUTO DA
EMPRESA-APELADA NAO ASSEGURADO PELO ARTIGO 18 DA LEI DOS
DIREITOS AUTORAIS - DESENHOS INDUSTRIAS DA APELANTE
PORTADORES DE SUFICIENTE DISTINTIVIDADE - ESTADO DA TECNICA -
NAO CARACTERIZACAO.

1- Agravo retido interposto pela empresa-apelante, MILK INDUSTRIA E
COMERCIO DE BRINQUEDOS LTDA - EPP, ndo conhecido tendo em vista que
nao requereu expressamente em suas contrarrazdes a apreciagao do recurso, nos
termos do artigo 523, § 1° do CPC;

2- Recurso no qual se discute a legalidade dos registros dos desenhos
industriais n°s DI-6500551-1 e DI-6500553-8 de titularidade da empresa-
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apelante, MILK INDUSTRIA E COMERCIO DE BRINQUEDOS LTDA - EPP,
assim como também do registro do direito autoral n® 49.836 - Livro 179 - folha 036,
requerido por DIOGO SILVEIRA LEITE, diretor da empresa-apelante, ante a
suposta violagao dos direitos autorais da empresa-apelada, J. C. TOYS GROUP,

INC.;
3- Nao existe o alegado direito autoral da empresa-apelada em relagao as
bonecas “Dulce Baby”, “Baby Duerme” e “Dany”, constantes dos

documentos de fls.30/41, nem tampouco em relagao as feicoes das referidas
bonecas, simplesmente porque tais produtos na verdade nao se constituem
em obras de arte, pois foram idealizados e destinados a reprodugao em
grande escala e colocagdao no comércio (exploracao industrial), afastando a
natureza de obra artistica a ser protegida pelo art. 18 da Lei 9.610/98;

4- O desenho industrial deve ser visto como um todo, pois é o efeito visual da
configuracdo externa do desenho que deve ser considerado com vistas a aferir a
sua registrabilidade. Observa-se do laudo pericial que o perito afirma que nao ha
colidéncias entre as embalagens e corpos das bonecas, merecendo destaque,
inclusive, a resposta ao quesito suplementar da apelante, constante as fls. 496, no
sentido de que : “(...) o indice de colidéncias COMPLETO (conjunto dos itens
“Cabeca, “Corpos” e “Embalagens”) obtido na comparacdao entre as bonecas
juntadas aos Autos é de 31,25%”

5- Em relacdo aos catalogos das bonecas da apelada, de fls. 27/41, os mesmos
nao tém o condao de comprovar que as bonecas “Dulce Baby”, “Baby Duerme” e
“‘Dany” tornaram-se acessiveis ao publico antes da data do depdsito dos desenhos
industriais da apelante no INPI ocorrido em 22/02/2005 (fls. 61 e 65), uma vez que
tais documentos n&o se constituem em revistas, jornais ou outro tipo de
documento que viesse a caracterizar a publicidade necessaria para tanto;

6 - Agravo retido ndo conhecido, apelagdo conhecida e parcialmente provida e
remessa necessaria provida.

(TRF2, Apelagao Civel 2007.51.01.805005-4, relator Desembargador Federal
ABEL GOMES, Primeira Turma Especializada, julgado em 3/11/2010, DJe de
17/11/2010)

O referido acérdao foi objeto de recurso especial(REsp 1.385.447/RJ), ao
qual foi negado provimento, e de recurso extraordinario(RE n. 1.303.628/RJ), que
também foi desprovido, tendo a ultima decisao transitado em julgado em 25/02/2021,
depois, portanto, que o presente recurso especial chegou ao STJ.

Superada a fase de conhecimento do recurso especial, esse fato
superveniente n&o pode deixar de ser considerado no julgamento da causa.

Ressalto que este Tribunal tem entendido que configura prejudicialidade
externa a pendéncia de processo no qual se discute questdo que impacta no
julgamento de outro, havendo necessidade de sobrestamento do feito, "a fim de
resguardar a efetividade da prestagao jurisdicional e a racionalidade logica das
decisdes judiciais"(REsp n. 1.558.149/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 26/11/2019, DJe de 3/12/2019).

No presente caso, como nao houve o sobrestamento da demanda, tal como
deveria ter ocorrido, deve-se, agora, no julgamento da causa em grau de recurso
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especial, levar em consideracéo a coisa julgada formada no processo conexo, em que
se analisava a validade dos registros dos desenhos industriais, nos quais se apoia o
direito alegado pela recorrente.

Diante do que decidido na acédo anulatéria, é certo que ndo ha como
prosperar o pedido de abstengdo de uso, bem como o de indenizagdo por danos
materiais e morais formulados pelas autoras/recorridas em virtude de suposto uso
indevido de desenhos industriais pela ré/recorrente, os quais, como visto, foram
considerados validos pelo TRF da 22 Regido, em acordéao transitado em julgado.

Com efeito, sendo validos os registros, os arts. 42 e 109 da LPI
asseguram a recorrente o direito de usar com exclusividade o respectivo objeto, bem
como o de "impedir terceiro, sem o seu consentimento, de produzir, usar, colocar a
venda, vender ou importar produto objeto do registro”.

Em face do exposto, dou provimento ao recurso especial, para julgar
improcedentes os pedidos formulados na inicial.

Condeno as autoras ao pagamento das custas processuais e honorarios
advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre R$ 450.000,00, correspondente ao
valor da causa, com base no § 2° do art. 85 do Codigo de Processo Civil.

E como voto.
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A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
19/05/2026 a 25/05/2026, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 25 de maio de 2026
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