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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 1714944 - MG (2017/0318154-1)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE : EMPRESA ELETRICA BRAGANTINA S A
ADVOGADOS : ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO - SP146997

ANDRE RICARDO LEMES DA SILVA E OUTRO(S) - SP156817
MARIANA ARAVECHIA PALMITESTA E OUTRO(S) -
SP299951
RAQUEL FERNANDES SILVA - MG097626
ANA PAULA VIEIRA DA SILVA - MG177254
AGRAVADO . LATICINIO CAMBUIENSE INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
ADVOGADOS  : RAPHAEL PAIVA OLIVEIRA E OUTRO(S) - MG139232
GUSTAVO FERREIRA DA SILVA - MG144433
BRUNO ELIAS SILVEIRA - MG100839

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ENERGIA
ELETRICA. CONSUMIDOR. RECLASSIFICACAO TARIFARIA.
PROCEDENCIA DO PEDIDO. ALEGACAO DE OFENSA AOS
ARTS. 489 e 1.022, AMBOS DO CPC/2015. INEXISTENCIA.
DEFICIENCIA RECURSAL. ALEGACOES GENERICAS. INCIDENCIA
DAS SUMULAS N. 283 E 284, AMBAS DO STE.PRETENSAO
DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. APLICACAO DAS SUMULAS
N.7 DO STJ.

I -Na origem, trata-se de acdo ajuizada por Laticinio
Cambuiense Industria e Comércio Ltda. contra a Empresa Elétrica
Bragantina S.A. objetivando sua reclassificacdo tarifaria de "industrial" para
"rural", em razdo de sua atuacdo no segmento agrario, com a devida
repeticdo de indébito.

IT - Na sentenga, julgou-se improcedente o pedido. No Tribunal a
quo, a sentenga foi reformada para condenar a ré a restitui¢ao da diferenca
do valor pago a titulo de tarifa de unidade consumidora industrial e da tarifa
de rural, com a readequacdao dos critérios de atualizacdo do débito. Esta
Corte negou provimento ao recurso especial.

IIT - A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ¢ firme no
sentido de que ndo ha violagdo dos arts. 489 e 1.022, ambos do CPC/2015
quando o Tribunal a quo se manifesta clara e fundamentadamente acerca
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dos pontos indispensaveis para o desate da controvérsia, apreciando-a
fundamentadamente e apontando as razdes de seu convencimento, ainda que
de forma contraria aos interesses da parte, como verificado na hipodtese.

IV - Descaracterizada a alegada omissdo, tem-se de rigor o
afastamento da violagdo dos mencionados artigos processuais, conforme
pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica: (Agint no REsp
n. 1.643.573/RS, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado
em 8/11/2018, DJe 16/11/2018 e Agint no REsp n. 1.719.870/RS, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 24/9/2018, Dle
26/9/2018.)

V - Quanto aos arts. 2° ¢ 3°, da Lei n. 9.427/1996 ¢ art. 29 da Lei
n. 8.985/1995, observa-se que a recorrente, ao desenvolver suas razdes de
recurso especial no sentido de que estd submetida a atender a regulagdo
propria da area, citando dispositivos infralegais em que se embasou para a
classificagdo da atividade em questdo como industrial, deixou incolume
fundamento apresentado naquele julgado, acerca de previsdo especifica nas
normas regulamentadoras para a atividade agroindustrial utilizadora de
poténcia até 112,5 kVA.

VI - Tendo a referida fundamentacdo sido utilizada de forma
suficiente para manter a decisdo proferida no Tribunal a guo, e nao tendo
sido rebatida no apelo nobre, atrai-se os 6bices das Sumulas n. 283 e 284,
ambas do STF.

VII - A irresignagdo do recorrente acerca do enquadramento da
atividade da empresa como industrial vai de encontro as convicgdes do
julgador a quo, que, com lastro no conjunto probatoério constante dos autos,
decidiu "ha prova inequivoca de que a autora preenche os requisitos para o
enquadramento na classe de fornecimento de energia elétrica
RURAUTRIFASICO".

VIII - Para rever tal posicdo e interpretar os dispositivos legais
indicados como violados, seria necessario o reexame desses mesmos
elementos fatico-probatodrios, o que ¢ vedado no ambito estreito do recurso
especial. Incide na hipdtese a Sumula n. 7/STJ.

IX - No que diz respeito ao art. 206, § 3°, IV, do CC/2002,
vinculado a tese de prazo prescricional trienal por se tratar o caso de
enriquecimento sem causa, tem-se que a jurisprudéncia desta Corte Superior
vem se consolidando no sentido de que a cobranca excessiva de valores
referentes a servigo publico prestado por concessiondrias ndo atrai a
hipotese de prescri¢do trienal por ndo se tratar de enriquecimento sem
causa. Nesse sentido: (EREsp n. 1.523.744/RS, relator Ministro Og
Fernandes, Corte Especial, DJe de 13/3/2019.)

X - A alegacdo de que a legitimidade para responder por
pretensdo de restituigdo de valor correspondente a arrecadagdo de ICMS
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seria da Fazenda Publica Estadual, observa-se que o artigo indicado como
violado ndo contém comando normativo capaz de sustentar a tese suscitada.
Aplica-se a hipotese a Simula n. 284/STF. Nesse sentido: (AgInt no REsp
n. 1899386/RO, relator Ministro Gurgel De Faria, Primeira Turma, julgado
em 14/6/2021, DJe 16/6/2021 e Agint no REsp n. 1.888.761/DF, relatora
Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 23/2/2021, DJe
1°/3/2021).

XI - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em sessdo virtual
de 04/10/2022 a 10/10/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 10 de outubro de 2022.

Ministro FRANCISCO FALCAO
Relator
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dos pontos indispensaveis para o desate da controvérsia, apreciando-a
fundamentadamente e apontando as razdes de seu convencimento, ainda que
de forma contraria aos interesses da parte, como verificado na hipodtese.

IV - Descaracterizada a alegada omissdo, tem-se de rigor o
afastamento da violagdo dos mencionados artigos processuais, conforme
pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica: (Agint no REsp
n. 1.643.573/RS, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado
em 8/11/2018, DJe 16/11/2018 e Agint no REsp n. 1.719.870/RS, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 24/9/2018, Dle
26/9/2018.)

V - Quanto aos arts. 2° ¢ 3°, da Lei n. 9.427/1996 ¢ art. 29 da Lei
n. 8.985/1995, observa-se que a recorrente, ao desenvolver suas razdes de
recurso especial no sentido de que estd submetida a atender a regulagdo
propria da area, citando dispositivos infralegais em que se embasou para a
classificagdo da atividade em questdo como industrial, deixou incolume
fundamento apresentado naquele julgado, acerca de previsdo especifica nas
normas regulamentadoras para a atividade agroindustrial utilizadora de
poténcia até 112,5 kVA.

VI - Tendo a referida fundamentacdo sido utilizada de forma
suficiente para manter a decisdo proferida no Tribunal a guo, e nao tendo
sido rebatida no apelo nobre, atrai-se os 6bices das Sumulas n. 283 e 284,
ambas do STF.

VII - A irresignagdo do recorrente acerca do enquadramento da
atividade da empresa como industrial vai de encontro as convicgdes do
julgador a quo, que, com lastro no conjunto probatoério constante dos autos,
decidiu "ha prova inequivoca de que a autora preenche os requisitos para o
enquadramento na classe de fornecimento de energia elétrica
RURAUTRIFASICO".

VIII - Para rever tal posicdo e interpretar os dispositivos legais
indicados como violados, seria necessario o reexame desses mesmos
elementos fatico-probatodrios, o que ¢ vedado no ambito estreito do recurso
especial. Incide na hipdtese a Sumula n. 7/STJ.

IX - No que diz respeito ao art. 206, § 3°, IV, do CC/2002,
vinculado a tese de prazo prescricional trienal por se tratar o caso de
enriquecimento sem causa, tem-se que a jurisprudéncia desta Corte Superior
vem se consolidando no sentido de que a cobranca excessiva de valores
referentes a servigo publico prestado por concessiondrias ndo atrai a
hipotese de prescri¢do trienal por ndo se tratar de enriquecimento sem
causa. Nesse sentido: (EREsp n. 1.523.744/RS, relator Ministro Og
Fernandes, Corte Especial, DJe de 13/3/2019.)

X - A alegacdo de que a legitimidade para responder por
pretensdo de restituigdo de valor correspondente a arrecadagdo de ICMS
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seria da Fazenda Publica Estadual, observa-se que o artigo indicado como
violado ndo contém comando normativo capaz de sustentar a tese suscitada.
Aplica-se a hipotese a Simula n. 284/STF. Nesse sentido: (AgInt no REsp
n. 1899386/RO, relator Ministro Gurgel De Faria, Primeira Turma, julgado
em 14/6/2021, DJe 16/6/2021 e Agint no REsp n. 1.888.761/DF, relatora
Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 23/2/2021, DJe
1°/3/2021).

XI - Agravo interno improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra monocratica que decidiu recurso
especial interposto por Empresa Elétrica Bragantina S.A., com fundamento no art. 105,

111, a, da CF/1988.

O recurso especial visa reformar acorddo do Tribunal de Justica do Estado de
Minas Gerais, nos termos assim ementados (fl. 723):

APELACAO CIVEL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER. ENERGIA
ELETRICA. RECLASSIFICACAO TARIFARIA. INDUSTRIAL ERURAL. LATICICIO.
ATIVIDADE AGROINDUSTRIAL. RESTITUICAODEVIDA. FORMA SIMPLES.

- A unidade consumidora que explora atividade rural de transformagdo ou
beneficiamento de produtos agropecuarios tem direito a classificacdo na modalidade
tarifaria rural, desde que a poténcia disponibilizada seja de até 112,5 kVA. Art. 20, inciso
IV, c, da Res. 456/2000 ¢ art. 5°, § 4°, inciso IV, da Res. 414/2010. - Em caso de erro no
enquadramento tarifario, tem direito o usudrio a repeticdo das tarifas pagas a maior, na
forma simples, posto que a sangdo prevista no artigo 42, paragrafo unico, do Codigo de
Defesa do Consumidor, somente tem aplicacdo quando ha dolo ou culpa por parte do credor,
0 que ndo ocorreu no caso concreto.

Na origem, trata-se de agdo ajuizada por Laticinio Cambuiense Industria e
Comércio Ltda.contra a FEmpresa Elétrica Bragantina S.A. objetivando sua
reclassificagdo tarifaria de "industrial" para "rural", em razao de sua atuacdo no segmento

agrario, com a devida repeticdo de indébito.

Na sentenga, julgou-se improcedente o pedido. No Tribunal a quo, a sentenga

foi reformada para condenar a ré a restituicao da diferenca do valor pago a titulo de tarifa
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de unidade consumidora industrial e da tarifa de rural , com a readequagdo dos critérios

de atualizacdo do débito. Esta Corte negou provimento ao recurso especial.

No recurso especial, Laticinio Cambuiense Industria e Comércio Ltda. aponta
violacdo dos arts. 489, I e II, 1.022, I ell, do CPC/2015, por omissao no acordao
recorrido quanto aos argumentos suscitados em embargos de declaragdo, quais sejam: a)
ocorréncia de enriquecimento ilicito, conforme previsto no art. 206, § 3°, IV, do
CC/2002, o que atrai o prazo prescricional trienal; b) ilegitimidade passiva; c) previsao
expressa na Resolu¢do n. 456/2000 da ANEEL de requisitos especificos para a
classificagdo de atividade rural; d) auséncia de comprovagdao por parte da autora do
exercicio de atividade rural durante os anos objeto da condenacdo de devolugao
monetaria; e) rol taxativo na Resolugdo n. 414/2014 da ANEEL das atividades
consideradas como caracterizadoras da classe "rural" em que nao hé previsao da atividade

exercida pela empresa recorrida.

Adugz, ainda, a negativa de vigéncia aos arts. 2° e 3°, da Lei n. 9.427/1996 e art.
29 da Lei n. 8.985/1995, pois, como concessionaria de energia elétrica, a recorrente deve
seguir a regulamentacdo aplicavel ao setor, e, no caso, a Resolucdo n. 456/2000 da
ANEEL (atualmente substituida pela Resolucao n. 414/2010) que prevé a aplicacao de
tarifa industrial a unidade que desenvolva a atividade de fabricacdo de produtos

alimenticios e bebidas, hipotese da autora, ora recorrida.

Alega a ofensa ao art. 206, § 3° IV, do CC/2002, porquanto se trata de
hipotese especifica de pretensdo de ressarcimento de enriquecimento sem causa, nao

sendo aplicavel o prazo prescricional decenal.

Suscita, por fim, a violagdo do art. 337, XI do CPC/2015, em razdo da
ilegitimidade da concessionaria em restituir valor correspondente a arrecadagcdo de ICMS,

integralmente repassado a Fazenda Publica Estadual, parte verdadeiramente legitima para
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responder a pretensao.

A decisao recorrida tem o seguinte dispositivo: "Ante o exposto, com
fundamento no art. 255, § 4°, I e II, do RISTJ, conhego parcialmente do recurso especial
e, nessa parte, nego-lhe provimento, implicando, ainda, majoragao da verba honoraria em

2%."

Interposto agravo interno, a parte agravante traz argumentos contrarios aos
fundamentos da decisao, resumidos nesses termos (fls. 874-882):

...0 V. acorddo recorrido, ao rejeitar os embargos de declaracdo opostos pela
ENERGISA, negou vigéncia aos artigos 489 e 1.022 do Coédigo de Processo Civil, razdo
pela qual a r. decisdo agravada deve ser reformada para reconhecer a NULIDADE do v.
acordao recorrido. (...)

. a ENERGISA apresentou fundamentacao clara a especifica no seu recurso especial
a respeito das violagdes de lei federal, razdo pela qual ndo ha que se falar no 6bice das
sumulas 283 e 284 do STF com relagdo a violagdo aos artigos 2° ¢ 3°, da Lei n. 9.427/1996;
art. 29 da Lei n. 8.985/1995. (...)
resta clara a ilegitimidade da ENERGISA para a devolu¢do dos impostos
pretendidos, razdo pela qual € patente a violagdo ao artigo 337, XI, do CPC, nao havendo
que se falar na incidéncia da Simula 284 do STF ao presente caso (...).

... inexiste a necessidade de que esta Corte Especial se debruce sobre matérias faticas
ou probatorias, bastando-se, na verdade, o cotejo dos artigos violados com as decisdes ora
recorridas. (,,,)

. merece reforma a r. decisdo agravada a fim de que se reconheca a violagdo do art.
206, §3°, IV, do Codigo Civil.

E o relatoério.

VOTO

O recurso ndo merece provimento.

A decisdo deve ser mantida pelos seus proprios fundamentos, pois aplicou a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firme no sentido de que ndo ha violacao
dos arts. 489 e 1.022, ambos do CPC/2015 quando o Tribunal a guo se manifesta clara e

fundamentadamente acerca dos pontos indispensdveis para o desate da controvérsia,
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apreciando-a e apontando as razdes de seu convencimento, ainda que de forma contraria

aos interesses da parte, como verificado na hipotese.

Descaracterizada a alegada omissao, tem-se de rigor o afastamento da violagdo
dos mencionados artigos processuais, conforme pacifica jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. DEFICIENCIA NA PRESTACAO
JURISDICIONAL. ART. 1022 DO CPC/2015. OFENSA NAO VERIFICADA. BASE DE
CALCULO DA CONTRIBUICAO DEVIDA AO FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO
DE SERVICO.

1. Verifica-se ndo ter ocorrido ofensa aos arts. 489, § 1° ¢ 1.022, II, do CPC/2015, na
medida em que o Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe
foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos autos, ndo se podendo,
ademais, confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia
de prestagdo jurisdicional.

[...]

3. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no REsp 1.643.573/RS, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado
em 8/11/2018, DJe 16/11/2018.)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA. VIOLACAO
DO ART. 489 DO CPC/15. INOCORRENCIA. FUNDAMENTACAO. DEFICIENTE.
SUMULA 284/STE. REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE.

1. Ausentes os vicios do art. 1022 do CPC/15, rejeitam-se os embargos de declaragao.

2. Devidamente analisadas e discutidas as questdes de mérito, e fundamentado
corretamente o acordao recorrido, de modo a esgotar a prestagdo jurisdicional, ndo hé que se
falar em violagdo do art. 489 do CPC/15.

3. A auséncia de fundamentagdo ou a sua defici€ncia importa no ndo conhecimento do
recurso quanto ao tema.

[...]

6. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no REsp n. 1.719.870/RS, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 24/9/2018, DJe 26/9/2018.)

Quanto aos arts. 2° ¢ 3°da Lei n. 9.427/1996 e art. 29 da Lei n. 8.985/1995,
observa-se que a recorrente, ao desenvolver suas razoes de recurso especial no sentido de
que esta submetida a atender a regulacao prépria da area, citando dispositivos infralegais
em que se embasou para a classificagao da atividade em questdo como industrial, deixou
incélume fundamento apresentado naquele julgado, acerca de previsdo especifica nas
normas regulamentadoras para a atividade agroindustrial utilizadora de poténcia até 112,5

kVA.
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Tendo a referida fundamentacao sido utilizada de forma suficiente para manter
a decisao proferida no Tribunal a quo, e ndo tendo sido rebatida no apelo nobre, atrai-se
os obices das Simulas n. 283 e 284, ambas do STF, in verbis:

Stumula n. 283. E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisio recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nao abrange todos eles.

Sumula n. 284 E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentacdo ndo permitir a exata compreensao da controvérsia.

Ademais, verifica-se que a irresignagdo do recorrente acerca do
enquadramento da atividade da empresa como industrial vai de encontro as convic¢des do
julgador a quo, que, com lastro no conjunto probatério constante dos autos, decidiu "ha
prova inequivoca de que a autora preenche os requisitos para o enquadramento na classe

de fornecimento de energia elétrica RURAUTRIFASICO" (fl. 727).

Dessa forma, para rever tal posicdo e interpretar os dispositivos legais
indicados como violados, seria necessario o reexame desses mesmos elementos fatico-
probatorios, o que ¢ vedado no ambito estreito do recurso especial. Incide na hipdtese a

Stmula n. 7/STJ.

No que diz respeito ao art. 206, § 3°, IV, do CC/2002, vinculado a tese de
prazo prescricional trienal por se tratar o caso de enriquecimento sem causa, tem-se que a
jurisprudéncia desta Corte Superior vem se consolidando no sentido de que a cobranca
excessiva de valores referentes a servigo publico prestado por concessiondrias nao atrai a

hipdtese de prescrigao trienal por ndo se tratar de enriquecimento sem causa.

Nesse sentido:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. TELEFONIA FIXA. COBRANCA INDEVIDA. ACAO DE REPETICAO DE
INDEBITO DE TARIFAS. APLICACAO DO PRAZO PRESCRICIONAL DECENAL DO
CODIGO CIVIL/2002 (ART. 205). EMBARGOS DE DIVERGENCIA PROVIDOS.

1. Trata-se de embargos de divergéncia interpostos contra acérddo em que se discute
o lapso prescricional cabivel aos casos de repeticdo de indébito por cobranga indevida de
valores referentes a servigos ndo contratados, promovida por empresa de telefonia.

2. A Primeira Se¢do, no julgamento do REsp 1.113.403/RJ, de relatoria do Ministro
Teori Albino Zavascki (DJe 15/9/2009), submetido ao regime dos recursos repetitivos do
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art. 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugao STJ 8/2008, firmou o entendimento
de que, ante a auséncia de disposi¢cdo especifica acerca do prazo prescricional aplicavel a
pratica comercial indevida de cobranga excessiva, é de rigor a incidéncia das normas gerais
relativas a prescri¢@o insculpidas no Cddigo Civil na agdo de repetigdo de indébito de tarifas
de agua e esgoto. Assim, tem-se prazo vintenario, na forma estabelecida no art. 177
do Cédigo Civil de 1916, ou decenal, de acordo com o previsto no art. 205 do Cdédigo Civil
de 2002. Diante da mesma conjuntura, ndo ha razdes para adotar solugdo diversa nos casos
de repeti¢@o de indébito dos servicos de telefonia.

3. A tese adotada no dmbito do acérdao recorrido, de que a pretensao de repeticao de
indébito por cobranca indevida de valores referentes a servicos ndo contratados, promovida
por empresa de telefonia, configuraria enriquecimento sem causa e, portanto, estaria
abrangida pelo prazo fixado no art. 206, § 3°, IV, do Cédigo Civil/2002, ndo parece ser a
melhor. A pretensdo de enriquecimento sem causa (a¢do in rem verso) possui como
requisitos: enriquecimento de alguém; empobrecimento correspondente de outrem; relagdo
de causalidade entre ambos; auséncia de causa juridica; inexisténcia de agdo especifica.
Trata-se, portanto, de acdo subsidiaria que depende da inexisténcia de causa juridica. A
discussdo acerca da cobranca indevida de valores constantes de relacdo contratual e eventual
repeticdo de indébito n3o se enquadra na hipotese do art. 206, § 3°, IV, do Codigo
Civil/2002, seja porque a causa juridica, em principio, existe (relagdo contratual prévia em
que se debate a legitimidade da cobranca), seja porque a ac¢do de repeti¢do de indébito ¢
agdo especifica. Doutrina.

4. Embargos de divergéncia providos, de sorte a vingar a tese de que a repeti¢ao de
indébito por cobranga indevida de valores referentes a servigos ndo contratados, promovida
por empresa de telefonia, deve seguir a norma geral do lapso prescricional (10 anos - art.
205, Cdodigo Civil/2002), a exemplo do que decidido e sumulado (Sumula 412/STJ), no que
diz respeito ao lapso prescricional para repeticdo de indébito de tarifas de agua e esgoto.

(EREsp n. 1.523.744/RS, relator Ministro Og Fernandes, Corte Especial, DJe de
13/3/2019.)

Quanto ao art. 337, XI do CPC/2015, suscitado para defender a tese de que a
legitimidade para responder por pretensdo de restituigdo de valor correspondente a
arrecadagdao de ICMS seria da Fazenda Publica Estadual, observa-se que o artigo indicado
como violado ndo contém comando normativo capaz de sustentar a tese suscitada.

Aplica-se a hipotese a Siumula n. 284/STF.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. DISPOSITIVO INDICADO COMO
VIOLADO. COMANDO NORMATIVO. AUSENCIA. FUNDAMENTOS AUTONOMOS
DO ACORDAO. IMPUGNACAO. INEXISTENCIA.

1. Conforme entendimento sedimentado na Sumula 284 do STF, ndo se conhece de
recurso especial quando o dispositivo apontado como violado ndo contém comando
normativo para sustentar a tese defendida.

2. O art. 12, II, da LIA, que trata das penas previstas para a pratica de improbidade
administrativa, ndo ¢ capaz de infirmar os fundamentos do acérddo recorrido, que versou
sobre a impossibilidade de varios pedidos de naturezas distintas na mesma acdo, porém,
contra réus diferentes.

3. Incide a Sumula 283 do STF, em aplicagdo analdgica, quando ndo impugnado
fundamento auténomo e suficiente a manutencdo do aresto recorrido, sendo considerada
deficiente a fundamentagao do recurso.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no REsp 1899386/RO, Rel. Ministro Gurgel De Faria, Primeira Turma,
julgado em 14/6/2021, DJe 16/6/2021.)
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PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE.
VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE COMANDO
NORMATIVO EM DISPOSITIVO LEGAL APTO A SUSTENTAR A TESE RECURSAL.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA
SUMULA N. 284/STF. APLICACAO DO ART. 1°-F DA LEI 9.494/97 (COM REDACAO
DADA PELA LEI 11.960/2009) AS CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA
PUBLICA. CASO EM QUE DEVE SER APLICADO O IPCA-E A TITULO DE
CORRECAO MONETARIA. ARGUMENTOS INSUFICIENTES
PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICACAO DE MULTA. ART.
1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

I - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao realizada em 09.03.2016,
o regime recursal sera determinado pela data da publicacdo do provimento jurisdicional
impugnado. In casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

IT - A Corte de origem apreciou todas as questdes relevantes apresentadas com
fundamentos suficientes, mediante apreciagdo da disciplina normativa e cotejo ao
posicionamento jurisprudencial aplicavel a hipotese. Inexisténcia de omissdo, contradicdo
ou obscuridade.

III - A jurisprudéncia desta Corte considera deficiente a fundamentag@o do recurso
quando os dispositivos apontados como violados ndo tém comando normativo suficiente
para infirmar os fundamentos do aresto recorrido, circunstancia que atrai, por analogia, a
incidéncia do entendimento da Sumula n. 284 do Supremo Tribunal Federal.

[...]

VIII - Agravo Interno improvido.

(AgInt no REsp n. 1.888.761/DF, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira
Turma, julgado em 23/2/2021, DJe 1°/3/2021.)

Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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BRUNO ELIAS SILVEIRA - MG100839

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sesséo virtual de 04/10/2022 a 10/10
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhaes
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 11 de outubro de 2022
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