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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1213638 - SC (2017/0307517-2)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : IRACI BRANDALIZE
ADVOGADOS . LUIZ ANTONIO PALAORO - SC002304
ANTENOR LONGHI JUNIOR E OUTRO(S) - SC018341
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : CARLOS HENRIQUE SANTOS DE ALCANTARA - SC019756

JOSE ANTONIO BROGLIO ARALDI - SC030425A
LUIZ FERNANDO BRUSAMOLIN - SC029941

INTERES. - CLAUDIO OTTONI

INTERES. : ELIZEO OTTONI

INTERES. : VANIA FATIMA OTTONI

INTERES. : INELSO DOMINGOS OTTONI

INTERES. : IRACEMA ANA OTTONI

INTERES. : VANIR CARLOS ROBETTI

INTERES. : ALCEBIADES ROBETTI

INTERES. : BERNADETTI HENRICHE ROBETTI
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO MONOCRATICA. RECONSIDERACAO. EMBARGOS DE TERCEIRO. BEM DE
FAMILIA. IMPENHORABILIDADE. AGRAVO INTERNO PROVIDO.

1. "A regra de impenhorabilidade do bem de familia trazida pela Lei 8.009/90 deve ser
examinada a luz do principio da boa-fé objetiva, que, além de incidir em todas as relagoes
Jjuridicas, constitui diretriz interpretativa para as normas do sistema juridico patrio” (REsp
1.575.243/DF, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira Turma, julgado em 22/3/2018,
DlJe de 2/4/2018).

2. No presente caso, evidencia-se que a recorrente op0s embargos de terceiros em desfavor do
ora agravado, em virtude de penhora que recaiu sobre imével destinado a moradia da familia.

3. Ante a auséncia de qualquer indicio de ma-f¢ da embargante, deve ser considerada
impenhoravel a casa serviente da moradia familiar.

4. Agravo interno provido, para determinar a impenhorabilidade do bem de familia.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
20/02/2024 a 26/02/2024, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodao Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Aragjo.
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Brasilia, 26 de fevereiro de 2024.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.213.638 - SC (2017/0307517-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.

Trata-se de agravo interno interposto por IRACI BRANDALIZE contra deciséo
monacrética proferida por esta Relatoria, acostada as fls. 652-654, que conheceu do agravo para
dar parcia provimento ao recurso especial, interposto pelo agravado, a fim de determinar o retorno

dos autos ao Tribunal de origem, para que examine a tese de impenhorabilidade do bem de familia

: MINISTRO RAUL ARAUJO
- IRACI BRANDALIZE
© LUIZANTONIO PALAORO - SC002304

ANTENOR LONGHI JUNIOR E OUTRO(S) - SC018341

: BANCO DO BRASIL SA
: CARLOS HENRIQUE SANTOSDE ALCANTARA - SC019756

JOSE ANTONIO BROGLIO ARALDI - SC030425A
LUIZ FERNANDO BRUSAMOLIN - SC029941

: CLAUDIO OTTONI
: ELIZEO OTTONI

: VANIA FATIMA OTTONI

: INELSO DOMINGOS OTTONI

- IRACEMA ANA OTTONI

: VANIR CARLOS ROBETTI

: ALCEBIADES ROBETTI

: BERNADETTI HENRICHE ROBETTI

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

aluz dajurisprudéncia do STJ (EAREsp 848.498/PR).

Em suas razbes recursais, 0s agravantes alegam que foi estabelecida premissa
equivocada na decisdo agravada, visto que, no presente caso, hdo se tem relacdo entre a

embargante ou seu companheiro com a sociedade empresaria codevedora, ndo incidindo, assim, o

decidido nos EAREsp 848.498/PR.

O agravado apresentou impugnacéo as fls. 666-675.

E o rdatério.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.213.638 - SC (2017/0307517-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.

: MINISTRO RAUL ARAUJO
- IRACI BRANDALIZE
: LUIZANTONIO PALAORO - SC002304

ANTENOR LONGHI JUNIOR E OUTRO(S) - SC018341

: BANCO DO BRASIL SA
: CARLOSHENRIQUE SANTOSDE ALCANTARA - SC019756

JOSE ANTONIO BROGLIO ARALDI - SC030425A
LUIZ FERNANDO BRUSAMOLIN - SC029941

: CLAUDIO OTTONI

. ELIZEO OTTONI

: VANIA FATIMA OTTONI

: INELSO DOMINGOS OTTONI

: IRACEMA ANA OTTONI

: VANIR CARLOS ROBETTI

: ALCEBIADES ROBETTI

: BERNADETTI HENRICHE ROBETTI

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO MONOCRATICA.
RECONSIDERACAO. EMBARGOS DE TERCEIRO. BEM DE
FAMILIA. IMPENHORABILIDADE. AGRAVO INTERNO
PROVIDO.

1. "A regra de impenhorabilidade do bem de familia trazida pela Lei
8.009/90 deve ser examinada a luz do principio da boa-fé objetiva, que,
além de incidir em todas as relagbes juridicas, condtitui diretriz
interpretativa para as normas do sistema juridico patrio® (REsp
1.575.243/DF, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira Turma,
julgado em 22/3/2018, DJe de 2/4/2018).

2. No presente caso, evidencia-se que a recorrente opds embargos de
terceiros em desfavor do ora agravado, em virtude de penhora que recaiu
sobre imével destinado & moradia da familia.

3. Ante a auséncia de qualquer indicio de mé-fé da embargante, deve ser
consideradaimpenhoravel a casa serviente da moradiafamiliar.

4. Agravo interno provido, para determinar a impenhorabilidade do bem
de familia
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.213.638 - SC (2017/0307517-2)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE . IRACI BRANDALIZE
ADVOGADOS : LUIZ ANTONIO PALAORO - SC002304
ANTENOR LONGHI JUNIOR E OUTRO(S) - SC018341
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : CARLOSHENRIQUE SANTOSDE ALCANTARA - SC019756

JOSE ANTONIO BROGLIO ARALDI - SC030425A
LUIZ FERNANDO BRUSAMOLIN - SC029941

INTERES. : CLAUDIO OTTONI

INTERES. . ELIZEO OTTONI

INTERES. : VANIA FATIMA OTTONI

INTERES. : INELSO DOMINGOS OTTONI

INTERES. : IRACEMA ANA OTTONI

INTERES. : VANIR CARLOS ROBETTI

INTERES. : ALCEBIADES ROBETTI

INTERES. : BERNADETTI HENRICHE ROBETTI
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Reator):

Compulsando detidamente os autos, verifica-se que os fundamentos apresentados
pela orarecorrente possuem o conddo de reconsiderar a decisao monocratica de fls. 652-654.

Iniciadmente, impende consignar que a recorrente aduz que a decisdo monocrética
anteriormente proferida partiu de premissa equivocada, pois, em verdade, a origem do débito ndo
advém de pessoa juridica formada por ela e seu companheiro. Assim, como inexiste relacéo entre
0 casa e a sociedade empresaria codevedora, ndo incidiria, na hipotese vertente, o decidido nos
EAREsp 848.498/PR.

Compulsando os autos, € possivel aferir que a ora recorrente opos embargos de
terceiros em desfavor do Banco do Brasil, em decorréncia de penhora redlizada sobre o imovel
inscrito no CRI de S8 Domingos, matricula n. 4781, levada a efeito nos autos de execucéo de
titulo extrgjudicial n. 0000098-88.2002.8.24.0060, que corre contra seu companheiro, Claudio
Ottoni.

A recorrente alegou, em sintese, que convive maritalmente com o executado
Claudio Ottoni ha aproximadamente 20 (vinte) anos, tendo colaborado com a aquisi¢éo do bem,
razéo pela qual deveria ser-lhe resguardada a meacdo. Ressaltou, ainda, que a divida cobrada na

execucdo ndo trouxe beneficios a entidade familiar e que se trata de imével misto (residéncia e
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estabel ecimento comercial), albergado pelo ingtituto da impenhorabilidade do bem de familia

Requereu, assm, o cancelamento da penhora ou, aternativamente, a exclusdo de
50% da constricao, relativa a sua meacao.

O Juizo de primeiro grau apontou que o Banco do Brasil prop0s execucéo lastreada
em Escritura Plblica de Confissdo, Assuncéo e Reconhecimento de divida, no vaor origina de
R$ 57.000,00 (cinquenta e sete mil reais), realizada em 2/4/1997, advinda de Cédula de Crédito
Comercia. Consignou que, nesse ato, foi constituida, em garantia da divida, hipoteca sobre partes
dos Lotes 7 e 8 da matricula n. 4781-CRI, tendo sido estabelecido "que toda e qualquer
benfeitoria ou edificacdo, por ventura existente ou que venham a existir sobre o imével retro
descrito, se integram automaticamente a presente hipoteca, pelo que descabe desde ja aos
INTERVENIENTES HIPOTECANTES o direito de retencéo na hipétese de execucao". Atestou,
ainda, que a divida é oriunda da aquisicdo do imovel por Claudio Ottoni, no ano de 1997, tendo a
hipoteca recaido sobre o proprio bem oferecido também pelo devedor. Por fim, ndo reconhecendo
o direito a meacdo da recorrente, julgou improcedente o pedido.

A Corte de origem, por sua vez, deu parcia provimento ao recurso de apelacéo
interposto pela ora recorrente, com fulcro nos seguintes fundamentos: @) a alegacdo de
impenhorabilidade, por setratar de bem de familia, deve ser albergada em parte, pois arecorrente €
pessoa simples, que ndo sabia nem anuiu no langamento do gravame sobre o bem, ndo podendo
ser atingida pela penhora em sua residéncia; b) ndo havendo provas de que o executado agiu com
mafé e também ndo havendo nenhum indicio de que a recorrente tenha, de alguma forma,
participado de qualquer estratagema para frustrar o crédito do Banco, tem-se que a melhor solucéo
€ 0 levantamento de parte da constricdo, ou sgja, apenas sobre a residéncia utilizada como moradia
pela recorrente e sua familia, devendo ser mantida a penhora apenas sobre a parte do imével que
abriga o estabelecimento comercial.

Em seguida, o ora agravado - BANCO DO BRASIL SA. - interpds recurso
especial, que foi, em decisdo monocrética, julgado parciamente provido, com o fim de determinar
o retorno dos autos a Corte de origem, para gue examinasse a tese de impenhorabilidade do bem
de familiaaluz dajurisprudéncia do STJ (EAREsp 848.498/PR).

N&o obstante, compulsando detidamente os autos, € possivel aferir, com lastro nos
fundamentos tangenciados pelo Tribuna de origem, que, realmente, o recurso especia interposto
pela ingtituicao financeira ndo merece provimento. Com o fim de elucidar a questdo, transcreve-se

parte do acorddo estadual, in verbis:
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A Embargante defende que deve ser desconstituida a penhora lancada sobre
o imbvel de matricula n. 4.781, pois além do estabelecimento comercial de
propriedade da Embargante e do Executado - construido na frente do
terreno - este contém aos fundos do terreno a casa de serve de moradia da
Embargante e de sua prole, constituindo bem de familia e sendo
impenhoravel.

Para tanto, aduz que o imovel € o Unico bem que possui e que as provas
coligidas demonstraram que este serve como residéncia sua familia.

Na sentenca, 0 Magistrado a quo reconheceu que a unido estavel entre a
Embargante e o Executado é anterior a constituicdo do titulo executivo e da
garantia hipotecaria, ocorrida em 02-04-97, porém, manteve a penhora
sobre a totalidade do bem por entender que este se enquadra na hipétese
vertida no art. 3° , inciso Il, da Le n. 8.009/90, que afasta a sua
impenhorabilidade.

Denota-se que fundamento utilizado na sentenca pelo Togado de origem é
de que a divida que originou a garantia hipotecéria foi contraida para a
propria aquisicdo do imovel, revertendo-se em proveito da familia do
Executado e da Embargante. Entendeu ainda, que a impenhorabilidade
fundada na Lei n. 8.009/90 estaria afastada pelo fato de haver clausula
contratual expressa dispondo que todas as edificacbes e benfeitorias
construidas sobre o bem estariam automaticamente incluidas na garantia
hipotecaria.

Entretanto, pelas provas coligidas ao longo do feito, tem-se que a alegacéo
de impenhorabilidade do bem por se tratar bem de familia deve ser
albergada em parte por esta Corte.

No que tange a impenhorabilidade do bem de familia, cumpre destacar que
a Lei n. 8.009/90 dispde que:

[.-]

Observa-se que o titulo executivo que instrui a execucdo - fls. 209-212 e
ratificada as fls. 217-218 e 224-225 dos autos em apenso - trata-se de
ecritura publica de confissdo de divida oriunda da cédula de crédito
comercial n. 96/00512, firmada por Tassia Materiais de Construcéo Ltda.
em 24-05-96, no qual o companheiro da Embargante figura na qualidade de
devedor principal.

Constata-se que tanto na confissio de dividas de fl. 209-212, quanto na
ratificacdo de fls. 217-218 e 224-225, o Executado se declarou solteiro,
dando como garantia o imdvel matriculado sob o n. 4781 no Cartério de
Registro de Imbveis da Comarca de Sdo Domingos.

A prova testemunhal colhida na audiéncia realizada em 05-10-16 (fl. 101),
comprova gque a Embargante vive em uni&o estavel com o Executado desde
1991 e que o casal construiu sua residéncia nos fundos do imovel penhorado
em 2003, passando desde entéo a residir no local com sua familia.

Embora a Embargante auxilie seu marido na loja de materiais de
construcdo - construida na parte da frente do terreno penhorado - pelo
depoimento pessoal colhido a fl. 101, observa-se que esta se trata de pessoa
smples e que ndo esta inteirada dos negocios da empresa e daqueles
firmados por seu companheiro, tanto € que sequer sabia informar se seus
cunhados também eram socios do estabelecimento comercial antes do
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casal passar areddir na casa construida no local.

A Embargante também n&o soube informar com que recursos seu
companheiro adquiriu o imével e a loja dos antigos proprietéarios
Alcebiades Robertti e Bernabeti Henrich Robetti e tampouco se seus
cunhados e sogros tiveram participacdo no negoécio, sendo plausivel a tese
de que néo sabia e de que n&o anuiu no langcamento do gravame sobre o
bem, ndo podendo ser atingida pela penhora de suaresidéncia - art. 1.046
do CPC/73 aplicavel ao caso vertente.

Ora, a Embargante passou a conviver com o Executado quando ainda era
muito jovem, ndo havendo qualquer prova de que dolosamente construiu
sua residéncia nos fundos do terreno que ja abrigava o estabelecimento
comercial da familia com o propésito de frustrar o crédito constante no
titulo executivo.

Alias, ndo se deve perder de vista que a ma-fé ndo se presumia, devendo
ter sido provada pelo Banco, o que inocorreu.

Vale aditar que a Lei n. 8.009/90 regula a impenhorabilidade do bem de
familia, de tal modo que o art. 1° da mencionada lel é taxativo ao declarar
gue o imovel destinado a residéncia da entidade familiar, sga ela qual for,
nao responde por divida civil, comercial, fiscal, previdenciaria ou de outra
natureza.

Resta incontroversa a intencdo do legidador em proteger a entidade
familiar, garantindo a manutencdo da moradia. Nesse tom, a doutrina
conceitua o bem de familia como "uma ingtituicdo que ter por finalidade
assegurar o lar da familia" (CAMILLO, Carlos Eduardo Nicoletti Camilo e
TALAVERA, Glauber Moreno (coordenadores). Comentarios ao Caédigo
Civil. SAo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 1232).

Acerca do assunto, colhe-se da jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica:

[...]

Além disso, a clausula sexta do contrato que prevé que " toda e qualquer
benfeitoria ou edificagdo, por ventura [Sic] existente ou que venham a
exigir sobre o imovel retro descrito, se integram automaticamente a
presente hipoteca, pelo que descabe desde ja4 aos INTERVENIENTES
HIPOTECANTES o direito de retencdo na hipotese de sua execugao"”,
ndo se aplica a Embargante, pois esta sequer participou da relacdo
juridica, sendo evidente que a garantia da impenhorabilidade do bem de
familia deve se sobrepor a cldusula constante no contrato de adesao.

De outro vertice, os documentos de fls. 47-49 - notas fiscais de aquisicao de
produtos e revistas - comprovam gue o endereco € utilizado como residéncia
da Embargante e de sua familia.

Merece énfase que a Demandante ndo colacionou documentos como carné
de IPTU, contas de agua e luz porque por certo estas estdo em nome de seu
companheiro. Porém, caso a Embargante fosse proprietaria de outra
residéncia, era plenamente vidvel ao Banco postivar tal fato através de
documentos, o que n&o logrou éxito em fazer.

Destarte, repete-se para destacar, ndo havendo provas de que o Executado
agiu de ma-fé ao se declarar solteiro no contrato e também ndo havendo
qualquer indicio de que a Embargante tenha de alguma forma participado
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de qualquer estratagema para frustrar o crédito do Banco, tem-se que a
melhor solugcdo € o levantamento de parte da constricdo, ou sga, apenas
sobre a residéncia utilizada como moradia pela Apelante e sua familia,
devendo ser mantida a penhora apenas sobre a parte do imovel que abriga o
estabelecimento comercial.

Neste tom, ja assentou a Corte da Cidadania:

L;(;Etanto, decreta-se a nulidade da penhora que recaiu sobre a casa
utilizada como residéncia da Embargante e de sua familia, ficando mantida
a constricdo sobre a edificagdo comercial existente na parte frontal do
imovel. (fls. 562-570)

Com efeito, ndo h& nenhuma prova de mé&fé da embargante, orarecorrente. Nao se
pode olvidar, por outro lado, que "A regra de impenhorabilidade do bem de familia trazida pela
Lei 8.009/90 deve ser examinada a luz do principio da boa-fé objetiva, que, além de incidir em
todas as relacgfes juridicas, condtitui diretriz interpretativa para as normas do sistema juridico
patrio* (REsp 1.575.243/DF, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira Turma, julgado
em 22/3/2018, DJe de 2/4/2018).

Observa-se que a recorrente ndo participou da relacéo juridica, sendo evidente que
a garantia da impenhorabilidade do bem de familia deve sobrepor-se, como consignado pelo
TJ-SC, aclausulaconstante no instrumento contratual de ades&o.

Assim, deve sar reconhecida a nulidade da penhora que recaiu sobre a casa
utilizada como residéncia da recorrente e de sua familia, ficando mantida a constricdo sobre a
edificacdo comercial existente na parte frontal do imoével.

Ante 0 exposto, dou provimento ao agravo interno, para, reconsiderando a decisdo
de fls. 652-654, negar provimento ao recurso especial interposto por BANCO DO BRASIL SA.,
com o fim de restabel ecer 0 acérdao estadual, inclusive quanto aos dnus sucumbenciais.

E o voto.
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: IRACI BRANDALIZE
: LUIZ ANTONIO PALAORO - SC002304

ANTENOR LONGHI JUNIOR - SC018341

: CLAUDIO OTTONI

: ELIZEO OTTONI

: VANIA FATIMA OTTONI

: INELSO DOMINGOS OTTONI

: IRACEMA ANA OTTONI

: VANIR CARLOS ROBETTI

: ALCEBIADES ROBETTI

: BERNADETTI HENRICHE ROBETTI

: DIREITO CIVIL

AGRAVO INTERNO

: IRACI BRANDALIZE
: LUIZ ANTONIO PALAORO - SC002304
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ANTENOR LONGHI JUNIOR E OUTRO(S) - SC018341
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : CARLOS HENRIQUE SANTOS DE ALCANTARA - SC019756
JOSE ANTONIO BROGLIO ARALDI - SC030425A
LUIZ FERNANDO BRUSAMOLIN - SC029941

INTERES. : CLAUDIO OTTONI

INTERES. : ELIZEO OTTONI

INTERES. : VANIA FATIMA OTTONI

INTERES. : INELSO DOMINGOS OTTONI
INTERES. : IRACEMA ANA OTTONI

INTERES. : VANIR CARLOS ROBETTI
INTERES. : ALCEBIADES ROBETTI

INTERES. : BERNADETTI HENRICHE ROBETTI

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 20/02/2024 a 26/02
/2024, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e

Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 27 de fevereiro de 2024
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