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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 1202475 - PR
(2017/0298126-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : ARMANDO BUENO VILAS BOAS
AGRAVANTE : ARY CORDEIRO

AGRAVANTE : DANIEL MOREIRA DA SILVA
AGRAVANTE : FRANCISCO CHIMINELLO
AGRAVANTE : IRINEU SERGIO FIER

AGRAVANTE : JOSE DILMANN

AGRAVANTE : LUIZ NORIO SUZUKI

AGRAVANTE : MARIA BENEDITA DA SILVEIRA PEDRO
AGRAVANTE : SALVADOR TELES DE PROENCA
AGRAVANTE : WILSON MANGETI RIGUETI

ROGERIO AUGUSTO MARTINS DE OLIVEIRA E

ADVOGADO OUTRO(S) - PRO64137
AGRAVADO . BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS . !(')5%8;}21?41 g’ORTES DE CERQUEIRA CESAR E OUTRO(S)

FABRICIO ZILOTTI - PRO30077
MARCIO ANTONIO SASSO - PR028922
SONNY STEFANI - PR028709

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SENTENCA QUE EXTINGUIU CUMPRIMENTO INDIVIDUAL DE SENTENCA
COLETIVA. AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO. NAO APLICACAO DO
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. ERRO GROSSEIRO. SUMULA 83/STJ. DECISAO
MANTIDA.

1. O recurso cabivel contra a extingado do processo pela prescricao € o de apelagao. A
interposicdo de agravo de instrumento constitui erro grosseiro, 0 que impede a
aplicagao do principio da fungibilidade. Precedentes.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
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de Justica, em Sessao Virtual de 15/09/2026 a 22/09/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG) e Raul Araujo votaram com a Sra.
Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.
Impedido o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de setembro de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Ministra
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SENTENCA QUE EXTINGUIU CUMPRIMENTO INDIVIDUAL DE SENTENCA
COLETIVA. AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO. NAO APLICACAO DO
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. ERRO GROSSEIRO. SUMULA 83/STJ. DECISAO
MANTIDA.

1. O recurso cabivel contra a extingado do processo pela prescricao € o de apelagao. A
interposicdo de agravo de instrumento constitui erro grosseiro, 0 que impede a
aplicagao do principio da fungibilidade. Precedentes.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO
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Trata-se de agravo interno interposto por ARMANDO BUENO VILAS BOAS e
OUTROS contra decisao singular de minha lavra na qual neguei provimento ao agravo
em recurso especial em razdo da aplicagcao da Sumula 83/STJ.

Nas razbes do presente recurso, a parte agravante defende ser equivocada a
premissa de que interpés o agravo de instrumento diretamente contra a sentenca
extintiva, em verdade manejado contra decisdo superveniente a sentenca que “a.
recusou natureza recursal aos embargos declaratorios tempestivamente opostos; b.
descaracterizou formalmente o recurso manejado; c. afastou os efeitos interruptivos
previstos no art. 1.026 do CPC; e, d. produziu gravame processual autbnomo e
imediato” (fl. 890).

Alega que, por isto, os precedentes invocados para amparar a decisao
singular ndo se aplicam ao caso vertente e que as instancias ordinarias criaram
formalidade excessiva, impeditiva do exame jurisdicional efetivo e em conformidade
com a boa-fé processual.

Sustenta que o acérdao recorrido negou vigéncia ao artigo 1.026 do Cédigo
de Processo Civil, que prevé o efeito interruptivo dos embargos de declaragao, e que
violados os arts. 489 e 1.022 do CPC porque ignoradas as particularidades do caso
vertente.

Nao foi apresentada impugnacao.

E o relatério.

VOTO

O recurso nao merece provimento.

O agravo em recurso especial foi interposto contra decisao que nao admitiu o
recurso especial, manejado, com fundamento no artigo 105, inciso lll, alineas ‘a’ e ‘c’,
da Constituicdo Federal, contra acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do
Parana assim ementado (fls. 661-669):

AGRAVO DE DECISAO MONOCRATICA. SENTENGA QUE JULGOU PRESCRITA
A PRETENSAO AUTORAL. EMBARGOS DECLARATORIOS NAO CONHECIDOS
POR PROTELATORIOS ANTE A INTERPOSIGAO DE DECLARATORIOS
ANTERIORMENTE MANEJADOS COM CARATER INTEGRATIVO.
IRRESIGNACAO. INTERPOSICAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO CONTRA
DECISAO QUE EXTINGUIU O FEITO. CONFIGURAGAO DE ERRO GROSSEIRO.
INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL.
INADMISSIBILIDADE MANIFESTA. RECURSO CONHECIDO E NO MERITO NAO
PROVIDO.

Na origem, foi reconhecida a prescrigdo e extinto o processo, nos termos do
art. 269, inc. IV, do Cdédigo de Processo Civil de 1973 (fl. 321) e a parte autora opbs
embargos de declaracao (fls. 330-441), que foram rejeitados (fl. 450).
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A parte autora, entdo, opds segundos embargos de declaragéo (fls. 454-474,
apreciados por decisdo com o seguinte teor:

Trata-se de novos embargos de declaragdo em face da sentenga proferida
aduzindo, em sintese, efeitos infringentes diante da discordancia quanto aos
fundamentos da decisao.

DECIDO.

O tema da prescri¢ao ja foi analisado pela sentenca e reanalisado pelo julgamento
dos anteriores embargos de declaragcao opostos, cabendo o recurso de apelagao.
Portanto, € manifesto o carater protelatério do pedido de fls. 580/600, tendo a
esséncia de pedido de reconsideracado mas revestido de roupagem de embargos de
declaragao, ndo podendo o recurso ser conhecido para efeitos de suspensao de
prazo.

A jurisprudéncia do E. Tribuna de Justica do Estado do Parana, citando precedente
do E.STJ, ja se manifestou neste sentido:

[...]

Isto posto, em face dos argumentos acima expendidos, NAO CONHECO dos
embargos de declaracao diante do manifesto carater protelatério.

Certifique-se o transito em julgado da sentenca.

Cumpra-se a sentencga. (fl. 478)

Foi interposto, finalmente, o agravo de instrumento, em que a parte autora
pleiteava:

(...) seja-lhe dado provimento in totum para que a decisao recorrida seja totalmente
reformada, acolhendo-se as matérias arguidas, aquiescendo-se, assim, com as
razbes aduzidas pelos Agravantes, determinando-se o normal prosseguimento
do feito, em obediéncia ao contido artigo 5°, inciso XXXVI da Constituicao Federal,
bem como aos comandos do artigo 191 CC/2002 porque nos autos da
presente execugao, o ora Agravado renunciou a prescri¢ao. (fl. 31 — grifou-se).

Como se vé, ainda que o juizo de primeiro grau tenha antecipado o juizo de
admissibilidade de futuro e eventual recurso de apelacdo consoante a sistematica
vigente no CPC/73, o recurso interposto pelos ora agravantes tinha como escopo
cassar a extincdo do processo pela prescricdo reconhecida na sentenca.

Neste contexto, persistem os fundamentos da decisdo ora recorrida, tendo
sido interposto agravo de instrumento contra sentenga, erro grosseiro que ndo admite o
conhecimento do recurso pelo principio da fungibilidade. Incide, como se disse, a
Sumula 83/STJ.

Em face do exposto, ndo havendo o que se reformar, nego provimento ao
agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 15/09/2026
a 22/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.

Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TIMG) e Raul Araudjo votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento a
Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti. Impedido o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de setembro de 2026
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