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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. ACORDAO RESCINDENDO QUE
MANTEM NEGATIVA DE SEGUIMENTO A RECURSO EXTRAORDINARIO.
SERVIDORES DO BANCO CENTRAL. REAJUSTE DE 11,98%. ALEGACAO
DE DISTINCAO ENTRE O CASO CONCRETO E O ACORDAO PROFERIDO
PELO STF NO RE N° 561.836/RN. NAO COMPROVACAO. REDISCUSSAO DA
CAUSA. INVIABILIDADE. PEDIDO IMPROCEDENTE.

1. O acordao rescindendo, ao concluir que o julgado da Sexta Turma estava em
harmonia com o entendimento da Suprema Corte, o fez com a devida comparagao
entre o decidido no caso concreto e o paradigma, nao havendo que se falar em
desconsideracdo da existéncia de distingdo entre a questdo discutida no processo e o
padrao decisorio que lhe deu fundamento.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, ndo cabe o ajuizamento de
Acao Rescisoria quando a parte autora simplesmente reitera os argumentos com a
finalidade de reapreciar a mesma questdo que ja foi refutada pela decisdo
rescindenda.

3. A¢do rescisoria julgada improcedente.

Documento eletrénico VDA50642887 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA Assinado em: 18/09/2025 22:12:50
Publicagdo no DJEN/CNJ de 23/09/2025. Cédigo de Controle do Documento: 2c900bd4-c232-40be-b252-f2270cdee75d



ACORDAO

Vistos ¢ relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Corte Especial, por unanimidade, julgar improcedente a agdo rescisoria, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes (Revisor), Luis Felipe Salomao, Mauro Campbell
Marques, Benedito Gongalves, Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira,
Ricardo Villas Boas Cueva, Sebastido Reis Junior, Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha e
Humberto Martins votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcao.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Herman Benjamin.

Brasilia, 17 de setembro de 2025.

HERMAN BENJAMIN
Presidente

MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Relatora
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1. O acordao rescindendo, ao concluir que o julgado da Sexta Turma estava em
harmonia com o entendimento da Suprema Corte, o fez com a devida comparagdo
entre o decidido no caso concreto e o paradigma, nao havendo que se falar em
desconsideracdo da existéncia de distingdo entre a questdo discutida no processo e o
padrao decisorio que lhe deu fundamento.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, ndo cabe o ajuizamento de
Acdo Rescisoria quando a parte autora simplesmente reitera os argumentos com a
finalidade de reapreciar a mesma questdo que ja foi refutada pela decisdo
rescindenda.

3. A¢ao rescisoria julgada improcedente.

RELATORIO



Trata-se de acdo rescisoria ajuizada pelo Banco Central do Brasil - BACEN, com
fundamento no art. 966, V, §§ 2°, 11, 5° e 6°, do CPC/2015, e nos arts. 11, V, e 233 do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica (RISTJ), objetivando desconstituir o acérdao proferido
pela Corte Especial deste Sodalicio nos EDcl no AgInt no RE nos EDcl no AgRg no REsp
860.135/DF, assim ementado:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO
RECURSO EXTRAORDINARIO. PRETENSAO DE REEXAME E
ADOCAO DE TESE DISTINTA. INEXISTENCIA DE VICIOS NO
JULGADO.

1. Os embargos de declaragdo sdo cabiveis para esclarecer obscuridade,
eliminar contradi¢do, suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual se
deveria pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento e/ou corrigir erro
material.

2. O acorddo embargado consignou que, o julgado prolatado pela Sexta Turma
do Superior Tribunal de Justi¢a se coaduna com o entendimento da Suprema
Corte no julgamento do RE 561.836/RN - Tema 5/STF da repercussao geral.

3. Ndo sdo cabiveis os embargos de declaracdo cujo objetivo € ver
reexaminada e decidida a controvérsia de acordo com tese distinta.

Embargos de declaragao rejeitados.

O acordao rescindendo rejeitou os embargos de declaracao opostos contra acordao
que negou provimento ao agravo interno, confirmando decisdo que impediu o seguimento do

recurso extraordinario, resumido nos seguintes termos:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. SERVIDOR
PUBLICO. COMPENSACAO. DIFERENCA DE 11,98% DECORRENTE
DA CONVERSAO EM URV. TEMA 5/STF. ACORDAO DA SEXTA
TURMA DO STJ EM CONFORMIDADE COM O ENTENDIMENTO DO
STF.

1. O Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE 561.836/RN, Relator o
Ministro Luiz Fux, concluiu que os 11,98% resultantes da conversdao do
Cruzeiro Real em URV devem ser incorporados a remuneragao dos servidores
publicos sem nenhuma compensagdo ou abatimento em razdo de aumentos
remuneratorios supervenientes (Tema n. 5/STF).

2. Hipotese em que o acorddo prolatado pela Sexta Turma do Superior
Tribunal de Justica se coaduna com o entendimento da Suprema Corte.

Agravo interno improvido.

O julgado da Sexta Turma, por sua vez, tem a seguinte ementa:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO.
CONVERSAO DA MOEDA. LEI 8880/94. REAJUSTE DE 11,98%.
SERVIDORES PUBLICOS DO BANCO CENTRAL DO BRASIL.
PAGAMENTO NO DIA 20 DE CADA MES. AGRAVO REGIMENTAL A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.



1. Seguindo a orientacdo do STJ, a conversdo de que trata o art. 22 da Lei n°
8.880/94, quanto aos vencimentos e proventos dos servidores publicos que tém
a data de pagamento estabelecida em consequéncia do art. 168 da Constituigdo
Federal, deve observar a data do efetivo pagamento.

2. Na espécie, os servidores sao do Poder Executivo, mas do quadro do Banco
Central do Brasil, havendo registro nos autos de que recebem seus
vencimentos, no dia 20 de cada més, por isso que, consoante o acoérddo ora
embargado fazem jus ao reajuste de 11,98%.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

Assevera o autor, em sintese, que, “ao negar seguimento ao recurso extraordindrio
do Banco Central, mesmo apds o julgamento de agravo interno e de embargos de declaragdo, a
Corte Especial do STJ, apesar de proclamar que estava dando observéancia ao acordio STF no
RE n° 561.836, em verdade, violou manifestamente as normas juridicas que defluem do disposto
nos arts. 1.039, caput, 1.040, 11, 1.041, caput, todos do CPC/2015, oportunizando um gravissimo

risco de dano ao erdrio em caso de eventual execugdo do julgado pelos interessados’.

Alega tratar-se de decisdo de mérito, porque “enunciou que hd identidade entre o
acordao recorrido e precedente do STF”, sem a devida fundamentagdo quanto a essa identidade,
ndo considerando a existéncia de distingdo entre a questao discutida no processo e o padrdao

decisorio que lhe deu fundamento”.

Ao final, pugna que seja rescindido o acorddo da Corte Especial do STJ nos EDcl
no Agint no RE nos EDcl no AgRg no REsp n° 860.135/DF, a fim de que seja feito novo
julgamento do processo (art. 968, I, do CPC), de modo que:

1) se realize juizo positivo acerca da admissibilidade do recurso extraordindrio
do Banco Central no REsp n° 860.135, reconhecendo que a decisdo recorrida
ndo esta em sintonia com a decisdo paradigmatica proferida pelo STF, em
ordem a determinar: (a) desde ja, que, ante as peculiaridades dos entdo
empregados publicos do Banco Central, seja julgado improcedente o pedido
inicial formulado pelo Sinal, reconhecendo que ndo existe qualquer direito ao
indice do 11,98%; ou (b) que sejam limitados os valores supostamente devidos
pelo Banco Central até a primeira reestruturagdo de carreira (vedacdo ao
pagamento ad aeternum) apds a conversao para URV, bem como determinar
que os demais valores eventualmente devidos devem ser apurados em
liquidag@o de sentenca;

i) caso ndo se entenda por nenhuma das duas providéncias solicitadas no item
anterior, se realize juizo positivo de admissibilidade do recurso extraordinario
do Banco Central no REsp n°® 860.135, remetendo-o ao STF, com amparo no
art. 1.030, IV, V, alinea “a”, do CPC/2015, para que aquele Tribunal afirme,
enfim, em funcdo das peculiaridades dos entdo empregados publicos do Banco
Central, que ndo existe nenhum indice a ser lancado nas remuneragdes de seus
atuais servidores publicos, julgando improcedente o pedido formulado na
inicial do Sinal;

iii) caso ndo se entenda por nenhuma das providéncias solicitada nos itens
anteriores, determinar o encaminhamento do processo RE nos EDcl o AgRg
no REsp n°® 860.135 a Sexta Turma, para realizagdo de juizo de retratagdo, na
forma do art. 1.030, II, do CPC, reconhecendo que nao existe nenhum indice a
ser lancado nas remuneracdes dos representados, julgando improcedente o
pedido formulado na inicial do Sinal.



Pleiteia, também, a condenagcdo do sindicato réu em custas e honorarios

advocaticios, a serem fixados de acordo com o disposto no art. 85, § 3°, do CPC/2015.

Indeferida a tutela de urgéncia (fls. 360/361).

Contestacao apresentada pelo Sindicato Nacional dos Servidores Federais

Autarquicos nos Entes de Formulagao, Promocao e Fiscalizagcdo da Politica da Moeda e do

Crédito - SINAL (fls. 369/388) pugnando pelo indeferimento da exordial em razdo de inépcia e

caréncia de agdo; no mérito, pela improcedéncia do pedido "porquanto inexistente qualquer

divergéncia com a decisdo paradigma proferida pelo E. STF no RE 561.836".

Parecer do Ministério Publico Federal pela improcedéncia da agdo, resumido nos

seguintes termos:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. Servidores publicos.
BACEN. Reajuste de 11,98%. Acordao rescindendo que rejeitou os embargos
de declaracdo opostos contra Acérddo que negou provimento ao Agravo
Interno, confirmando decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario,
sob o fundamento de harmonia entre o Acoérddo atacado e o posicionamento
do STF sobre a matéria, no RE 561.836/RN, no sentido de que “os 11,98%
resultantes da conversdo do Cruzeiro Real em URV devem ser incorporados a
remuneragdo dos servidores publicos sem qualquer compensagdo ou
abatimento em razdo de aumentos remuneratorios supervenientes (Tema n.° 5
/STF)”. Agdo Rescisoria fundamentada no art. 966, V, §§ 2°, 11, 5° ¢ 6° do CPC
/2015. Alegada violagdo a norma juridica dos artigos 1.039, caput, 1.040, II,
1.041, caput, todos do CPC/2015. Improcedéncia. Acérdao rescindendo que
ndo apenas transcreveu a ementa do julgado paradigma, mas o fez em
comparagdo com a decisdo agravada, reproduzindo textualmente os
fundamentos entdo lancados, ndo havendo, assim, falar em desconsideragdo da
existéncia de distincdo entre a questdo discutida no processo e o padrdo
decisorio que lhe deu fundamento. Decisdo devidamente fundamentada. Mera
reiteracdo dos argumentos langados nas razdes do agravo interno e repetidos
nos recursos subsequentes, em razdo do inconformismo do Autor com o
provimento do especial. Nao demonstracao das alegadas diferencas especificas
entre o caso dos autos e aquele decidido pelo Supremo Tribunal Federal que
pudessem impedir a aplicagdo do paradigma para negativa de seguimento do
extraordinario. Manejo da rescisoria que ndo se presta para o fim de mera
rediscussdo da causa. Acdo rescisoria que deve ser julgada improcedente.

As fls. 474/485 e 486/505, alegacdes finais de ambas as partes, reafirmando os

argumentos ja expendidos.

O presente feito, de relatoria do Min. Herman Benjamin, foi a mim atribuido em

setembro de 2024.

E o relatério.

VOTO



Cuida-se de agdo rescisoria proposta pelo Banco Central do Brasil, que busca
desconstituir o acérddo da Corte Especial que negou seguimento ao recurso extraordinario
interposto no REsp 860.135/DF.

Pretende-se que seja realizado novo julgamento, de modo a conferir juizo positivo
de admissibilidade ao RE, sob o argumento de que o acorddao recorrido ndo estd em

conformidade com a decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal no RE 561.836/RN.

Ao final, pugna-se pela improcedéncia do pedido inicial, ou seja, o
reconhecimento da inexisténcia do direito ao indice de 11,98% ou, assim nao sendo, a limitagao

dos valores devidos até a primeira reestruturacao da carreira.

Subsidiariamente, o Banco Central do Brasil requer que o feito seja remetido ao
Supremo Tribunal Federal ou ao 6rgao fracionario do STJ, para juizo de retratagdo, nos termos
do art. 1.040, 11, do CPC.

Para melhor compreensao, importante narrar que, na origem, o sindicato ajuizou a
¢do ordinaria contra o Banco Central do Brasil para obtengdo de provimento judicial que
determinasse o pagamento aos substituidos (servidores publicos da autarquia) de diferencas
salariais decorrentes da perda do valor real dos vencimentos percebidos, resultantes da erronea

aplicagdo de critério de conversao em URV da moeda entdo vigente.

Em primeiro grau, a agdo foi julgada parcialmente procedente. O Banco Central
do Brasil foi condenado a reajustar a remuneragao dos substituidos no percentual de 11,98%,

bem como a pagar a diferenca remuneratoria a contar de 20 de fevereiro de 1996.

O Tribunal Regional Federal da 1* Regido deu provimento a apelagdo da
autarquia, sob o fundamento de que "o direito a recomposi¢do de vencimentos ou proventos em
11,98%, a contar de margo de 1994, ¢ restrito aos servidores cujo pagamento se faz em data
anterior ao ultimo dia do més, em face do quanto disposto no artigo 168 da Carta da Republica,
nao aproveitando aos funcionarios do Poder Executivo" (fl. 476 do REsp 860.135/DF).

A Sexta Turma deste Superior Tribunal de Justica deu provimento ao recurso

especial do sindicato para restabelecer a sentenga, asseverando:

Os vencimentos dos servidores do Banco Central do Brasil, ora agravados,
consoante consta dos autos, sdo pagos, mensalmente, todo dia 20, por isso foi-
lhes reconhecido o direito a diferenca remuneratoria resultante do errdneo
critério de conversdo dos vencimentos pela Lei federal n. 8.880/94, o indice de
11,98%.

A questdo atinente ao direito a reposi¢do salarial de 11,98% proveniente da
conversao salarial da referida lei, para aqueles servidores que percebiam seus
salarios em torno do dia 20 de cada més, encontra-se, deveras, absolutamente
pacificada e consolidada no STJ.

De feito, a jurisprudéncia do STJ se sedimentou no entendimento de que aos
funcionarios que tém como data base do efetivo pagamento o dia 20, assiste o
direito de perceberem a diferenga de 11,98%, resultante da conversao de
Cruzeiros Reais em URV's, conclusido a que se chega em virtude de
interpretagdo da Lei n. 8.880/94.



Na espécie, levou-se em consideracdo que os servidores do Banco
Central do Brasil recebem seus vencimentos no dia 20 de cada més,
situacdo essa diversa dos demais servidores do Poder Executivo.

Assim, seguindo a orientacdo do STJ de que a conversdo de que trata o
art. 22 da Lei n. 8.880/94, quanto aos vencimentos e proventos dos
servidores publicos, que tém a data de pagamento estabelecida em
consequéncia do art. 168 da Constituicdo Federal, deve observar a data
do efetivo pagamento, o acérddo merece ser mantido.

(.)

Enfatize-se que ndo se desconhece a jurisprudéncia assentada do STJ de que
os servidores publicos, vinculados ao Poder Executivo, ndo possuem direito a
reposi¢do do residuo de 11,98%, devido tdo somente aos servidores publicos
integrantes dos Poderes Legislativo e Judicidrio e do Ministério Publico, por
forca do que estabelece o art. 168 da Constitui¢ao Federal.

(--r)

Todavia, no caso dos autos, os servidores sdo do Poder Executivo, mas do
quadro do Banco Central do Brasil, havendo registro nos autos de que
recebem seus vencimentos, no dia 20 de cada més, por isso que, consoante 0
acordao ora embargado fazem jus ao reajuste de 11,98%.

Cumpre observar, ainda, que a orientagdo pelo STJ ¢ a de que, em
relagdo aos servidores cuja remuneracdo ndo ¢ paga no ultimo dia do
més, a conversao deve ser feita considerando-se o valor da URV
referente a data do efetivo pagamento, estendendo-se tal entendimento
aos servidores que se encontrem nessa situagao.

(..

Outrossim, a limitagao temporal estabelecida pelo art. 19, § 1°, da Lei n° 9.650
/98 diz respeito unicamente ao direito de os servidores do Banco Central
solicitarem revisdo dos efeitos financeiros decorrentes do enquadramento nas
novas carreiras. J& a pretensdo de obter o reajuste de 11,98%, deduzida em
juizo, nenhuma relacdo guarda com o referido enquadramento, dai por que ndo
podem os servidores submeter-se, como pretende o agravante, aquele limite
temporal. No mesmo sentido: REsp 438.192/DF, Min. Rel. Nilson Naves,
publicado no DJU de 16/12/2005; REsp 990372/CE, Min. Rel. Felix Fischer,
publicado no DJU de 19/11/2008.

Inconformado, o Banco Central do Brasil interpds recurso extraordinario,
arguindo violacao aos arts. 5°, XXXVI, 7°, XXVI, 37, XIV, e 168 da Constitui¢ao Federal. A
tramitacdo do recurso foi sobrestada em face do reconhecimento da Repercussao Geral pelo
Pretorio Excelso no RE 561.836/RN.

Julgada a matéria, o Plenario do STF confirmou o direito ao percentual de
11,98%, resultante da equivocada conversdao do Cruzeiro Real em URYV, esclarecendo que o
indice ndo representa aumento na remunera¢do do servidor, mas a constatacdo da ocorréncia de
indevido decréscimo no momento da conversdo da moeda em relacdo aqueles que recebiam seus

vencimentos em momento anterior ao do término do més trabalhado.

Com o transito em julgado da decisdo prolatada no RE 561.836/RN, a Vice-
Presidéncia deste Tribunal negou seguimento ao recurso extraordinario do Banco Central do
Brasil, consoante o art. 1.030, I, "a", segunda parte, c/c o art. 1.040, I, do Cdédigo de Processo
Civil. Interposto agravo interno, o decisum foi mantido pela Corte Especial em acordao

assim sumariado:



AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. SERVIDOR
PUBLICO. COMPENSACAO. DIFERENCA DE 11,98% DECORRENTE
DA CONVERSAO EM URV. TEMA 5/STF. ACORDAO DA SEXTA
TURMA DO STJ EM CONFORMIDADE COM O ENTENDIMENTO DO
STF.

1. O Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE 561.836/RN, Relator o
Ministro Luiz Fux, concluiu que os 11,98% resultantes da conversdao do
Cruzeiro Real em URV devem ser incorporados a remuneraciao dos servidores
publicos sem nenhuma compensacdo ou abatimento em razdo de aumentos
remuneratorios supervenientes (Tema n. 5/STF).

2. Hipotese em que o acoérddo prolatado pela Sexta Turma do Superior
Tribunal de Justica se coaduna com o entendimento da Suprema Corte.
Agravo interno improvido.

Opostos embargos de declaracao, foram rejeitados nos seguintes termos:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO
RECURSO EXTRAORDINARIO. PRETENSAO DE REEXAME E
ADOCAO DE TESE DISTINTA. INEXISTENCIA DE VICIOS NO
JULGADO.

1. Os embargos de declaragao sdo cabiveis para esclarecer obscuridade,
eliminar contradigdo, suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual se
deveria pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento e/ou corrigir erro
material.

2. O acoérdao embargado consignou que, o julgado prolatado pela Sexta Turma
do Superior Tribunal de Justica se coaduna com o entendimento da Suprema
Corte no julgamento do RE 561.836/RN - Tema 5/STF da repercussao geral.

3. Ndo sdo cabiveis os embargos de declaracdo cujo objetivo € ver

reexaminada e decidida a controvérsia de acordo com tese distinta. Embargos

de declaracao rejeitados.

Irresignado, o Banco Central do Brasil ajuizou a presente rescisoria sustentando
que a Corte Especial ndo fez o necessario distinguishing entre o caso concreto € o acordao
prolatado pelo STF no RE 561.836/RN. Destaca:

Sendo esse o quadro fatico, demonstrar-se-a nesta ac¢ao rescisoria, aviada com
base no art. 966, V, §§ 5° e 6°, do CPC/2015, que, em diversos aspectos, ao
negar seguimento ao recurso extraordinario do Banco Central, mesmo apos o
julgamento de agravo interno ¢ de embargos de declaracdo, a Corte Especial
do STJ, apesar de proclamar que estava dando observancia ao acoérddo STF no
RE n° 561.836, em verdade, violou manifestamente as normas juridicas que
defluem do disposto nos arts. 1.039, caput, 1.040, II, 1.041, caput, todos do
CPC/2015, oportunizando um gravissimo risco de dano ao erario em caso de
eventual execugdo do julgado pelos interessados.

(--)

Aqui ¢é preciso fazer breve digressdo para que se compreenda quais eram os
contornos do caso sob julgamento no STJ em sede de recurso especial,
contornos esses que foram ignorados quando da apreciagdo do recurso
extraordinario do Banco Central, seja monocraticamente, seja pelos acordaos



da Sexta Turma e da Corte Especial em agravo interno e em embargos de
declaragdo.

Pois bem: o acérddo da Sexta Turma do STJ que apreciou o agravo regimental
do Banco Central no REsp n° 860.135 determinou a aplicagao linear do indice
fechado de 11,98% a remuneragdo dos entdo empregados publicos celetistas
do Banco Central, utilizando-se como fundamento a orientagdo do Tribunal de
que os servidores publicos que tinham data de pagamento no dia 20 de cada
més fariam jus a esse indice, em razéo do disposto no art. 168 da Constituicéo.
Para tanto, a Sexta Turma surpreendeu sobremaneira o Banco Central, pois
chegou ao resultado do julgamento a partir da consideragdo de que, de acordo
com elementos probatdrios constantes dos autos, a data de recebimento dos
funcionarios do Banco Central coincidia com a data em que recebiam os
servidores do Judiciario ¢ do Ministério Publico, contrariamente ao que
houvera considerado o TRF1, e isso em sede de recurso especial e apesar dos
termos do enunciado da Simula-STJ n°® 7.

(-

Pede-se licenca para ponderar que o proceder da Sexta Turma do STJ, no
julgamento do REsp n°® 860.135, contaminou todo o subsequente desenrolar
processual. Deu-se provimento a um recurso especial, alterando a visdo do
TRF1 sobre os fatos, por meio da apreciagdo de elementos probatorios e, ao
mesmo tempo, negou-se a levar em consideracdo as alegagdes do Banco
Central em sede de contrarrazdes. Atuou, portanto, como sendo precisasse o
STJ render consideragdao ao que disse o recorrido. Bem por isso, o argumento
de que o STJ ndo poderia apreciar a questao dos acordos coletivos em sede de
recurso especial ndo pode ser honestamente suscitado.

(--)

Diante desse quadro, o Banco Central, em seu recurso extraordinério,
comegou por alegar que a Sexta Turma, ao dar provimento ao recurso especial
do Sinal, a partir da andlise de aspectos probatdrios, em razdo de suposta
afronta pelo Tribunal Regional Federal da 1* Regido ao art. 168 da
Constituicdo, violou o sentido dessa norma constitucional, ao lhe conferir
aplicacdo em hipotese ndo prevista, tendo em vista que os entdo empregados
publicos celetistas do Banco Central tinham suas remuneragdes fixadas por
acordos coletivos de trabalho que ja haviam equacionado eventuais perdas,
quando da conversdo monetaria de Cruzeiro Real para URV (vide §§ 25 a 29
do recurso anexo — doc. 15).

Mais adiante, em seu recurso extraordinario, o Banco Central explicou que
ndo se pretendia em tal sede a discussdo sobre a validade ou a interpretagdo de
clausula de acordos coletivos de trabalho, mas apenas o reconhecimento da
mera existéncia de tais acordos, suscitada desde a contestagdo e nunca
objetada pelo Sinal, mas ignorada pelo acorddo da Sexta Turma, porque se
entendeu que bastava verificar em que data recebiam suas remuneragdes os
entdo empregados publicos celetistas do Banco Central, para dar entdo por
violada a norma do art. 168 da Constitui¢do, o que redundou em violagdo ao
disposto no art. 7°, XXVI, da Constituicdo. Basta a leitura dos §§ 35 ¢ 36 da
peticdo de recurso extraordinario do Banco Central (doc. 15 anexo).

Em seguida, argumentou-se no § 38 do recurso extraordinario que o olvido
dos acordos coletivos de trabalho importou em contrariedade ao disposto no
art. 5°, XXXVI, da Constitui¢do, que resguarda a intangibilidade do ato
juridico perfeito.

(.)



O quadro acima revela que ha divergéncia muito grande entre o que decidido
pelo STF no paradigmatico RE n° 561.836, o entendimento consagrado pela
decisdo da Sexta Turma, e a insurgéncia recursal do Banco Central.

Todas essas divergéncias nunca foram examinadas pelo STJ nos autos do RE
no REsp n® 860.135, embora tenha o Banco Central chamado a atencao do
tribunal para tais aspectos em todas as suas manifestacdes nos autos.
Divergem, assim, em consideravel grau:

(.)

Enfim, em poucas palavras: a pretensdo deduzida pelo Sinal era uma tentativa
mal disfarcada de receber, pela segunda vez, uma verba ja recebida
anteriormente, mas o STJ, na apreciacdo da demanda que fez, imaginou que
poderia julgar a causa concreta mediante a transcri¢do de trechos pontuais da
ementa do acérdao do RE n° 561.836, ignorando trechos outros da mesma
ementa sobre a necessidade de liquidacdo e sobre a impossibilidade de
pagamento das diferencas para toda a eternidade, e tudo isso numa demanda
coletiva em que se pretende beneficiar centenas de entdo empregados publicos
celetistas.

Por isso € que, com todas as vénias, ¢ preciso que fique claro que, além de
vulnerar formal e materialmente o sentido do acérddo do STF no RE n°
561.836, ja a partir da leitura da propria ementa de tal julgado, dando ensejo
ao transito dessa agdo rescisoria com base no art. 966, V, §§ 5° e 6°, do CPC
/2015, a Corte Especial do STJ falhou gravemente no cumprimento do dever
constitucional de fundamentagdo das decisdes judiciais, pois ndo se pode
confundir a enunciacdo de identidade entre o julgado da Sexta Turma do STJ e
o que julgado pelo STF no RE n° 561.836, feita pela decisdo monocratica da
Vice-Presidéncia do STJ no RE no REsp n® 860.135, e repetida pelos
subsequentes acorddos da Corte Especial, com fundamentagido
processualmente adequada a luz das normas baixadas pelo legislador federal.

Pois bem.

Ao julgar o RE 561.836, o Plenario do STF firmou as seguintes teses:

(1) o direito ao percentual de 11,98%, ou do indice decorrente do processo de
liquidacao, resultante da equivocada conversdo do Cruzeiro Real em URYV,
ndo representa um aumento na remuneragdo do servidor publico, mas um
reconhecimento da ocorréncia de indevido decréscimo no momento da
conversdo da moeda em relagdo aqueles que recebem seus vencimentos em
momento anterior ao do término do més trabalhado;

(2) O percentual deve ser incorporado a remuneragdo dos servidores, sem
qualquer compensagdo ou abatimento em razdo de aumentos remuneratorios
supervenientes;

(3) O término da incorporacao dos 11,98% deve ocorrer no momento em que a
carreira do servidor passa por uma restruturagdo remuneratoria, porquanto nao
ha direito a percep¢do ad aeternum de parcela de remuneragdo por servidor
publico como afirma o Banco Central.

Veja-se a ementa:



1) Direito monetario. Conversdo do padrdo monetario: Cruzeiro Real em
URV. Direito aos 11,98%, ou do indice decorrente do processo de liquidagao,
e a sua incorporacdo. Competéncia privativa da Unido para legislar sobre a
matéria. Art. 22, inciso VI, da Constituigdio da Republica.
Inconstitucionalidade formal da lei estadual n® 6.612/94 que regula o tema da
conversao do Cruzeiro Real em URV.

2) O direito ao percentual de 11,98%, ou do indice decorrente do processo de
liquidagdo, na remuneragdo do servidor, resultante da equivocada conversdo
do Cruzeiro Real em URYV, ndo representa um aumento na remunera¢do do
servidor publico, mas um reconhecimento da ocorréncia de indevido
decréscimo no momento da conversdo da moeda em relacdo aqueles que
recebem seus vencimentos em momento anterior ao do término do més
trabalhado, tal como ocorre, verbi gratia, no ambito do Poder Legislativo e do
Poder Judiciario por forga do art. 168 da Constituicdo da Republica.

3) Consectariamente, o referido percentual deve ser incorporado a
remuneracdo dos aludidos servidores, sem qualquer compensagdo ou
abatimento em razdo de aumentos remuneratorios supervenientes.

4) A limitacdo temporal do direito a incorporagdo dos 11,98% ou do indice
decorrente do processo de liquidagdo deve adstringir-se ao decisum na ADI n°
2.323-MC/DF e na ADI n° 2.321/DF.

5) O término da incorporagdo dos 11,98%, ou do indice obtido em cada caso,
na remuneragdo deve ocorrer no momento em que a carreira do servidor passa
por uma restruturagdo remuneratéria, porquanto nao ha direito a percep¢ao ad
aeternum de parcela de remuneracao por servidor publico.

6) A irredutibilidade estipendial recomenda que se, em decorréncia da
reestruturacao da carreira do servidor, a supressdao da parcela dos 11,98%, ou
em outro percentual obtido na liquidacdo, verificar-se com a reducdo da
remuneracdo, o servidor fard jus a uma parcela remuneratéria (VPNI) em
montante necessario para que ndo haja uma ofensa ao principio, cujo valor
sera absorvido pelos aumentos subsequentes.

7) A reestruturagdo dos cargos no ambito do Poder Judiciario Federal decorreu
do advento da Lei n° 10.475/2002, diploma legal cuja vigéncia deve servir de
termo ad quem para o pagamento ¢ incorporagdo dos 11,98% no ambito do
referido Poder.

8) Inconstitucionalidade.

9) Recurso extraordinario interposto pelo estado do Rio Grande do Norte
conhecido e parcialmente provido, porquanto descabida a pretensa
compensacdo do percentual devido ao servidor em razdo da ilegalidade na
conversdo de Cruzeiros Reais em URV com aumentos supervenientes a titulo
de reajuste e revisao de remuneragdo, restando, por outro lado, fixado que o
referido percentual sera absorvido no caso de reestruturagdo financeira da
carreira, ¢ declarada incidenter tantum a inconstitucionalidade da Lei n® 6.612,
de 16 de maio de 1994, do estado do Rio Grande do Norte.

O acoérdao rescindendo, por sua vez, concluiu que o provimento da Sexta Turma
desta Corte no sentido de que os funcionarios que t€ém como data base do efetivo pagamento o
dia 20, fazem jus a diferenca de 11,98% resultante da conversdo de cruzeiros reais em URV's, a

teor do contido na Lei n°® 8.880/94, estd em harmonia com a tese fixada pela Suprema Corte.

Cumpre registrar, desde logo, ser invidvel acolher o pedido de que, realizado novo

juizo de admissibilidade do recurso extraordinario, seja a a¢do originaria julgada improcedente



ou sejam os valores devidos pelo Banco Central limitados até a primeira reestruturacdo de

carreira.

Com efeito, a Unica consequéncia possivel do acolhimento do distinguishing
proposto e do juizo positivo de admissibilidade do recurso extraordinario ¢ a remessa dos autos
ao Supremo Tribunal Federal ou, quando muito, o retorno dos autos ao 6rgdo julgador para

exercer o juizo de retratacao (art. 1.040, I1, do CPC).

Desse modo, tem-se que o juizo de conformacdo com o aresto paradigma, previsto
no art. 1.040 do CPC, deve observar os fatos narrados pela Sexta Turma do STJ no julgamento
do REsp 860.135/DF. Do contrario, haveria desrespeito ao contido na Stimula 279/STF,
correspondente a Sumula 7/STJ: "Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinério." O juizo de admissibilidade do Recurso Extraordinario ndo abre ao recorrente
nova oportunidade de debater o contexto fatico-probatorio dos autos especialmente quando ele
ndo foi objeto de andlise do acorddo de segundo grau, tampouco da decisdo prolatada no recurso

especial.

Nao obstante, o Banco Central do Brasil afirma, por diversas vezes, que o recurso
especial do sindicato nem sequer deveria ter sido admitido, ante as peculiaridades do caso
concreto, como o prévio equacionamento das perdas salariais por meio de acordos coletivos de
trabalho.

Ocorre que, certo ou errado, o apelo foi conhecido, o que levou a preclusdo da
matéria. Por isso, o juizo de admissibilidade do recurso extraordinario, feito pela Corte Especial

e objeto da presenta agdo, ndo poderia levar em conta fatos ndo debatidos do aresto impugnado.

Outrossim, ao contrario do alegado pelo autor e conforme bem observado pelo
Parquet (cujo parecer ratifica-se neste voto), o acordao rescindendo, ao concluir que o julgado da
Sexta Turma estava em harmonia com o entendimento da Suprema Corte, o fez com a devida
comparacao entre o decidido no caso concreto ¢ o paradigma, nao havendo que se falar em
desconsideragao da existéncia de distingdo entre a questdo discutida no processo e¢ o padrao

decisorio que lhe deu fundamento.

Logo, ndo resta configurada a hipdtese prevista no art. 966, V, § 5°, do CPC/2015:
"Cabe acdo rescisoria, com fundamento no inciso V do caput deste artigo, contra decisdo
baseada em enunciado de simula ou acordio proferido em julgamento de casos repetitivos que
ndo tenha considerado a existéncia de distingdo entre a questdo discutida no processo e o padrdo

decisorio que lhe deu fundamento".

Na verdade, o autor reitera os argumentos langados nas razdes do agravo interno e
repetidos nos recursos subsequentes, em razao do seu inconformismo com o provimento do
especial, ndo logrando demonstrar, contudo, quais diferengas especificas existiriam entre o caso
dos autos e aquele decidido pelo Supremo Tribunal Federal que pudessem impedir a aplicacao

do paradigma para negativa de seguimento do extraordinario.

Esclarega-se, por oportuno, que ndo se presta para o fim de mera rediscussdo da

causa, o manejo da rescisoria. “A acdo resciséria ndo € o meio adequado para corrigir suposta



injustica da sentenga, apreciar ma interpretagdo dos fatos, reexaminar as provas produzidas ou
complementa-las”, AgRg no AREsp 768.047/SP, Rel. Ministro Jodo Otdvio de Noronha,
Terceira Turma, DJe 10/5/2016.

De fato, nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, ndo cabe o
ajuizamento de Ac¢ao Rescisoria quando a parte autora simplesmente reitera os argumentos com
a finalidade de reapreciar a mesma questdo que ja foi refutada pela decisdo rescindenda. A

demanda rescisdria ndo se presta como mero sucedaneo recursal.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO INTERNO NA ACAO
RESCISORIA. RECURSO ESPECIAL. POLUICAO AMBIENTAL.
EXPLOSAO DE NAVIO NO PORTO DE PARANAGUA.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA POR DANO AMBIENTAL. RISCO
INTEGRAL. COMPRADOR DA CARGA TRANSPORTADA. NEXO DE
CAUSALIDADE AFASTADO. RESCISAO DO ACORDAO POR
VIOLACAO A NORMA JURIDICA (CPC, ART. 966, V). NECESSIDADE
DE ALTERACAO DE PREMISSA FATICA. IMPROCEDENCIA DA
ACAO. RESCISAO DE TEMA REPETITIVO. DESCABIMENTO. ACAO
RESCISORIA IMPROCEDENTE. AGRAVO DESPROVIDO.

(...) 3. O mero inconformismo com o deslinde da questdo ndo autoriza a
desconstitui¢do da coisa julgada com base no art. 966, V, do CPC.

(...) 5. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt na AR n. 7.069/DF, Rel. Min. Raul Aratijo, Segunda Se¢do, DJe de
13/10/2022)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NA ACAO RESCISORIA.
VIOLACAO DA COISA JULGADA. MERO INCONFORMISMO COM O
RESULTADO DA CONTROVERSIA. UTILIZACAO DA RESCISORIA
COMO SUCEDANEO RECURSAL. DESCABIMENTO. RECURSO
IMPROVIDO.

1. Ndo cabe o ajuizamento de agdo rescisoria, fundamentada no inciso IV do
art. 966 do CPC, quando a parte autora simplesmente reitera os argumentos
com a finalidade de reapreciar a mesma questdo de ofensa a coisa julgada que
ja foi refutada pela decis@o rescindenda. A demanda rescisoria ndo se presta
como mero sucedaneo recursal. Precedentes: AR n. 6.155/AL, relator Ministro
Benedito Gongalves, Primeira Se¢do, julgado em 26/5/2021, DJe de 1°/6/2021;
e Aglnt na AR n. 4.872/PE, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Segao,
julgado em 13/6/2018, DJe de 19/6/2018.

(-

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt na AR n. 7.028/DF, Rel. Min. Og Fernandes, Primeira Secao, DJe de
21/3/2022)

Nao bastasse, a alegacdo de que seria necessario realizar liquidagao por artigos
para se chegar ao indice aplicavel a espécie nem mesmo foi objeto das contrarrazdes ao recurso
especial. Assim, a questdo nao foi objeto de debate no julgamento do apelo especial e, por

conseguinte, ndo pode ser invocada tardiamente como fundamento da distingao.



Por fim, ao contrario do que afirma o Banco Central do Brasil, o acorddo da Sexta
Turma do STJ, em nenhum momento, conferiu direito ao recebimento do reajuste de 11,98% ad
aeternum. Decidiu-se, tdo somente, que esse termo final ndo seria aquele previsto no art. 19, §
1°, da Lei 9.650/1988, que, nas palavras da Corte, "diz respeito unicamente ao direito de os
servidores do Banco Central solicitarem a revisao dos efeitos financeiros decorrentes do

enquadramento nas novas carreiras" (fl. 598 do REsp 860.135/DF).

E forgoso concluir que o autor ndo logrou demonstrar a configuragio da hipétese
de cabimento prevista no art. 966, V, §§ 2°, II, 5° e 6°, do CPC/2015, tampouco a violagao dos
arts. 927, 111, 1.030, IV, V, “a”, 1.040, 11, e 1.041, I, § 1°, do CPC.

Deve, pois, ser mantida incélume a decisdo rescindenda que negou seguimento ao

recurso extraordinario.
Por todo o exposto, julgo improcedente o pedido rescisorio.

Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios sucumbenciais que fixo em

10% sobre o valor atualizado da causa.

E como voto.
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VOTO-REVISAO

Trata-se de acao rescisoria ajuizada pelo Banco Central do Brasil -
Bacen, com fundamento no art. 966, V, §§ 2° Il, 5° e 6°, do CPC, por meio da
qual se busca rescindir acérddao proferido pela Corte Especial que negou
seguimento ao recurso extraordinario, por entender que o julgado exarado pela
Sexta Turma estaria em consonancia com o entendimento sedimentado no
Tema n. 5 do STF, sob o regime da repercussao geral.

De acordo com a parte autora, houve aplicacdo equivocada da tese
contida no referido precedente vinculante, uma vez que a situacdo em aprecgo
apresenta peculiaridades que nao se amoldam as circunstancias fatico-
juridicas tuteladas pelo acorddo paradigma. Desse modo, a pretenséao
rescindente fundamenta-se na necessidade de se realizar 0 necessario
distinguishing entre o presente caso concreto e o padrao decisorio contido no
julgamento do RE n. 561.836, o qual resultou na edigdo do Tema n. 5 do STF.

Documento eletrénico VDA50685373 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): OG FERNANDES Assinado em: 19/09/2025 16:12:31
Codigo de Controle do Documento: a2c2c569-47d0-4b8c-b286-88a879aa466e



O Bacen sustenta que o julgamento do Supremo Tribunal Federal tem
como fundamento determinante a impossibilidade de haver decréscimo
remuneratorio aos servidores publicos em decorréncia da conversao de Cruzeiro
Real para URV. Salienta que, ao contrario do que foi afirmado pelo acérdao
rescindendo, a Suprema Corte ndo assegurou aos servidores o percentual
invariavel de 11,98%, pois seria necessario avaliar, caso a caso, qual o efetivo
prejuizo obtido com a citada conversdo monetaria, de modo que a definicdo do
indice correto dependeria necessariamente da atividade liquidatoria.

A parte autora prossegue afirmando que o acdérdao exarado pela
Sexta Turma determinou a aplicacédo linear do indice de 11,98%, adotando
como justificativa o argumento de que os funcionarios do Bacen, assim como os
servidores do Judiciario e do Ministério Publico, tinham como data de
pagamento o dia 20 de cada més. Defende, portanto, que o julgado proferido
por esta Corte Superior contrariou as premissas faticas definidas pelo TRF da 12
Regido, afrontando o entendimento firmado na Sumula n. 7 do STJ.

Aduz, ainda, que o acordao impugnado desconsiderou os empregados
publicos do Bacen que tinham suas remuneragdes estabelecidas por meio de
acordos coletivos de trabalho, em que eventuais perdas remuneratérias com
a mencionada conversdao monetaria ja tinham sido devidamente equacionadas
no ambito dessas tratativas realizadas na década de 1990.

O Bacen alega, também, que o acordédo rescindendo deixou de
enfrentar as questbes apontadas no recurso extraordinario, bem como nos
subsequentes embargos de declaragdo oportunamente manejados pela
autarquia, o que viola o disposto nos arts. 489, Il, § 1°, V, do CPC e 93, X, da
Constituicao Federal.

Pleitea-se, portanto, a cassacdo do acérddo rescindendo e a
realizagao de novo juizo de admissibilidade do recurso extraordinario (fl. 39):

[...] reconhecendo-se que a decisdo recorrida ndo esta em
sintonia com a decisdo paradigmatica proferida pelo STJ, em
ordem a determinar: (a) desde ja, que, ante as peculiaridades
dos entdo empregados publicos do Banco Central, seja julgado
improcedente o pedido inicial formulado pelo Sinal,
reconhecendo que nao existe qualquer direito ao indice do
11,98%; ou (b) que sejam limitados os valores supostamente
devidos pelo Banco Central até a primeira reestruturacdo de
carreira (vedagédo ao pagamento ad aeternum) apds a converséo
para URV, bem como determinar que os demais valores
eventualmente devidos devem ser apurados em liquidacdo de
sentencga;
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ii) caso ndo se entenda por nenhuma das duas providéncias
solicitadas no item anterior, se realize juizo positivo de
admissibilidade do recurso extraordinario do Banco Central no
REsp n° 860.135, remetendo-o0 ao STF, com amparo no art.
1.030, IV, V, alinea “a”, do CPC/2015, para que aquele Tribunal
afirme, enfim, em fungdo das peculiaridades dos entao
empregados publicos do Banco Central, que ndo existe nenhum
indice a ser langado nas remuneragdes de seus atuais
servidores publicos, julgando improcedente o pedido formulado
na inicial do Sinal;
iii) caso nao se entenda por nenhuma das providéncias
solicitada nos itens anteriores, determinar o encaminhamento do
processo RE nos EDcl o AgRg no REsp n° 860.135 a Sexta
Turma, para realizagdo de juizo de retratagdo, na forma do art.
1.030, I, do CPC, reconhecendo que n&o existe nenhum indice
a ser langado nas remuneragdes dos representados, julgando
improcedente o pedido formulado na inicial do Sinal.

A parte ré foi regularmente citada e apresentou contestacdo as fls.

369-435.

Em despacho saneador (fl. 463), reconheceu-se a desnecessidade de
dilagao probatdria, tendo sido apresentadas razdes finais as fls. 474-485 e 486-
505.

O Ministério Publico Federal opinou pela improcedéncia da acgao
rescisoria (fls. 437-443).

Feito este breve relato, passo ao voto.

Destaco, de inicio, que o cabimento da acao resciséria fundamentada
na existéncia de manifesta violagdo da norma juridica, nos termos do art. 966,
V, do CPC, pressupde a demonstragcdo de que o conteudo normativo tenha sido
ofendido de maneira evidente e flagrante pelo acérdao rescindendo, tornando
a decisdo impugnada incompativel com o sistema juridico vigente.

Desse modo, para que haja a desconstituicdo da coisa julgada, ndo
basta a mera pretensao de rejulgamento da lide ou a existéncia de simples
inconformismo da parte com o resultado do julgamento. Deve-se demonstrar
gue o acordao impugnado padece de um vicio qualificado pela rescindibilidade,
isto é, que a argumentacao juridica nele adotada destoa manifestamente do
ordenamento juridico, inexistindo margem interpretativa para que seja conferido
a norma juridica sentido diverso daquele defendido pelo autor da resciséria.

No caso, ndo ha manifesta afronta as disposicdes contidas nos arts.
489, I, § 1°, V, do CPC e 93, X, da Constituicdo Federal, pois o acérdao
proferido pela Corte Especial apresentou os fundamentos pelos quais entendeu
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que a situacao debatida na lide se amoldaria a tese contida no Tema n. 5 do
STF.

Nesse particular, transcrevo o seguinte excerto do acordao
rescindendo (fls. 302-304):

Conforme demostrado na decisdo agravada, o Supremo Tribunal
Federal, ao apreciar o RE 561.836/RN, Relator o Ministro Luiz
Fux, em acérdao publicado no dia 10/02/2014, concluiu que os
11,98% resultantes da conversdo do Cruzeiro Real em URV
devem ser incorporados a remuneragao dos servidores publicos
sem nenhuma compensacdo ou abatimento em razdo de
aumentos remuneratorios supervenientes (Tema n. 5/STF).
A propésito a ementa do referido julgado:
"1) Direito monetario. Conversdo do padrdao monetario:
Cruzeiro Real em URV. Direito aos 11,98%, ou do indice
decorrente do processo de liquidacdo, e a sua
incorporagao. Competéncia privativa da Unido para legislar
sobre a matéria. Art. 22, inciso VI, da Constituicdo da
Republica. Inconstitucionalidade formal da lei estadual n°
6.612/94 que regula o tema da conversao do Cruzeiro Real
em URV. 2) O direito ao percentual de 11,98%, ou do
indice decorrente do processo de liquidagdo, na
remuneracao do servidor, resultante da equivocada
conversao do Cruzeiro Real em URV, ndo representa um
aumento na remuneragdo do servidor publico, mas um
reconhecimento da ocorréncia de indevido decréscimo no
momento da conversdo da moeda em relacdo aqueles que
recebem seus vencimentos em momento anterior ao do
término do més trabalhado, tal como ocorre, verbi gratia,
no ambito do Poder Legislativo e do Poder Judiciario por
forca do art. 168 da Constituicdo da Republica. 3)
Consectariamente, o referido percentual deve ser
incorporado a remuneragao dos aludidos servidores, sem
qualgquer compensagao ou abatimento em razao de
aumentos remuneratorios supervenientes. 4) A limitagcao
temporal do direito a incorporagao dos 11,98% ou do
indice decorrente do processo de liquidacdo deve
adstringir-se ao decisum na ADI n° 2.323-MC/DF e na ADI
n°® 2.321/DF. 5) O término da incorporagao dos 11,98%, ou
do indice obtido em cada caso, na remuneragcdo deve
ocorrer no momento em que a carreira do servidor passa
por uma restruturagdo remuneratoria, porquanto néo ha
direito a percepcdao ad aeternum de parcela de
remuneragao por servidor publico. 6) A irredutibilidade
estipendial recomenda que se, em decorréncia da
reestruturacdo da carreira do servidor, a supressao da
parcela dos 11,98%, ou em outro percentual obtido na
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liquidagao, verificar-se com a redugao da remuneracgao, o
servidor fara jus a uma parcela remuneratoria (VPNI) em
montante necessario para que nao haja uma ofensa ao
principio, cujo valor sera absorvido pelos aumentos
subsequentes. 7) A reestruturagdo dos cargos no ambito
do Poder Judiciario Federal decorreu do advento da Lei n°
10.475/2002, diploma legal cuja vigéncia deve servir de
termo ad quem para o pagamento e incorporacao dos
11,98% no ambito do referido Poder. 8)
Inconstitucionalidade. 9) Recurso extraordinario interposto
pelo estado do Rio Grande do Norte conhecido e
parcialmente provido, porquanto descabida a pretensa
compensacgéo do percentual devido ao servidor em razao
da ilegalidade na conversao de Cruzeiros Reais em URV
com aumentos supervenientes a titulo de reajuste e
revisao de remuneragao, restando, por outro lado, fixado
que o referido percentual sera absorvido no caso de
reestruturacao financeira da carreira, e declarada
incidenter tantum a inconstitucionalidade da Lei n° 6.612,
de 16 de maio de 1994, do estado do Rio Grande do
Norte" (RE 561.836, Relator Min. LUIZ FUX, Tribunal
Pleno, julgado em 26/9/2013, ACORDAO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL — MERITO DJe-027, divulgado
em 7/2/2014, publicado em 10/2/2014, grifo nosso.).
No caso dos autos, a Sexta Turma do Superior Tribunal de
Justica posicionou-se no mesmo sentido do entendimento
adotado pelo Supremo Tribunal Federal, conformes se extrai do
seguinte trecho (fls. 596-597, e-STJ):
"Os vencimentos dos servidores do Banco Central do
Brasil, ora agravados, consoante consta dos autos, sao
pagos, mensalmente, todo dia 20, por isso foi-lhes
reconhecido o direito a diferenga remuneratéria resultante
do erréneo critério de conversao dos vencimentos pela Lei
federal n. 8.880/94, o indice de 11,98%. A questao atinente
ao direito a reposicédo salarial de 11,98% proveniente da
conversao salarial da referida lei, para aqueles servidores
que percebiam seus salarios em torno do dia 20 de cada
més, encontra-se, deveras, absolutamente pacificada e
consolidada no STJ. De feito, a jurisprudéncia do STJ se
sedimentou no entendimento de que aos funcionarios que
tém como data base do efetivo pagamento o dia 20,
assiste o direito de perceberem a diferenca de 11,98%,
resultante da conversdo de Cruzeiros Reais em URV's,
conclusdo a que se chega em virtude de interpretagdo da
Lei n. 8.880/94. Na espécie, levou-se em consideragao que
os servidores do Banco Central do Brasil recebem seus
vencimentos no dia 20 de cada més, situagcao essa diversa
dos demais servidores do Poder Executivo. Assim,
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seguindo a orientagdo do STJ de que a conversdo de que
trata o art. 22 da Lei n. 8.880/94, quanto aos vencimentos
e proventos dos servidores publicos, que tém a data de
pagamento estabelecida em consequéncia do art. 168 da
Constituicdo Federal, deve observar a data do efetivo
pagamento, o acordao merece ser mantido."

Desse modo, ndo merece reforma a decisao recorrida.

No julgamento dos embargos de declaragéo, os pontos impugnados
pelo Bacen foram expressamente rebatidos, nos termos da seguinte
fundamentacgao (fl. 339):

Por fim, esclare¢o que, quanto a alegagao de que nao se aplica
o entendimento firmado no julgamento do RE 561.836/RN, pois
0 caso dos autos versa sobre empregados publicos do Banco
Central em regime celetista que receberam expressamente,
mediante acordo coletivo, a recomposicdo do indice
correspondente a conversao de Cruzeiro Real para URV,
observa-se que nado compete a Vice-Presidéncia do Superior
Tribunal de Justica, em juizo de admissibilidade de recurso
extraordinario, a sua analise. Se ha eventual erro de julgamento,
este deve ser reparado por outros meios. Compete a este
Relator apenas a verificagao da adequacao do acordao recorrido
ao entendimento do Supremo Tribunal Federal em repercussao
geral. E, no caso dos autos, o acérddao da Sexta Turma do
Superior Tribunal de Justica se coaduna com o entendimento da
Suprema Corte (Tema 5/STF). Nao ha no acordao recorrido
nenhuma referéncia as especificidades faticas alegadas pelo ora
embargante que evidencie que o0 caso dos autos nao se
assemelha ao precedente firmado no julgamento do RE 561.836
/RN. Desse modo, ndo ha vicios no julgado a serem sanados.
Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragéo.

Como se observa, o acordao rescindendo encontra-se devidamente

fundamentado, de modo que ndo ha manifesta violagdo da norma juridica
contida nos arts. 489, I, § 1°,V, do CPC e 93, X, da Constituicdo Federal.

Quanto a existéncia de distingdo entre o paradigma vinculante e o
acordao rescindendo, a pretensao apresentada pelo Bacen agrega elemento
fatico novo que nao foi considerado pelas instancias ordinarias. O argumento de
que os acordos coletivos de trabalho teriam compensado eventual déficit
remuneratorio sofrido pelos empregados publicos do Bacen n&o foi sequer
deliberado pelo TRF da 12 Regiéo.

Desse modo, a pretexto de buscar o distinghishing entre o caso
concreto e a tese firmada no Tema n. 5 da repercussdo geral, o Bacen
pretende, na realidade, reabrir a fase instrutéria do feito para que sejam
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apreciadas questdes que deixaram de ser oportunamente debatidas pelas
instancias ordinarias.

Entretanto, tal pretensdo ndo se amolda a hipotese de rescindibilidade
prevista no art. 966, § 5°, do CPC, que impde ao autor da agao rescisoéria o
dever de demonstrar, de modo inequivoco, que o acordido fundamentado em
tese vinculante deixou de considerar a existéncia de distingao entre a questao
discutida no processo e o padrao decisério que lhe deu fundamento.

A acido rescisdria fundamentada na existéncia de aplicagao
equivocada da tese contida em precedente vinculante ndo se destina a reavaliar
a prova produzida no processo original, nem a corrigir eventual ma apreciagao
dos fatos pelo juiz. A analise da prova ja foi realizada no processo de
conhecimento e transitou em julgado.

O dispositivo legal em referéncia, portanto, autoriza a rescisao do
julgado, caso esteja evidenciada a ma aplicacao da norma juridica resultante do
precedente qualificado, o que deve ser feito com base nos elementos faticos
estabelecidos no feito originario, sendo descabido, ainda, trazer questao juridica
que nao foi objeto de prévio debate no acordao rescindendo.

A propdsito (grifos préprios):

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO
RESCISORIA. DEPOSITO PREVIO. GRATUIDADE DE
JUSTICA. INEXIGIBILIDADE. VIOLACAO A NORMA JURIDICA.
INEXISTENCIA. DENEGACAO DA SEGURANCA POR
AUSENCIA DE PROVAS. PLEITO RESCISORIO
IMPROCEDENTE.

1. E inexigivel o depdsito previsto no art. 968, I, do CPC, como
condigao de procedibilidade da agao rescisoéria, quando deferida
a parte autora a gratuidade de justica.

2. Quanto a alegada violagdo a norma juridica, "a compreensao
firmada nesta Corte é no sentido de que a ofensa a dispositivo
de lei capaz de ensejar o ajuizamento da agdo resciséria é
aquela evidente, direta, porquanto a via resciséria ndo é
adequada para corrigir suposta interpretagdo equivocada dos
fatos, tampouco para ser utilizada como sucedaneo recursal”
(AREsp n. 2.198.751, Ministro Sérgio Kukina, DJe de 29/11/2022
).

3. Denegada a antecedente agéo de seguranga, por auséncia de
prova pré-constituida dos fatos alegados, é dizer, por forga da
indemonstragdo de ofensa a direito liquido e certo, ndo ha
violagdo a norma juridica, nos termos em que previsto no art.
966, V, § 5° do CPC.

4. Acéo rescisoria julgada improcedente.
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(AR n. 6.953/MG, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Sec¢éo,
julgado em 23/8/2023, DJe de 31/8/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA DE ACAO
RESCISORIA. LEGISLACAO APLICAVEL. DATA. TRANSITO
EM JULGADO. VIGENCIA. CPC/15. PRELIMINAR.
GRATUIDADE DE JUSTICA. ARTS. 98 E SS. DO CPC/15.
PESSOA NATURAL. PRESUNCAO RELATIVA. IMPUGNACAO.
PRESSUPOSTOS LEGAIS. ILISAO. INSUFICIENCIA.
ALEGACAO. NORMA JURIDICA. MANIFESTA VIOLACAO.
ART. 966, V, DO CPC/15. INTERPRETACAO RESTRITIVA.
SUMULA. OFENSA. HIPOTESE. ESPECIFICIDADE.
REQUISITOS. ART. 966, §§ 5° E 6°, DO CPC/15. PADRAO
DECISORIO. DISTINGAO. HIPOTESE CONCRETA.
DEMONSTRACAO. AUSENCIA. ACORDAO RESCINDENDO.
STJ. COMPETENCIA. ART. 105, I, "E", DA CF/88.
JURISPRUDENCIA. ENTENDIMENTO. SUPERACAO. PEDIDO
RESCINDENTE. IMPROCEDENCIA. LITIGANCIA DE MA-FE.
ART. 80 DO CPC/15. HIPOTESES. COMPROVACAO.
INEXISTENCIA.
1. Cuida-se de agao rescisoria ajuizada fundamento no inciso V
do art. 966 do CPC/15, com o objetivo de rescisdo de acérdao
proferido por esta Corte nos autos de anterior acdo resciséria
julgada parcialmente procedente para excluir, da condenacéo a
repeticdo do indébito, a incidéncia dos mesmos encargos
contratuais pactuados na cédula de crédito rural.
2. Transito em julgado em: 23/11/2016; Acao rescisodria ajuizada
em: 24/11/2017; Conclusos ao gabinete em: 10/07/2020;
Aplicacdo do CPC/15.
3. O propésito da presente agédo € determinar se: a) € possivel a
revogacao do beneficio da gratuidade de justica concedido ao
autor;
b) & cabivel, em acédo rescisoria, a alegacdo de manifesta
violagcdo ao enunciado de sumula e quais os requisitos para
tanto; e c) a decisdo rescindenda violou manifestamente a
norma do art. 105, |, e, da CF/88.
4. A alegacao de hipossuficiéncia econdmica para fins de
gratuidade de justica deduzida por pessoa natural conta com
presuncao relativa de veracidade que, para ser elidida, demanda
a demonstragao, por meio de elementos concretos, que a parte
€ capaz de arcar com os custos do processo. Precedentes.
5. O fato de a parte receber ou estar em vias de receber valores
decorrentes do proprio processo em que figura como
beneficiaria da justiga gratuita ndo constitui fato novo apto a
ensejar a revogacao do beneficio. Precedente da Terceira
Turma.
6. A agao rescisoéria é medida excepcional, cabivel nos estreitos
limites das hipoteses autorizadoras previstas no art. 966 do CPC
/15 (vigente na data da publicagdo do provimento jurisdicional
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impugnado), as quais devem ser interpretadas restritivamente,
em homenagem aos principios da seguranga juridica e da
protecao a coisa julgada. Precedentes.

7. A resciséria por manifesta violagdo de norma juridica (art. 966,
V, do CPC/15) sofreu modificacdo de redagcdo em relacdo a
previsao homologa do art. 485, V, do CPC/73, deixando claro a
possibilidade da resciséria contra decisdo que ofende direito em
tese, ou seja, o correto sentido da norma juridica, assim
considerada ndo apenas aquela positivada, mas também os
principios gerais do direito que a informam.

8. O cabimento da resciséria por violagdo de norma juridica, com
fundamento no inciso V do art. 966 do CPC/15 n&do abrange, de
modo amplo, contudo, a alegagéo de violagdo ao enunciado de
simula ou de tese firmada no julgamento de recursos
repetitivos, cujo cabimento é submetido as regras especificas
dos §§ 5° e 6° do mencionado dispositivo autorizativo.

9. A rescis6ria fundada na alegagdo de violagdo a enunciado de
simula ou de acérddo proferido em julgamento de casos
repetitivos &, pois, admitida na hipétese expressamente limitada
e restrita da circunstancia de a decisdo rescindenda nao ter
considerado a existéncia de distingdo entre a questédo discutida
no processo e o0 padrdo decisério que lhe deu fundamento,
sendo exigido, ademais, que o acérddo rescindendo tenha
decidido com fundamento em enunciado de simula ou
precedente proferido sob o rito dos repetitivos.

10. Na hipotese concreta, a tese de ocorréncia de violagéo
manifesta de enunciado de Sumula nao atendeu aos requisitos
dos §§ 5° e 6° do art. 966 do CPC/15 e, em relagdo a apontada
violagdo do art. 105, I, e, da CF/88, a pretensao do autor
consiste em aplicar ao acérdao rescindendo entendimento
jurisprudencial superveniente, para 0 que nao se presta a
rescisoria 11. A aplicacdo da multa por litigdncia de ma-fé
demanda a comprovagao de alguma das hipéteses do art. 80 do
CPC/15, sendo, portanto, indispensavel a existéncia de ma-fe,
dolo ou malicia a configurar o abuso do direito de acgao,
inexistente na hipotese dos autos.

12. Acéo rescisoria improcedente.

(AR n. 6.166/GO, relatora Ministra Nancy Andrighi, Segunda
Segao, julgado em 28/9/2022, DJe de 11/10/2022.)

Assim, deve-se reconhecer o descabimento da presente acéao

rescisoria, pois a pretensdo trazida pela parte autora extrapola os limites
delineados no art. 966, V e § 5°, do CPC.

A fundamentacdo apresentada na peticdo inicial pelo Bacen néo
compreende, de modo direto, a ma-aplicacdo do precedente vinculante. Busca-
se, na realidade, questionar a propria justica da decisao transitada em julgado a
partir de uma reapreciagéo integral da lide originaria, incluindo-se o reexame de
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todo o acervo probatério que nela foi produzido, com a analise de questdes
juridicas que deixaram de ser debatidas durante o processo rescindendo. Tal
intento, como visto, ndo é admitido no presente meio excepcional de
desconstituicao da coisa julgada.

Ante o exposto, julgo improcedente a agao rescisoria.

E como voto.
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Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Corte Especial, por unanimidade, julgou improcedente a agéo rescisoéria, nos
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Ricardo Villas Bbas Cueva, Sebastido Reis Junior, Nancy Andrighi, Jodo Otavio de
Noronha e Humberto Martins votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcao.

Presidiu, 0 julgamento 0.Sr., Ministro Herman Benjamin.
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