SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1924302 - RJ (2017/0257153-2)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE  : FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO . VALE S.A INCORPORADOR DO
- . VALEPAR S/A

ADVOGADOS  : LEO KRAKOWIAK - SP026750

ELIANA RACHED TAIAR E OUTRO(S) - SP045362
RICARDO KRAKOWIAK - SP138192
LEO KRAKOWIAK - RJ002301A

EMENTA

TRIBUTARIO. COFINS. JUROS SOBRE CAPITAL PROPRIO.
INCIDENCIA DURANTE A VIGENCIA DA LEI N. 9.718/98.
MATERIA JULGADA COMO  REPETITIVO. RESP
1.104.184/RS (TEMA 455/STJ). DISTINGUISHING INVALIDO.
DEVOLUCAO DOS AUTOS A ORIGEM PARA ADEQUADO
JUiZO DE CONFORMACAO. ATO JUDICIAL DESPROVIDO
DE CARGA DECISORIA. IRRECORRIBILIDADE. ANALISE
DE AFRONTA A PRINCIPIO CONSTITUCIONAL. NAO
CABIMENTO. COMPETENCIA DO STF.

1. "Encontrando-se o acorddo a quo em contrariedade com o
entendimento firmado em acorddo julgado sob a sistemadtica do
recurso repetitivo, necessaria a devolugcdo dos autos a Corte de
origem para o devido juizo de retratagdo, nos termos dos artigos
1.040 e 1.041 do CPC" (AgIint na PET no AREsp 644.832/GO,
Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe 4/5/2017).

2. Caso concreto que tem por objeto a mesma tematica do repetitivo
consubstanciado no REsp 1.104.184/RS (Tema 455/STJ), razao
pela qual se ordenou o retorno dos autos a Corte de origem, para
que 14, no juizo de retratacao a que alude o art. 1.030, II, do CPC, se
decida em conformidade com a diretriz firmada no aludido
repetitivo.

3. Ato de remessa desprovido de carga decisdria e, por isso mesmo,
irrecorrivel. Nesse sentido: Aglnt no REsp n. 1.773.560/SP, relator
Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 29/8/2022,
DJe de 1°/9/2022; Agint no REsp 1.780.744/RS; AgInt no
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AREsp 608.190/PE, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira
Turma, DJe 16/8/2018; Agint no REsp 1.661.811/SP, Rel.
Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, DJe 29/6/2018; ¢
Aglnt no AREsp 1.184.411/SP, Rel. Ministro Napoledo Nunes
Maia Filho, Primeira Turma, DJe 26/6/2018.

4. Nao compete ao STJ examinar, na via especial, ainda que para
fins de prequestionamento, eventual violacdo a dispositivo ou
principio constitucional, pois esse mister ¢ reservado ao Supremo
Tribunal Federal.

5. Agravo interno nao conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessdo virtual
de 20/06/2023 a 26/06/2023, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria
e Paulo Sérgio Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 26 de junho de 2023.

Sérgio Kukina
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1924302 - RJ (2017/0257153-2)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE  : FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO . VALE S.A INCORPORADOR DO
- . VALEPAR S/A

ADVOGADOS  : LEO KRAKOWIAK - SP026750

ELIANA RACHED TAIAR E OUTRO(S) - SP045362
RICARDO KRAKOWIAK - SP138192
LEO KRAKOWIAK - RJ002301A

EMENTA

TRIBUTARIO. COFINS. JUROS SOBRE CAPITAL PROPRIO.
INCIDENCIA DURANTE A VIGENCIA DA LEI N. 9.718/98.
MATERIA JULGADA COMO  REPETITIVO. RESP
1.104.184/RS (TEMA 455/STJ). DISTINGUISHING INVALIDO.
DEVOLUCAO DOS AUTOS A ORIGEM PARA ADEQUADO
JUiZO DE CONFORMACAO. ATO JUDICIAL DESPROVIDO
DE CARGA DECISORIA. IRRECORRIBILIDADE. ANALISE
DE AFRONTA A PRINCIPIO CONSTITUCIONAL. NAO
CABIMENTO. COMPETENCIA DO STF.

1. "Encontrando-se o acorddo a quo em contrariedade com o
entendimento firmado em acorddo julgado sob a sistematica do
recurso repetitivo, necessaria a devolucdo dos autos a Corte de
origem para o devido juizo de retratagdo, nos termos dos artigos
1.040 e 1.041 do CPC" (AgInt na PET no AREsp 644.832/GO,
Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe 4/5/2017).

2. Caso concreto que tem por objeto a mesma tematica do repetitivo
consubstanciado no REsp 1.104.184/RS (Tema 455/STJ), razao
pela qual se ordenou o retorno dos autos a Corte de origem, para
que 14, no juizo de retratacao a que alude o art. 1.030, II, do CPC, se
decida em conformidade com a diretriz firmada no aludido
repetitivo.

3. Ato de remessa desprovido de carga decisdria e, por isso mesmo,
irrecorrivel. Nesse sentido: Aglnt no REsp n. 1.773.560/SP, relator
Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 29/8/2022,
DJe de 1°/9/2022; Agint no REsp 1.780.744/RS; Aglnt no
AREsp 608.190/PE, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira
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Turma, DJe 16/8/2018; Agint no REsp 1.661.811/SP, Rel.
Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, DJe 29/6/2018; e
AglInt no AREsp 1.184.411/SP, Rel. Ministro Napoledo Nunes
Maia Filho, Primeira Turma, DJe 26/6/2018.

4. Nao compete ao STJ examinar, na via especial, ainda que para
fins de prequestionamento, eventual violagdo a dispositivo ou
principio constitucional, pois esse mister ¢ reservado ao Supremo
Tribunal Federal.

5. Agravo interno nao conhecido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA: Trata-se de agravo
interno manejado pela Fazenda Nacional desafiando decisio monocratica que,
reconhecendo que a instancia a quo incorreu em error in procedendo ao remeter os autos
ao Superior Tribunal de Justica, por ter o o6rgdo fracionario do Tribunal local mantido
entendimento divergente do repetitivo julgado nesta Corte Superior (REsp n.
1.104.184/RS - Tema 455/STJ), apesar de inexistente qualquer peculiaridade ou

distingdo a excepcionar a aplicagdo do posicionamento consolidado, determinou novo

retorno do feito a origem a fim de que, no juizo de retratacdo a que alude o art. 1.030, II,
do CPC, se decida em conformidade com a diretriz firmada no mencionado repetitivo.

A parte agravante, em suas razoes, alega, em sintese, que: (i) "apesar de o
recurso repetitivo utilizado como razdo de decidir pelo Ministro relator, o STJ em
momento algum examinou, neste recurso repetitivo (até porque a matéria ndao fora
prequestionada), ou em outros julgados, a possibilidade de incidéncia da Contribui¢do
para o PIS/Pasep e da Cofins sobre os juros sobre capital proprio no regime da Lei n°

9.718/98 em relagdo a empresas que tivessem por objeto social ou atividade precipua a
participagdo em outras empresas, como a ora sob andlise, o que importa, pois, na
legitimidade de sua cobranga." (fls. 1.982/1.983); e (ii) "4 decisdo agravada, data venia,
desconsiderou o entendimento do STF acima esposado" [Recurso Extraordinario n°
346.084-6], "que serviu de premissa para o julgamento do RESP 1104184/RS, excluindo
da tributa¢do suas receitas principais (os juros sobre capital proprio recebido das
sociedades das quais faz parte), diretamente vinculadas ao objeto da empresa (que é a
participag¢do em outras sociedades) e, por conseguinte, as mais expressivas em termos de
riquezas geradas, violando os arts. 150, inciso Il (isonomia), 194, paragrafo unico,
incisos V e VI (equidade no custeio da seguridade social) e 195, caput (principio da
universalidade) e inciso I, letra ‘b’ todos da Constituicao Federal" (1.1.986).

Requer a reconsideracao do decisum, ou a submissao do feito ao julgamento
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colegiado.

Aberta vista a parte agravada, foi apresentada impugnacdo as fls.
1.993/2.006.

E O RELATORIO.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): A
irresignacao ndo ultrapassa a barreira do conhecimento.

Na espécie, conforme antes consignado, o Tribunal de origem, em juizo de
retratacao, afastou a aplica¢dao do repetitivo do STJ sem ter invocado um distinguishing
valido que justificasse o afastamento do precedente.

A tese firmada pela Primeira Se¢do no referido Tema 455/STJ foi no
sentido de que nao incidem PIS/COFINS sobre o JCP recebido durante a vigéncia da Lei
9.718/98 até¢ a edicdo das Leis 10.637/02 (cujo art. 1° entrou em vigor a partir de
01.12.2002) e 10.833/03, como na hipotese, cujo periodo se refere apenas aquele
compreendido na vigéncia da Lei 9.718/98 (cf f1.1.272).

Como registrado no decisum agravado, o Tribunal de origem deixou de
adotar o entendimento firmado no aludido repetitivo sob o fundamento de que este ndo se
aplicaria aos casos em que a empresa tiver por objeto social, exclusivamente, a
participagdo como acionista do capital social de outra empresa, de modo que os valores
recebidos a titulo de juros sobre capital proprio em razdo da qualidade de acionista
possuem natureza de receitas operacionais (atividade tipica da empresa - cf fl. 1.715).

Com efeito, a alegada distingdo, como justificada pela Corte local, a fim de
atrair a incidéncia de contribuicdo para PIS e COFINS sobre juros sobre capital proprio
durante a vigéncia da Lei 9.718/98, apresenta situacao nio excepcionada pelo repetitivo,
tendo em vista que ndo ha qualquer ressalva quanto a natureza juridica do JCP —se
equivalente a dividendos ou a receita financeira —, tampouco quanto ao tipo societario e
ao objeto da empresa, consoante se depreende dos seguintes excertos desse julgado:

3. Controvertem as partes a respeito da incidéncia do PIS sobre os valores
recebidos a titulo de juros sobre capital proprio - JCP. A solugdo da questdo
requer a andlise da disciplina legal e constitucional a respeito da base de
calculo dessa contribuigdo.

4. A Lei 9.718/98 (regime cumulativo) estatui que a base de cdlculo do
PIS/COFINS é o faturamento, sendo este equiparado a receita bruta da pessoa
Jjuridica, tal como apregoam os arts. 2o0. e 3o0. Este ultimo preceito normativo
estava acompanhado do § lo., que dizia: entende-se por receita bruta a
totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo

de atividade por ela exercida e a classificacdo contabil adotada para as
receitas.
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5. Tal dispositivo legal fundamentava a inclusdo, pelo Fisco, do JCP no
conceito de receita financeira, fato que permitiria a cobran¢a do PIS/COFINS
sobre ele.

6. Todavia, a técnica adotada pelo legislador ordindrio e posteriormente
ratificada pelo Fisco foi definitivamente rechagada pelo Supremo Tribunal
Federal, que declarou a inconstitucionalidade do alargamento do conceito de
faturamento empreendido pelo art. 3o0., § lo. da Lei 9.718/98, tendo em vista o
quanto disposto no art. 195 da CRFB, inconstitucionalidade essa que ndo foi
afastada com as modificagoes efetuadas pela EC 20/98, que, grosso modo,
constitucionalizou o conceito legal de faturamento ao incluir no texto Magno,
como base de calculo do PIS/COFINS, também, a receita. Veja-se a ementa do
RE 346.084/PR (julgado conjuntamente com os RE's 357.950/RS, 358.273/RS e
390.840/MG):

CONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE. ARTIGO 3o0., § lo. DA
LEI 9.718, DE 27 DE NOVEMBRO DE 1998. EMENDA
CONSTITUCIONAL 20, DE 15 DE DEZEMBRO DE 1998. O sistema
Jjuridico brasileiro ndo contempla a figura da constitucionalidade
superveniente. ~ TRIBUTARIO.  INSTITUTOS. EXPRESSOES E
VOCABULOS. SENTIDO. A norma pedagégica do artigo 110 do Cédigo
Tributario Nacional ressalta a impossibilidade de a lei tributaria alterar
a definigdo, o conteudo e o alcance de consagrados institutos, conceitos e
formas de direito privado utilizados expressa ou implicitamente.
Sobrepoe-se ao aspecto formal o principio da realidade, considerados os
elementos  tributdrios. CONTRIBUICAO SOCIAL. PIS. RECEITA
BRUTA. NOCAO. INCONSTITUCIONALIDADE DO § lo. DO ARTIGO
30. DA LEI 9.718/98. A jurisprudéncia do Supremo, ante a redagdo do
artigo 195 da Carta Federal anterior a Emenda Constitucional 20/98,
consolidou-se no sentido de tomar as expressoes receita bruta e
faturamento como sinénimas, jungindo-as a venda de mercadorias, de
servicos ou de mercadorias e servicos. E inconstitucional o § lo. do
artigo 3o0. da Lei 9.718/98, no que ampliou o conceito de receita bruta
para envolver a totalidade das receitas auferidas por pessoas juridicas,
independentemente da atividade por elas desenvolvida e da classificagdo
contabil adotada (Pleno, Rel. Min. MARCO AURELIO, DJU
01.09.2000).

7. Sendo assim, antes da EC 20/98, a defini¢do constitucional do conceito de
faturamento envolvia somente a venda de mercadorias, de servigos ou de
mercadorias e servigos, ndo abrangendo a totalidade das receitas auferidas
pela pessoa juridica, tal como o legislador ordinario pretendeu. Somente apos a
edicdo da referida emenda constitucional é que se possibilitou a inclusdo da
totalidade das receitas - incluindo o JCP - como base de calculo do
PIS/COFINS, circunstancia materializada com a edicdo das Leis 10.637/02 e
10.833/03.

8. Em suma, tem-se que ndo incide PIS/COFINS sobre o JCP recebido durante
a vigéncia da Lei 9.718/98 até a edi¢do das Leis 10.637/02 e 10.833/03. Essa
conclusdo ja foi consagrada nesta Corte, tal como demonstra a ementa a
seguir:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. PIS/COFINS. JUROS SOBRE O
CAPITAL PROPRIO.

1. Incide PIS e Cofins sobre juros calculados sobre capital proprio.
Precedente da Primeira Turma: REsp 921.269/RS, Rel. Min. Francisco
Falcdo, DJ 14.06.2007.

2. Os juros sobre capital prdprio, na vigéncia das Leis 10.637/2002 e
10.833/2003, integram a base de cadlculo do PIS/Cofins.

3. Ndo incide PIS/Cofins sobre juros computados sobre capital proprio
no periodo compreendido entre a vigéncia da Lei 9.718/98 até a entrada
em vigor das Leis 10.637/02 e 10.833/03, em face de ter o STF declarado
inconstitucional o § lo. do art. 30. da primeira lei mencionada (RE
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357.950-9).
4. No referido periodo, a base de cdlculo do PIS e da Cofins ficou
estabelecida como sendo receita bruta ou faturamento decorrente quer
de renda de mercadoria, quer de venda de mercadorias e servigos, quer
de servigos, ndo se considerando receita bruta de natureza diversa (RE
357.950-9).
5. Recursos especiais da empresa e da Unido Federal ndo-providos (1a.
Turma, REsp. 1.018.013/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe
28.04.2008).

9. Despicienda, no caso, a discussdo a respeito da natureza juridica do JCP (se
equivalente a dividendos ou a receita financeira), uma vez que a questdo se
refere apenas ao periodo compreendido entre 01.03.1999 e 30.09.2002, ou seja,
entre a edig¢do das Leis 9.718/98, 10.637/02 (cujo art. lo. entrou em vigor a
partir de 01.12.2002) e 10.833/03, quando a base de cdlculo do PIS/COFINS

era apenas o faturamento/receita bruta.

A decisdo objurgada destacou, ainda, que, no aludido julgado

paradigmatico, a parte recorrida seria pessoa juridica participadora de outra, como

sOcla ou acionista.

n

O Superior Tribunal de Justica vem se orientando no sentido de que,
Encontrando-se o acorddo a quo em contrariedade com o entendimento firmado em
acorddo julgado sob a sistemdtica do recurso repetitivo, necessdria a devolugcdo dos
autos a Corte de origem para o devido juizo de retratagdo, nos termos dos artigos 1.040
e 1.041 do CPC" (Agint na PET no AREsp 644.832/GO, Rel. Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, DJe 4/5/2017).

A proposito:

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. INDISPONIBILIDADE DE BENS. ART.
185-4 DO CTN. REQUISITOS. MATERIA JULGADA COMO REPETITIVO.
RESP 1.377.507/SP (TEMA 714/STJ). DISTINGUISHING INVALIDO.
DEVOLUCAO DOS AUTOS A ORIGEM PARA ADEQUADO JUIZO DE
CONFORMACAO. ATO JUDICIAL DESPROVIDO DE CARGA DECISORIA.
IRRECORRIBILIDADE.

1. "Encontrando-se o acorddo a quo em contrariedade com o entendimento
firmado em acorddo julgado sob a sistematica do recurso repetitivo, necessaria
a devolugdo dos autos a Corte de origem para o devido juizo de retrata¢do, nos
termos dos artigos 1.040 e 1.041 do CPC" (Agint na PET no AREsp
644.832/GO, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe
4/5/2017).

2. Caso concreto que tem por objeto o mesmo tema do repetitivo
consubstanciado no REsp 1.377.507/SP (Tema 714/STJ), razdo pela qual se
ordenou o retorno dos autos a Corte de origem, para que ld, no juizo de
retratagdo a que alude o art. 1.030, II, do CPC/15, decida em conformidade
com a diretriz firmada no aludido repetitivo.

3. Ato de remessa desprovido de carga decisoria e, por isso mesmo,
irrecorrivel. Nesse sentido: Aglnt no AREsp 608.190/PE, Rel. Ministro
GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, DJe 16/8/2018; Agint no REsp
1.661.811/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe
29/6/2018; e Agint no AREsp 1.184.411/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe 26/6/2018.

4. Agravo interno ndo conhecido.

(Agint no REsp n. 1.780.744/RS, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira
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Turma, julgado em 30/11/2020, DJe de 3/12/2020.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ARRENDAMENTO MERCANTIL. LEASING. INADIMPLEMENTO.
REINTEGRACAO DE POSSE. VALOR RESIDUAL GARANTIDOR (VRG).
FORMA DE DEVOLUGCAO. DECISA0 MONOCRATICA DA PRESIDENCIA
DO STJ QUE DETERMINOU A DEVOLUCAO DOS AUTOS A ORIGEM
PARA A OBSERVANCIA DA SISTEMATICA DOS RECURSOS REPETITIVOS.
DECISAO IRRECORRIVEL.

1. "Encontrando-se o acorddo a quo em contrariedade com o entendimento
firmado em acorddo julgado sob a sistematica do recurso repetitivo, necessaria
a devolugdo dos autos a Corte de origem para o devido juizo de retratagdo, nos
termos dos artigos 1.040 e 1.041 do CPC" (Agint na PET no AREsp
644.832/GO, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
25/04/2017, DJe 04/05/2017).

2. "Conforme entendimento jurisprudencial adotado por esta Colenda Corte, a
decisdo que determina o retorno dos autor para origem, a fim de que seja
observada a sistematica dos recursos repetitivos (juizo de conformagdo) é
irrecorrivel, por ndo se revelar capaz de gerar prejuizo as partes” (Aglnt no
REsp 1614945/SC, Rel. Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em
10/04/2018, DJe 18/04/2018).

3. Agravo interno ndo conhecido.

(Agint no AREsp 648.276/RJ, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta
Turma, DJe 17/09/2018)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE SERVICOS DE
QUALQUER NATUREZA - ISSON. LOCACAO DE MAO DE OBRA
TEMPORARIA. BASE DE CALCULO. PRECO DO SERVICO. ORIENTACAO
FIRMADA NO JULGAMENTO DE RECURSO REPETITIVO. INTELIGENCIA
DA EFICACIA DO ART. 543-C DO CPC.

1. Se a relagdo entre empresa e mdo de obra é regida pela Lei 6.019/1974, o
ISS incide sobre prestacdo de servigos, e ndo apenas sobre taxa de
agenciamento.

2. Entendimento consolidado no julgamento do Resp 1.138.205/PR, sob o rito
do art. 543-C do CPC.

3. Hipotese em que o Tribunal a quo consignou que o ISS deve recair apenas
sobre taxa de agenciamento, pois o contrato social demonstra que a recorrida
atua na locacdo de mdo de obra.

4. In casu, a solugcdo adotada é insuficiente, pois ha necessidade de verificagdo
do regime juridico que disciplina a locag¢do de mdo de obra.

5. E improcedente o argumento apresentado no memorial da recorrida, isto é,
de que o Poder Judiciario esta legislando ao alterar a base de cdlculo do ISS.
Na realidade, houve apenas interpreta¢do do art. 7° da Lei Complementar
116/2003 (abrangéncia do termo "prego do servigo").

6. No mesmo sentido, a informacgdo trazida de que ha precedentes atuais dos
Tribunais de Justica dos Estados que contrariam o posicionamento firmado no
RESP 1.138.205/PR ndo surte efeitos no presente julgado.

7. A dic¢do do art. 543-C, § 8° do CPC inquestionavelmente prevé a faculdade
de as instancias de origem manterem, no reexame da causa, o acorddo que
diverge da orientagdo fixada pelo STJ no julgamento de recurso repetitivo.

8. E necessario, entretanto, observar que a interpreta¢do da norma em tela (art.
543-C, § 8° do CPC) ndo pode ser feita exclusivamente pelo método literal.

9. A Lei 11.672/2008, ao introduzir a técnica de julgamento do recurso
repetitivo, teve por principal objetivo reduzir a grande quantidade de processos
idénticos que engessam a prestagdo jurisdicional nos tribunais brasileiros,
sobretudo no STJ.

10. Dessa forma, a melhor maneira de compatibilizar a auséncia de efeito
vinculante com o escopo visado pela legislacdo processual é entender, em
abrangéncia sistemdtica, que a faculdade de manter o acorddo divergente da
posic¢do estabelecida por este Tribunal Superior em julgamento no rito do art.
543-C do CPC somente é admissivel quando, no reexame do feito (art. 543-C, §
7% do CPC), o orgdo julgador, expressa e minuciosamente, identifica questdo
Juridica que ndo foi abordada na decisdo do STJ e que diferencia a solugdo
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concreta da lide.

11. Dito de outro modo, se ndo houver peculiaridade que excepcione
entendimento fixado em julgamento de recurso repetitivo, a solug¢do conferida
pelo STJ deve ser aplicada ao caso concreto, sob pena de inviabilizar a
vigéncia e o escopo do art. 543-C do CPC.

12. Em conclusdo, é inaproveitavel a singela afirmacgdo de que ha precedentes
atuais, oriundos das Cortes locais, que continuam a ndo aplicar a orientag¢do
do STJ. A recorrida ndo cuidou de demonstrar quais os fundamentos utilizados
para o descumprimento da decisdo do STJ, tampouco que haja similitude entre
o0 acorddo proferido no caso concreto e os paradigmas citados.

13. Recurso Especial provido para anular o acorddo hostilizado, com
determinagdo de retorno dos autos ao Tribunal a quo, de maneira a ser feito o
rejulgamento da causa conforme os pardmetros definidos no Resp
1.138.205/PR.

(REsp 1.323.111/DF, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
5/11/2012) (grifou-se).

Por essa razdo, a decisdo ora agravada determinou o retorno dos autos a
Corte de origem para que, no juizo de retratacdo a que alude o art. 1.030, II, do CPC,
decida em conformidade com a diretriz firmada no repetitivo consubstanciado no REsp
n. 1.104.184/RS (Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Secdo), Tema
n. 455/STJ.

De outro lado, o ato judicial que determina o sobrestamento e o retorno dos
autos a Corte de origem, até o adequado juizo de conformagao a correlato recurso afetado
como repetitivo, ndo possui carga decisdria e, por essa razdo, cuida-se de provimento
irrecorrivel.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. IPTU. CONTRATO DE PROMESSA DE COMPRA E VENDA
DE IMOVEL. RESPONSABILIDADE DO POSSUIDOR (PROMITENTE
COMPRADOR) E DO PROPRIETARIO (PROMITENTE VENDEDOR).
MATERIA JULGADA COMO REPETITIVO. RESP 1.111.202/SP (TEMA
122/STJ). DISTINGUISHING INVALIDO. DEVOLUCAO DOS AUTOS A
ORIGEM PARA ADEQUADO JUIZO DE CONFORMACAO. ATO JUDICIAL
DESPROVIDO DE CARGA DECISORIA. IRRECORRIBILIDADE.

1. "Encontrando-se o acorddo a quo em contrariedade com o entendimento
firmado em acorddo julgado sob a sistematica do recurso repetitivo, necessaria
a devolugdo dos autos a Corte de origem para o devido juizo de retratagdo, nos
termos dos artigos 1.040 e 1.041 do CPC" (Aglnt na PET no AREsp
644.832/GO, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe 4/5/2017).

2. Caso concreto que tem por objeto o mesmo tema do repetitivo
consubstanciado no REsp 1.111.202/SP (Tema 122/STJ), razdo pela qual se
ordenou o retorno dos autos a Corte de origem, para que ld, no juizo de
retrata¢do a que alude o art. 1.030, I, do CPC, se decida em conformidade
com a diretriz firmada no aludido repetitivo.

3. Ato de remessa desprovido de carga decisoria e, por isso mesmo,
irrecorrivel. Nesse sentido: Aglnt no REsp 1.780.744/RS; Agint no AREsp
608.190/PE, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe 16/8/2018;
Agint no REsp 1.661.811/SP, Rel. Ministro Luis Felipe Salomdo, Quarta
Turma, DJe 29/6/2018;, e Agint no AREsp 1.184.411/SP, Rel. Ministro
Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 26/6/2018.

4. Agravo interno ndo conhecido.

(Agint no REsp n. 1.773.560/SP, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, julgado em 29/8/2022, DJe de 1/9/2022.)
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. MATERIA SUBMETIDA A REPETITIVO.
NECESSIDADE DE RETORNO DOS AUTOS E SOBRESTAMENTO NA
ORIGEM. ATO DE SOBRESTAMENTO DESTITUIDO DE CARATER
DECISORIO. IRRECORRIBILIDADE. AGRAVO INTERNO DOS
PARTICULARES NAO CONHECIDO.

1. Conforme a jurisprudéncia desta Corte, ndo se deve conhecer do
recurso de agravo interno impugnando a decisio que determina o
sobrestamento que ndo ¢ capaz de gerar prejuizo as partes. Nesse
sentido: Aglnt no REsp. 1.663.877/SE, Rel. Min. MARCO AURELIO
BELLIZZE, DJe 4.9.2017; EDcl no Agint no AREsp. 532.312/DF, Rel.
Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 24.11.2017; AgRg no REsp.
1.362.412/MG, Rel. Min. MOURA RIBEIRO, DJe 13.10.2017; AgRg no
REsp. 1.530.390/RN, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJe
19.4.2018.

2. Agravo Interno dos Particulares ndo conhecido.

(AgInt no AREsp 1.184.411/SP, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia
Filho, Primeira Turma, DJe 26/06/2018)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. MATERIA AFETADA A
SISTEMATICA DOS RECURSOS  REPETITIVOS. DECISAO
DETERMINA DEVOLUCAO DE AUTOS A ORIGEM IRRECORRIVEL.
AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. E firme no ambito desta Corte o entendimento de que é irrecorrivel a
decisdo que determina a devolugcdo dos autos ao Tribunal de origem, a
fim de aguardar-se o julgamento de matéria submetida ao rito dos
recursos repetitivos para posterior aplicagdo da sistemadtica prevista
pelo art. 1.040 do CPC/2015. Precedentes.

2. Agravo interno ndo conhecido.

(AgInt no REsp 1.661.811/SP, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao,
Quarta Turma, DJe 29/06/2018)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE
SOBRESTAMENTO, EM FACE DE REPETITIVO. AGRAVO INTERNO.
NAO CABIMENTO.

1. No dmbito do Superior Tribunal de Justica, ndo é cabivel a
interposi¢do de agravo interno contra a decisdo de sobrestamento do
recurso especial, na origem, em razdo de a matéria estar submetida a
sistemdtica dos recursos repetitivos.

2. Hipotese em que o recurso especial veicula controvérsia a ser
decidida no REsp 1.201.993/SP, afetado a sistematica dos recursos
repetitivos para o fim de pacificar a controvérsia sobre a prescri¢do
para o redirecionamento da execugdo fiscal, no prazo de cinco anos,
contados da citag¢do da pessoa juridica.

3. Agravo interno ndo conhecido.

(AgInt no AREsp 608.190/PE, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira
Turma, DJe 16/08/2018)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO QUE DETERMINA
A DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. MATERIA
AGUARDANDO JULGAMENTO SOB O RITO DOS RECURSOS
REPETITIVOS. IMPUGNACAO POR MEIO DE AGRAVO
REGIMENTAL. NAO CABIMENTO. PRECEDENTES.

1. "O STJ possui o entendimento de que a decisdo que determina a
devolugdo de recurso que discute matéria pendente de julgamento no rito
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do art. 543-C do CPC, por ndo conter valoragdo quanto a viabilidade da
pretensdo recursal, ndo comporta impugnac¢do por meio de Agravo
Regimental" (EDcl no AgRg no REsp 653.872/MG, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/08/2013,
DJe 16/09/2013).

2. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp 688.148/SC, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, DJe 05/08/2015)

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO QUE
DETERMINA A DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE
ORIGEM. MATERIA DOS AUTOS AGUARDANDO JULGAMENTO
SOB O RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS. NAO CABIMENTO.
AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

(AgRg nos EDcl no REsp 1.532.834/DF, Rel. Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, Terceira Turma, DJe 11/04/2016)

Nesse contexto, enquadrando-se a questdo em debate no mencionado Tema
455 desta Corte, necessaria se faz a devolugdo dos autos a origem, conforme determinado
as fls. 1.964/1.976.

Ressalte-se, ademais, que nao se revela possivel rediscutir a tese firmada no
mencionado repetitivo ou mesmo propor a sua revisdo no caso concreto, havendo
mecanismos especificos para essa finalidade previstos no Coédigo de Processo Civil
vigente.

Por fim, impende esclarecer que nao compete ao STJ examinar, na via
especial, ainda que para fins de prequestionamento, eventual violacdo a dispositivo ou
principio constitucional, pois esse mister ¢ reservado ao Supremo Tribunal Federal.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. OMISSAO.
VIOLACAO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE
DE ANALISE. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
AUSENCIA DE VICIOS.

I - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do
provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Codigo de Processo
Civil de 2015.

Il - A fundamentacdo adotada no acorddo é suficiente para respaldar a
conclusdo alcangada, pelo que ausente pressuposto a ensejar a oposi¢do de
embargos de declaragdo, nos termos do art. 1.022 do Codigo de Processo Civil
de 2015.

1II - Ndo compete a esta Corte Superior a andlise de suposta violacdo de
dispositivos constitucionais, ainda que para efeito de prequestionamento, sob
pena de usurpacio da competéncia reservada ao Supremo Tribunal Federal,
exviart. 102, 111, da Constituicdo da Republica.

1V - Embargos de declaragdo rejeitados.
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(EDcl no Agint nos EREsp 1.229.776/RS, Rel. Ministra Regina Helena Costa,
Primeira Secdo, DJe 16/2/2018)

ANTE O EXPOSTO, nao conheg¢o do agravo interno.

E como voto.
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A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 20/06/2023 a 26/06
/2023, por unanimidade, decidiu nao conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Goncgalves, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Paulo Sérgio
Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 27 de junho de 2023
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