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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1702242 - MG (2017/0255193-1)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE : WASHINGTON ALLAN MACHADO DE ALMEIDA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSO PENAL.
HOMICIDIO. NULIDADE. CERCEAMENTO DE DEFESA. INFRAGAO AO
PRINCIPIO DA CORRELAGCAO. MERO ERRO MATERIAL. CORRECAO.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. "[A] autoria delitiva e a pormenorizagdo da empreitada criminosa S&o
elucidadas ao final da instrugdo processual - assim como o foram na
espécie -, de modo que o erro material relativo a data do delito ndo tem o
cond&o de macular a pega acusatoria, maxime porque corrigido o equivoco
(REsp n. 1.680.390/RS, relator Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta
Turma, julgado em 24/10/2017, DJe 06/11/2017)" (AgRg no HC n.
716.759/RS, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em
26/9/2023, DJe de 2/10/2023.)

2. No caso, a portaria que instaurou o inquérito mostra a data de 2005, o
boletim de ocorréncia do mesmo ano e o laudo de corpo de delito de 2006,
0 que demonstra ser mero erro material a aposicdo do ano de 2008 na
denuncia, insuficiente para configurar sua inépcia, porquanto todos os fatos
e suas circunstancias foram bem narrados na exordial acusatéria,
permitindo plenamente a ampla defesa.

3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao
virtual de 12/12/2024 a 18/12/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com
o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 19 de dezembro de 2024.
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Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1702242 - MG (2017/0255193-1)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE : WASHINGTON ALLAN MACHADO DE ALMEIDA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSO PENAL.
HOMICIDIO. NULIDADE. CERCEAMENTO DE DEFESA. INFRAGAO AO
PRINCIPIO DA CORRELAGCAO. MERO ERRO MATERIAL. CORRECAO.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. "[A] autoria delitiva e a pormenorizagdo da empreitada criminosa S&o
elucidadas ao final da instrugdo processual - assim como o foram na
espécie -, de modo que o erro material relativo a data do delito ndo tem o
cond&o de macular a pega acusatoria, maxime porque corrigido o equivoco
(REsp n. 1.680.390/RS, relator Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta
Turma, julgado em 24/10/2017, DJe 06/11/2017)" (AgRg no HC n.
716.759/RS, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em
26/9/2023, DJe de 2/10/2023.)

2. No caso, a portaria que instaurou o inquérito mostra a data de 2005, o
boletim de ocorréncia do mesmo ano e o laudo de corpo de delito de 2006,
0 que demonstra ser mero erro material a aposicdo do ano de 2008 na
denuncia, insuficiente para configurar sua inépcia, porquanto todos os fatos
e suas circunstancias foram bem narrados na exordial acusatéria,
permitindo plenamente a ampla defesa.

3. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator)

Trata-se de agravo regimental em recurso especial interposto em favor de
WASHINGTON ALLAN MACHADO DE ALMEIDA contra decisdo de minha lavra em

que neguei provimento ao recurso, em decisum assim relatado:

Aproveito o bem langado relatério do representante do Ministério Publico
Federal (e-STJ fls. 286/288):
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01. Trata-se de recurso especial interposto por WASHINGTON ALLAN
MACHADO DE ALMEIDA com arrimo no art. 105, inciso Ill, alinea “a” da
Constituicdo Federal contra acordaos proferido pela 12 Camara Criminal do
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, consoante ementas abaixo
transcritas (e-STJ, fl. 214 e 245):

APELACAO CRIMINAL — HOMICIDIO TENTADO — DISPENSA DE VISTA A
PROCURADORIA GERAL DE JUSTICA - INADMISSIBILIDADE -
ABSOLVICAO SUMARIA — ACUSADO QUE ESTAVA NO EXTERIOR NA
DATA DO CRIME CONSTANTE NA DENUNCIA — ERRO MATERIAL —
PRONUNCIA. 1 - A Procuradoria de Justica, em segunda instancia, atua
como custus legis, e ndo como parte, capaz de pedir ou contestar, nédo
havendo que se falar em desequilibrio no tratamento dado as partes diante
da emissdo de parecer. 2- Deve ser reformada a absolvicdo sumaria que se
baseou no fato de ter o réu estar no exterior na data constante da dentncia,
se verificado que houve erro material, mormente quando a data correta
consta do inquérito policial. 3 - Presente prova da materialidade do crime e
indicios da participacdo do réu no delito de homicidio, imperiosa a sua
pronuncia, em observéncia ao principio do in dubio pro societate, cabendo
apenas ao Conselho de Sentenca a analise aprofundada acerca dos fatos,
Juiz natural competente para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida,
ex vi do art. 5° XXXVII, alinea ‘d’, da CF/88. V. V- APELACAO -
HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO — ERRO NA DENUNCIA NAO
SANADO A TEMPO E MODO - MANUTENCAO DA ABSOLVICAO
SUMARIA - RECURSO DESPROVIDO.

EMBARGOS INFRINGENTES — HOMICIDIO TENTADO — ABSOLVICAO
SUMARIA — ACUSADO QUE SE ENCONTRAVA NO EXTERIOR NA DATA
DO CRIME CONSTANTE NA DENUNCIA — IMPOSSIBILIDADE — ERRO
MATERIAL — PRONUNCIA QUE SE IMPOE - REQUISITOS DO ARTIGO
413 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL — PRESENCA — ACORDAO
MANTIDO — EMBARGOS REJEITADOS. 1. O erro material constante na
denuncia é incapaz de alterar de qualquer maneira a situagdo do acusado,
mormente quando a data correta consta do inquérito policial. 2. Para a
pronuncia basta a existéncia do crime e indicios de autoria, hipétese em que
néo se pode retirar do Juri o direito de apreciar a causa porque é o Seu juiz
natural. 3. Rejeito os embargos infringentes.

02. Em suas razbes, o recorrente alega contrariedade aos arts. 41, 384, 413,
415, inciso I, 564, inciso IV e 572, do Cédigo de Processo Penal, por ter o
Ministério Publico Estadual realizado corre¢cées na pecga inaugural acusatoria
apos a sentenga absolutéria, por alegagdo de erro material, o que teria
provocado a pronuncia do réu em sede de apelacdo. Objetiva, em sintese, a
reforma do acdérddo recorrido para reconhecer a nulidade da prontncia (e-
ST, fls. 255-262).

05. Contrarrazobes as fls. 267-271 (e-STJ).

06. Admitido o recurso (e-STJ, fl. 273), vieram, entéo, os autos com vista ao
Ministério Publico Federal. E o Relatério.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo provimento do recurso (e-
STJ fls. 286/290).

E o relatério.

No presente agravo, repisa a parte a alegacao de falta de congruéncia entre

a acusacao e a pronuncia procedida pela Corte de origem (e-STJ fl. 309).

Requer, por fim, a reconsideracdo da deciséo ou o seu enfrentamento pelo
colegiado (e-STJ fl. 310).
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E o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator)

A irresignacdo nao merece prosperar, devendo ser mantida a decisao

agravada por seus proprios fundamentos.

Isso, porque o Superior Tribunal de Justica entende que "a descricdo
satisfatoria dos fatos na denuncia, que propicie o exercicio do contraditorio e da ampla
defesa, conforme ocorre nos autos, afasta a inépcia da petigdo inicial”" (HC n.
455.488/ES, relator Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em 21/8/2018, DJe de
3/9/2018).

No caso, como bem consignado pela Corte de origem, a portaria que
instaurou o inquérito esta com a data de 2005, o boletim de ocorréncia do mesmo ano e
o laudo de corpo de delito de 2006 (e-STJ fl. 217), o que demonstra ser mero erro
material a aposicdo do ano de 2008 na denuncia, insuficiente para configurar sua
inépcia, porquanto todos os fatos e suas circunstancias foram bem narrados na exordial
acusatoria, permitindo plenamente a amplitude de defesa.

No mesmo sentido:

PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. INEPCIA DA DENUNCIA. INOCORRENCIA.
CONSTATACAO DE ERRO MATERIAL NO RELATORIO FINAL DO
INQUERITO POLICIAL. DATA DA DENUNCIA CORRETA. PRISAO
PREVENTIVA EXCESSO DE PRAZO. QUESTAO NAO APRECIADA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE  INSTANCIA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. INTEGRANTE DE ORGANIZACAO
CRIMINOSA. MODUS OPERANDI. FUGA DO DISTRITO DA CULPA.
ILEGALIDADE. AUSENCIA. HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior entende que a descri¢do satisfatoria
dos fatos na denuncia, que propicie o exercicio do contraditério e da ampla
defesa, conforme ocorre nos autos, afasta a inépcia da peticéo inicial.

2. A inicial acusatoria descreveu os fatos e as circunstancias em que o delito
praticado teria ocorrido, de modo que a simples divergéncia entre a data do
fato constante na dentncia com relagdo aquela do relatério final do inquérito
nao é suficiente para o reconhecimento de sua inépcia, mormente em razao
de o Tribunal estadual afirmar que a data constante na dentncia é correta,
corroborada pelos demais elementos de provas constantes no inquérito. De
mais a mais, a suposta divergéncia no local dos fatos néo foi debatida na
instancia a quo.

3. A matéria relativa ao excesso de prazo ndo foi objeto de analise do
Tribunal de origem, motivo pelo qual esse ponto ndo poderé ser conhecido
por esta Corte Superior, sob pena de indevida supressao de instancia.

4. Apresentada fundamentagdo idbénea para a decretagdo da prisdo
preventiva, evidenciada no fato de o paciente integrar organizagdo criminosa,
no modus operandi do delito, bem como em que o paciente Leandro
Constantino Duarte foi preso na data de 16/10/2015 (fl. 662), se evadiu em
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29/07/2016 e foi recapturado em 29/10/2016 (fls. 1013/1016), ndo ha
ilegalidade.

5. Habeas corpus denegado.

(HC n. 455.488/ES, relator Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em
21/8/2018, DJe de 3/9/2018.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
ILEGALIDADE FLAGRANTE NAO EVIDENCIADA. ALEGADA NULIDADE
DA CORREGAO DE ERRO MATERIAL (DE DIGITAGAO) NA DENUNCIA.
PREJUIZO NAO EVIDENCIADO. PAS DE NULLITE SANS GRIEF. PEDIDO
NAO CONHECIDO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. E incognoscivel, ordinariamente, o habeas corpus impetrado em
substituicdo a via recursal de impugnacao propria.

2. llegalidade flagrante n&o visualizada.

3. Nos termos do art. 569 do Coédigo de Processo Penal: "[a]s omissbes da
denuncia ou da queixa, da representacdo, ou, nos processos das
contravengdes penais, da portaria ou do auto de prisGo em flagrante,
poderao ser supridas a todo o tempo, antes da sentenca final".

4 . Consoante jurisprudéncia desta Corte, o mero de erro de digitagdo
existente na denuncia, retificado antes do julgamento, ndo configura nulidade
insanavel, mormente se ndo demonstrado prejuizo a Defesa. Com efeito, "[a]
autoria delitiva e a pormenorizagdo da empreitada criminosa séo elucidadas
ao final da instrugcdo processual - assim como o foram na espécie -, de modo
que o erro material relativo a data do delito ndo tem o condéo de macular a
peca acusatoria, maxime porque corrigido o equivoco e readequada a pena”
(REsp n. 1.680.390/RS, relator Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta
Turma, julgado em 24/10/2017, DJe 06/11/2017).

5. Em matéria de nulidade, vige o principio do prejuizo, expressamente
previsto no art. 563 do Coédigo de Processo Penal, segundo o qual "[nJenhum
ato sera declarado nulo, se da nulidade né&o resultar prejuizo para a
acusacgao ou para a defesa". O principio em comento aplica-se tanto as
nulidades relativas como também as absolutas 6. No caso, um dia antes da
sesséo plenaria do Tribunal do Juri, o Ministério Publico peticionou nos autos
requerendo a corre¢do de erro de digitagdo no que concerne a data do fato
delitivo. Embora alegue que tal procedimento configuraria nulidade, a Defesa
néo indicou, minimamente, o prejuizo sofrido e em que medida a anulagdo
do julgamento poderia beneficiar o Réu. As instancias ordinarias
consignaram por mais de uma vez que a Defesa ndo demonstrou o prejuizo
causado pela corregcdo do erro material da denuncia, tendo em vista que a
data do delito nao teria sido objeto de controvérsia durante toda a instrucéo,
sendo, alias, "facilmente verificavel pelos documentos acostados, desde o
inicio da instrucéo, inclusive na fase policial, diante do boletim de ocorréncia
policial e representagéo por prisdo preventiva".

7. E inécua e ndo conduz & declaracdo de nulidade, por ndo evidenciar
concreto prejuizo, a alegacdo defensiva que "[njum atimo o réu passou de
menor a maior, na arena penal, eclodindo natimorta a tese da menoridade
penal, até entao incontroversa”. Se a Defesa ndo se insurge contra a data do
delito, mas tdo somente contra o aditamento da dentncia, é evidente que a
declaracdo da nulidade néo teria efeito pratico algum, pois o refazimento do
ato ngo teria o condao de modificar a data do crime - frise-se, uma vez mais,
n&o impugnada neste writ - e, assim, o Réu permaneceria maior de vinte e
um anos ao tempo do delito, sem direito a atenuante do art. 65, inciso I, do
Cédigo Penal.

8. Nem mesmo na exordial do writ a Defesa indicou, por exemplo, a
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existéncia de alibi ou de outra prova habil a inocentar o Paciente como
decorréncia da alteragdo da data do fato criminoso, tampouco refutou as
conclusées da Jurisdicdo Ordinaria no sentido de que o aspecto temporal da
imputagéo ja era conhecido desde a fase policial. O Parquet ndo teria colhido
a Defesa de surpresa, pois, se nem sequer houve divergéncia das partes a
respeito da data do fato durante a instrugdo, a mera corre¢cdo do erro de
digitagdo, antes do julgamento em plenario, ndo pode macular o processo-
crime.

9. Incabivel a declaracdo da nulidade, pois, para que seja demonstrado o
prejuizo, a Defesa "deve expor, claramente, como o novo ato beneficiaria o
acusado. Sem isso, estar-se-ia diante de um exercicio de formalismo
exagerado, que certamente comprometeria o objetivo maior da atividade
jurisdicional” (HC 119.372, Relator Min. TEORI ZAVASCKI, Segunda Turma,
Julgado em 04/08/2015; sem grifos no original).

10. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 716.759/RS, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma,
julgado em 26/9/2023, DJe de 2/10/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO
ESPECIAL CRIMINAL. APROPRIAGCAO INDEBITA PREVIDENCIARIA.
CRIME OMISSIVO PROPRIO. EXIGENCIA APENAS DO DOLO
GENERICO. INEPCIA DA DENUNCIA. INOCORRENCIA. ATENDIMENTO
DOS REQUISITOS LEGAIS. SUPERVENIENCIA DE CONDENACAO.
PRECLUSAO DA MATERIA. VERIFICACAO DA AUTORIA DO CRIME.
NECESSIDADE DE REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE
NA VIA ESPECIAL. SUMULA 07/STJ. RECURSO DESPROVIDO.

1."0O simples erro material quanto a data do fato delituoso nao torna inepta a
denuncia, mormente quando amparada em notificagao fiscal de lancamento
de débito onde ha expressa mengao da data correta do fato” (HC 60.160/RS,
Rel. Min. FELIX FISCHER, DJ 12.02.2007).

2. "Apos a superveniéncia de sentenga condenatoria, confirmada em sede de
apelagédo, resta preclusa a alegagcdo de inépcia da denuncia, sobretudo
quando fundada na validade do conjunto probatério contido nos autos" (HC
99.475/MG, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe 17.12.2010).

3. Se as insténcias ordinarias, com base no acervo fatico-probatério dos
autos, consignaram que o sentenciado integrava o quadro societario da
empresa e estava investido de poderes de geréncia, bem como descontou
da folha de pagamento de seus empregados a contribuicdo previdenciaria, a
qual ndo foi repassada a Autarquia Previdenciaria, chegar a conclusdo
diversa, no sentido de inexisténcia de autoria, encontra 6bice na Sumula 07
do STJ.

4. Este Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de que, para a
caracterizagdo do delito de apropriacdo indébita previdenciaria, basta o dolo
genérico, ja que é um crime omissivo proprio, ndo se exigindo, portanto, o
dolo especifico do agente de se beneficiar dos valores arrecadados dos
empregados e ndo repassados a Previdéncia Social (animus rem sibi
habendi).

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg nos EDcl no REsp n. 1.162.752/PR, relator Ministro Vasco Della
Giustina (Desembargador Convocado do TJRS), Sexta Turma, julgado em
11/10/2011, DJe de 26/10/2011.)

Diante de todo o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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E o voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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TERMO DE JULGAMENTO
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MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
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Sessao Virtual de 12/12/2024 a 18/12/2024

Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR
Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUAGAO

RECORRENTE :WASHINGTON ALLAN MACHADO DE ALMEIDA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA A VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : WASHINGTON ALLAN MACHADO DE ALMEIDA
ADVOGADO :DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 12/12/2024
a 18/12/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro
Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 18 de dezembro de 2024
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