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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no Agint no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1142772 - MA
(2017/0183692-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : V.J. DE OLIVIERA & CIA LTDA - ME

ADVOGADO : ESTACIO LOBO DA SILVA GUIMARAES NETO - PE017539
AGRAVADO : PANASONIC DO BRASIL LTDA

ADVOGADOS : PABLO ANDREZ PINHEIRO GUBERT - PR025992

ALVARO BRITO ARANTES - SP234926
MARINA SAMPAIO GALVANI - SP305188

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
PAGAMENTO ESPONTANEO DO DEBITO. MULTA DO ART. 475-J DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 1973. NAO CABIMENTO. - CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ.

1. A aplicagédo da multa estabelecida no art. 475-J do CPC/1973 deve ser precedida da
intimac&o do devedor na pessoa de seu advogado, para efetuar o pagamento no prazo
de quinze dias, ndo tendo incidéncia na hipotese de pagamento espontaneo da divida,
efetivado antes da apresentacéo da memoria de calculo pelo credor.

2. O Tribunal de origem julgou nos moldes da jurisprudéncia pacifica desta Corte.
Incidéncia do enunciado 83 da Sumula do STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de 21/11/2023 a
27/11/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Antonio Carlos Ferreira e
Marco Buzzi votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 27 de novembro de 2023.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora
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Agint no Agint no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°©1.142.772 -
MA (2017/0183692-0)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Por intermédio da Peticéo
619.320/2023, protocolada em 23.6.2023, as 22:29:24 (fls. 2.103/2.110), VJ de
Oliveira & Cia. Ltda. interpde agravo interno em face da decisdo de fls. 2.076/2.081,
que, reconsiderando anterior, negou provimento ao agravo em recurso especial.

Alega que deve ser restabelecido o decisério anterior porque a
devedora somente efetuou o pagamento da condenacdo em valor certo apdés a
segunda intimacéao.

Sustenta que é desnecessaria a apresentacdo de memoria de calculo
pelo credor, devendo ser computado o prazo de 15 (quinze) dias a partir da ciéncia
do retorno dos autos a instancia de origem, de forma que néo se cuida de incidéncia
automatica da multa de 10% (dez por cento) estabelecida no art. 475-J do Cédigo de
Processo Civil de 1973.

Repete o recurso com o protocolo da Peticdo 619.322/2023, de
23.6.2023, as 22:32:29 (fls. 2.085/2.092).

Panasonic do Brasil Ltda. apresenta impugnacgédo as fls. 2.118/2.128,
tracando a cronologia do feito, com recomendacdo de manutencédo do julgado, no
mérito, porque observada a jurisprudéncia pacificada desta Corte. Adiciona que o
recurso, na origem, é intempestivo por atraso na entrega do "fax".

E o relatorio.
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Agint no Agint no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°©1.142.772 -
MA (2017/0183692-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : V.J.DE OLIVIERA & CIA LTDA - ME

ADVOGADO : ESTACIO LOBO DA SILVA GUIMARAES NETO - PE017539
AGRAVADO : PANASONIC DO BRASIL LTDA

ADVOGADOS : PABLO ANDREZ PINHEIRO GUBERT - PR025992

ALVARO BRITO ARANTES - SP234926
MARINA SAMPAIO GALVANI - SP305188

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
PAGAMENTO ESPONTANEO DO DEBITO. MULTA DO ART. 475-J DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL DE 1973. NAO CABIMENTO. CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ.

1. A aplicacdo da multa estabelecida no art. 475-J do CPC/1973 deve ser precedida
da intimacao do devedor na pessoa de seu advogado, para efetuar o pagamento no
prazo de quinze dias, ndo tendo incidéncia na hipétese de pagamento espontaneo
da divida, efetivado antes da apresentacdo da memaria de calculo pelo credor.

2. O Tribunal de origem julgou nos moldes da jurisprudéncia pacifica desta Corte.
Incidéncia do enunciado 83 da Sumula do STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.
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VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): De inicio, afasto o

exame da Peticdo 619.322/2023, que constitui mera repeticdo do recurso, por
aplicacéo do principio da preclusdo consumativa.

Ainda para principiar, ratifico a decisao agravada, cujo teor ratifico
integralmente (fls. 2.076/2.081):

Cuida-se de agravo interno interposto por Panasonic do Brasil Ltda.
em face da deciséo de fls. 2.020/2.024 que, reconsiderando anterior,
proferida pela Presidéncia desta Corte, conheceu do agravo para, de
logo, dar provimento ao recurso especial de V. J. de Oliveira & Cia.
Ltda. — ME, reconhecendo devida a multa do art. 475-J do Cddigo de
Processo Civil de 1973 na espécie, com rejeicdo da impugnacdo ao
cumprimento de sentenca.

Insiste na declarag¢édo de intempestividade, que é dupla, diante de que
o fac-simile, tanto na via transmitida como na fisica, foi serodio, pois a
parte agravada perdeu o prazo junto ao TJPE por ocasido da entrega
do recurso especial, contrariando a Lei 9.800/1999, art. 2°, e a Sumula
216/STJ, considerando que o TIMA compde o protocolo integrado.

O procedimento falho pela mesma causa se verificou quando da
interposicao do agravo em recurso especial.

Alega que a decisdo proferida pela Presidéncia desta Corte precluiu
porque foi negada a retratacdo, que portanto ndo poderia ser
reconsiderada, computando-se como voto perante o Colegiado, o que
torna nulo o decisorio.

Defeituosa foi ainda a reconsideragcdo, argumenta, sem o0
enfrentamento das razdes acerca da intempestividade.

V. J. de Oliveira & Cia. Ltda. apresenta impugnacdo as fls.
2.059/2.068, arguindo a tempestividade dos recursos, tema néao
abordado nas contrarrazfes ao especial, destacando que nenhum
recurso foi interposto junto ao TJPE; a tempestividade deve ser
aferida segundo os ditames do art. 1.003, § 4°, do CPC vigente, que
estabelece a data da postagem, ocorrendo da mesma forma com o
agravo nos proprios autos; o cabimento da retratacdo, conforme
disciplinada no RISTJ, art. 259, § 3° no mérito, a desnecessidade de
apresentacdo de memoéria de célculo para o devedor cumprir a
obrigacdo, devendo incidir a multa de 10% (dez por cento) com o
desperdicio da primeira intimacao, bastando a ciéncia do retorno dos
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autos (fl. 2.064), o que estaria de acordo com a jurisprudéncia desta
Corte.

Assim resumida a questéo, passo a decidir.

Com efeito, é o caso de reconsideracdo da decisdo anterior.

De inicio, afasto as assertivas de intempestividade considerando
que o recurso especial foi protocolado em 23.11.2016 (fl. 1.886) e
0 agravo em recurso especial na data de 25.4.2017 (fl. 1.944),
portanto ambos na vigéncia do atual CPC, ndo tendo influéncia
a Lei 9.800/1999 nesse contexto.

Prossigo.

Trata-se de agravo manifestado por V. J. de Oliveira & Cia. Ltda. em
face da decisdo que negou seguimento ao recurso especial, interposto
com fundamento no art. 105, inciso lll, alinea "a", da Constituicao
Federal, visando a reforma de acérdédo proferido pelo Tribunal de
Justica do Estado do Maranhdo, assim ementado (fl. 1.847):

PROCESSO CIVIL. APELACAO CIVEL. IMPUGNACAO AO
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. SENTENCA
TERMINATIVA. CUMPRIMENTO TEMPESTIVO PELO REU.
NAO INCIDENCIA DA MULTA DO ART. 475-J DO CPC/73.
SENTENGCA CONFIRMADA.

1. De acordo com a jurisprudéncia dominante do Superior
Tribunal de Justica, a decisdo que resolve a impugnagdo ao
cumprimento de sentenca, segundo o art. 475-M, § 3°, do
CPC/1973, extinguindo a execucdo, constitui decisdo
terminativa, impugnavel por meio de apelacéo.

2. Demonstrado o pagamento integral e tempestivo do valor
executado, ndo ha que se falar em incidéncia da multa prevista
do art. 475-J do CPC/73.

3. Apelo conhecido e improvido.

Opostos embargos de declaragdo, foram rejeitados as fls.
1.877/1.884.

V. J. de Oliveira & Cia. Ltda. sustenta, nas raz8es de recurso especial,
ofensa aos artigos 1.022 do Cddigo de Processo Civil de 2015 e 475-J
do Cddigo de Processo Civil de 1973, a pretexto da ocorréncia de
negativa de prestacéo jurisdicional com a rejeicdo dos embargos de
declaracdo sem analise da primeira intimacdo efetuada ao devedor,
por seu advogado, para cumprir o acorddo e, no mérito, que o termo
inicial para cumprimento voluntario do julgado, e a respectiva
incidéncia da multa de 10% (dez por cento), se deu com a primeira
intimacao para cumprimento do acérdao transitado em julgado.
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Contrarrazdes ofertadas as fls. 1.920/1.940, em que Panasonic faz a
defesa meritéria do acérddo estadual, sem referéncia a
intempestividade do apelo.

Admissibilidade negativa pela deciséo presidencial de fls. 1.942/1.943.
Deve de pronto ser negado provimento ao agravo em recurso especial
interposto por V. J. de Oliveira & Cia. Ltda — ME.

De fato, o acérddo do TIMA registra com clareza que a intimacao
ocorrida em 25.10.2013 nada mas fez que dar noticia as partes do
retorno dos autos das instancias superiores, ndo contendo qualquer
ordem de pagamento ou valor, portanto sem base de calculo para a
multa, o que somente ocorreu em 24.10.2014. Confira-se o teor do
julgado (fls. 1850/1852):

No mérito, o cerne da questao gira em torno da incidéncia ou
nao multa prevista no art. 475-J do CPC.

Compulsando os presentes autos, vejo que, baixados os autos
ao juizo de origem em face do transito em julgado da sentenca,
0 magistrado de origem determinou a intimacdo das partes, por
seus advogados, para requererem o0 que entenderem de direito,
em 15 dias (fls. 1236).

As fls. 1241/1243, o exequente requereu a penhora e avaliagéo
do valor executado, com a incidéncia da multa do art. 473-J do
CPC, em face da inércia do executado, totalizando a quantia de
R$ 1.141.984,15 (um milh8o cento e quarenta e um mil
novecentos e oitenta e quatro reais e quinze centavos), bem
como a realizacao de penhora on line.

As fls. 1249, o magistrado de origem determinou a
intimacdo do executado para, "na forma do art. 475-J do
CPC para, no prazo de 15 (quinze) dias, efetuar o
pagamento da divida descrita na peticdo de fls. 1141/1144,
sem acréscimo da multa de 10%, a qual s¢6 tera incidéncia

na hipétese de ndo pagamento no prazo supra
mencionado”, despacho este publicado em 23.10.2014.

As fls. 1259, o executado comprovou 0 cumprimento
integral da condenacgdo em 03.11.2014.

Inicialmente, ressalto que o cumprimento da sentengca néo se
efetiva de forma automatica, ou seja, logo apds o transito em
julgado da decisdo. De acordo com o art. 475-J combinado com
os arts. 475-B e 614, Il, todos do CPC/73, incumbe ao credor a
pratica de atos para o0 regular cumprimento da decisao
condenatdria, especialmente requerer ao juizo que dé ciéncia ao
devedor sobre o montante apurado, consoante memdria de
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calculo discriminada e atualizada, o que somente ocorreu as fls.
1241/1243.
Eis o que dispde o art. 475-J do CPC, in verbis:
Art. 475-J. Caso o devedor, condenado ao pagamento de
guantia certa ou ja fixada em liquidacao, ndo o efetue no
prazo de quinze dias, o montante da condenacdo sera
acrescido de multa no percentual de dez por cento e, a
requerimento do credor e observado o disposto no art.
614, inciso I, desta Lei, expedir-se-a mandado de penhora
e avaliagéo.
§ 4° Efetuado o pagamento parcial no prazo previsto no
caput deste artigo, a multa de dez por cento incidira sobre
o restante.
Logo, somente ap6s a apresentacdo da memdria de calculo
atualizada do valor executado, que é foi determina a intimacgéo
do devedor, oportunizando-lhe efetuar o pagamento, no prazo
de 15 dias, sem incidéncia da referida multa.
Assim sendo, considerando decorreu menos de 15 dias entre a
publicagdo da intimacdo (23.10.2014) e o cumprimento integral
da sentenca (03.11.2014), restou configurado o cumprimento
voluntario da condenacdo imposta, nao havendo que se falar em
incidénciada multado art. 475-J do CPC/73.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ARTIGO 535 DO
CPC. CUMPRIMENTO DE SENTENGCA. ARTIGO 475-J
DO CPC. MULTA. TERMO INICIAL. INTIMACAO DO
PATRONO DO EXECUTADO. 1. Nao ha violacdo do art.
535 do CPC quando o Tribunal de origem resolve a
controvérsia de maneira sélida e fundamentada, apenas
nao adotando a tese do recorrente. 2. A aplicacdo da
multa prevista no artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil
pressupde a intimagdo do devedor, na pessoa do seu
advogado e o descumprimento da obrigagdo no prazo
legal estabelecido, conforme entendimento sedimentado
nesta Corte no julgamento do REsp 940.274/MS, Rel. p/
acorddao Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial,
DJe 31/05/2010. 3. Recurso especial ndo provido. (STJ -
REsp: 1221905 RJ 2010/0154098-4, Relator: Ministro
CASTRO MEIRA, Data de Julgamento: 15/02/2011, T2 -
SEGUNDA TURMA, Data de Publicacdo: DJe
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28/02/2011)

CUMPRIMENTO DA SENTENCA. EXECUCAO POR
QUANTIA CERTA. JUIZO COMPETENTE. ART. 475-P,
INCISO Il, E PARAGRAFO UNICO, DO CPC. TERMO
INICIAL DO PRAZO DE 15 DIAS. INTIMACAO NA
PESSOA DO ADVOGADO PELA PUBLICACAO NA
IMPRENSA OFICIAL. ART. 475-J DO CPC. MULTA.
JUROS COMPENSATORIOS. INEXIGIBILIDADE. 1. O
cumprimento da sentengca ndo se efetiva de forma
automatica, ou seja, logo ap6s o transito em julgado da
decisdo. De acordo com o art. 475-J combinado com 0s
arts. 475-B e 614, ll, todos do CPC, cabe ao credor o
exercicio de atos para o regular cumprimento da decisao
condenatoria, especialmente requerer ao juizo que dé
ciéncia ao devedor sobre o montante apurado, consoante
memodria de calculo discriminada e atualizada. 2. Na
hip6tese em que o transito em julgado da sentenca
condenatdria com forca de executiva (sentenca executiva)
ocorrer em sede de instancia recursal (STF, STJ, TJ E
TRF), ap6s a baixa dos autos a Comarca de origem e a
aposicao do "cumpra-se" pelo juiz de primeiro grau, 0
devedor haverd de ser intimado na pessoa do seu
advogado, por publicacdo na imprensa oficial, para efetuar
0 pagamento no prazo de quinze dias, a partir de quando,
caso nao o efetue, passara a incidir sobre o montante da
condenacédo, a multa de 10% (dez por cento) prevista no
ar t. 475-J, caput, do Cdédigo de Processo Civil. 3. O juizo
competente para o0 cumprimento da sentengca em
execucdo por quantia certa serd aquele em que se
processou a causa no Primeiro Grau de Jurisdicao (art.
475-P, li, do CPC), ou em uma das op¢des que o credor
podera fazer a escolha, na forma do seu paragrafo Unico -
local onde se encontram os bens sujeitos & expropriacéo
ou o atual domicilio do executado. 4. Os juros
compensatérios ndo sdo exigiveis ante a inexisténcia do
prévio ajuste e a auséncia de fixagdo na sentenca. 5.
Recurso especial conhecido e parcialmente provido.
Inicialmente, afasto a pretensdo de apelado de néo ver
conhecido o presente apelo, sob o fundamento de erro
grosseiro, por entender que a exclusao da multa diaria
enseja a extingdo da execucdo, sendo passivel de
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impugnacdo via recurso de apelacdo, na forma do art.
475M, 8§ 3°, do CPC. (STJ - REsp: 940274/MS Relator:
Ministro Jodo Otavio de Noronha, CORTE ESPECIAL,
Data de Publicagédo: DJe 31/05/2010)

Posto isto, de acordo com o parecer ministerial, voto pelo
conhecimento e improvimento do apelo, mantendo o inteiro teor
da sentenca de base. (negritos acrescentados)

Na oportunidade em que rejeitados os embargos de declara¢éo ainda
foi acrescentado (fl. 1.883):

Compulsando os autos, vejo que, promovida a execucdo pelo
credor mediante a apresentacdo do valor atualizagdo da
execucdo, a intimacdo do executado para cumprimento
voluntario da obrigacdo somente deu-se efetivamente em
23.10.2014, tendo o cumprimento ocorrido tempestivamente em
03.11.2014, néo incidindo a multa do art. 475-J do CPC/73.

A prépria agravada transcreve a primeira intimacdo, para dar
conhecimento as partes do retorno dos autos, sem nenhuma
referéncia a valor ou ordem de cumprimento (fl. 2.064):

“Usando da faculdade que me confere a Constituicdo Federal no
seu artigo 93, inciso X1V, e o Cddigo de Processo Civil no seu
artigo 162, 84°, regulamentados pelo provimento n°. 001/2007,
artigo 2° e 3°, inc. XV, da Corregedoria Geral da Justica do
Estado do Maranhdao, CUMPRE o0 seguinte ato ordinatorio:
INTIMAR os advogados, Dr(a). Celso Marcon, da chegada dos
autos a este Juizo, requerendo o que entendam de direito, em
15 (quinze) dias. Decorrido o prazo sem manifestacao,
promover a conclusdo com certiddo a respeito nos autos. A
presente sera publicada na forma da lei.”

Como se vé, sem razado a recorrente em relacdo a alegada violacao
ao art. 535 do CPC/73, haja vista que enfrentada a questéo levantada
pela parte, porém em sentido contrario ao pretendido, o que afasta a
invocada declaragéo de nulidade.

Depreende-se dos autos que, apds o retorno dos autos das instancias
superiores, com o transito em julgado da decisdo de procedéncia da
acdo de cobranca, o juizo de origem determinou a intimacao das
partes, por seus advogados, para requererem o0 que entenderem de

Documento eletronico VDA39159939 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARIA ISABEL DINIZ GALLOTTI RODRIGUES Assinado em: 16/11/2023 16:03:08
Codigo de Controle do Documento: 14A1BB5E-C605-434C-A820-2AEE3DE1BF30



P
L%%M///b?/ W%M A /ZA//Z[@

direito em 15 (quinze) dias.

Em seguida, V. J. de Oliveira & Cia. requereu a penhora do valor
executado, com a incidéncia da multa do art. 475-J do CPC/73, mas o
Juizo de origem determinou a intimacdo da executada para

pagar o valor devido sem acréscimo da referida multa, o que foi
cumprido atempo e modo pela executada.

Ressalta-se de passagem que nem mesmo a impugnhacdo era
necessaria porque o Juizo, de oficio, ja excluira a multa.

Ainda assim a sentenca, entendendo que o prazo somente flui apos a
"ciéncia ao devedor sobre o montante apurado, consoante memdria
de calculo discriminada e atualizada" (fl. 1.791), acolheu a impugnacéo
para excluir a multa e extinguir o cumprimento de sentenca pelo
pagamento.

O acoérdao recorrido, por sua vez, manteve a sentenca conforme a
transcricdo acima, e com razao.

No que se refere a multa do art. 475-J do CPC anterior, o acordéo
proferido pelo Tribunal estadual observa a jurisprudéncia pacifica
deste Superior Tribunal de Justica, que, no julgamento do REsp n.
940.274/MS (Rel. p/ ac. Ministro Jodo Otavio de Noronha, DJe de
31.5.2010, ementa ja transcrita acima), pacificou o entendimento
segundo o qual a multa de 10% (dez por cento), prevista no artigo
475-J do Cdbdigo de Processo Civil, depende do transito em julgado da
sentencga e da intimacgédo da parte, por seu advogado, apés a baixa dos
autos a origem e aposicdo do "cumpra-se" pelo juizo
processante.

O voto vencedor do referido julgado consignou o seguinte para a
situacdo enfrentada nos presente autos:

Cabe-me, agora, enfrentar a questdo nas hipdteses em que o
transito em julgado da sentenca condenatéria com forca
executiva (sentenca executiva) ocorrer na instancia recursal
(STF, STJ, TJ ou TRF), e ndo no juizo originario da causa. A
mim me parece que a melhor solu¢do esta na conjugacgédo do art.
475-J com o art. 475-P, inciso Il e seu paragrafo Unico, o qual
determina que o cumprimento da sentenca serd no juizo que
processou a causa no primeiro grau (inciso Il), ou em uma das
opcbes em que o credor podera fazer a escolha, na forma do
seu paragrafo unico (local onde se encontram os bens sujeitos a
expropriacdo ou o atual domicilio do executado). Portanto, apds
o transito em julgado da sentenga condenatdria, o retorno dos
autos a Comarca de origem, a aposi¢cdo do 'cumpra- se' pelo
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juiz de primeira instancia e a intimacdo do devedor, na
pessoa do seu advogado, a multa de 10% (dez por cento)
somente incidird ap6s transcorrido, in albis, o prazo de
guinze dias previsto no art. 475-J, caput, do CPC. (destaquei)

A determinacdo para que as partes o requeiram o que de direito,
evidentemente, dirige-se ao exequente, para que apresente a
memoria de calculo com o valor devido, somente a partir dai podendo
o0 devedor averiguar o acerto da conta, impugnar o cumprimento de
sentenca, total ou parcialmente, ou eventualmente realizar o deposito.

Impossivel exigir o pagamento sem informar o valor devido que, se
legitimo, servir4 de base de calculo para a multa, evidentemente.

N&o interessa quantas intimacfes ocorram até que 0 exequente
informe o valor devido.

Incidente a Simula 83/STJ, pela conformidade com a jurisprudéncia
desta Corte, enquanto a Simula 7 desta Corte protege os elementos
faticos, relativamente as datas da ciéncia da parte agravada e o teor
das intimacoes.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.

Sucumbéncia mantida em observancia ao Enunciado Administrativo
7/STJ e aos EAREsp 1.255.986/PR (Corte Especial, Rel. Ministro
Luis Felipe Saloméo, DJe de 6.5.2019), considerando que a sentenca
foi proferida em 15.6.2015 (fl. 1.793). (novos destaques adicionados)

Anoto que ndo existe controvérsia em relagdo ao pagamento
espontaneo da divida, nem tem nenhuma relevancia ser a condenacdo em valor
certo, cabendo ao exequente manifestar inequivocamente a intencdo de
recebimento da quantia que entender devida mediante o protocolo do cumprimento
de sentenca, que esta sujeito ao contraditério pela via da impugnacao.

Nao impugnado o cumprimento de sentenca e ndo paga no prazo
estabelecido de 15 (quinze) dias, somente ai se cogita de multa.

A pretensdo reformatdria € contraria a orientacdo da Corte Especial
deste Tribunal no sentido de que, para fins do referido dispositivo legal, o devedor
devera ser intimado na pessoa de seu advogado, mediante publicacdo na imprensa
oficial, para efetuar o pagamento no prazo de quinze dias, a partir do qual, caso néo
seja adimplido o débito, incidird a multa de 10% sobre o montante da condenacdo,
como demonstrei na decisdo agravada.

A manutencéo do julgado estadual se imp&e por forca da Sumula 83 do
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STJ.
Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no Agint no Agint no AREsp 1.142.772 / MA

Numero Registro: 2017/0183692-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00009852520028100040 0187492017 187492017 9852002 9852520028100040

Sessio Virtual de 21/11/2023 a 27/11/2023

Relator do Agint no Agint no Agint
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : V. J. DE OLIVIERA & CIALTDA - ME
ADVOGADO : ESTACIO LOBO DA SILVA GUIMARAES NETO - PE017539
AGRAVADO : PANASONIC DO BRASIL LTDA
ADVOGADOS : PABLO ANDREZ PINHEIRO GUBERT - PR025992
ALVARO BRITO ARANTES - SP234926
MARINA SAMPAIO GALVANI - SP305188

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : V. J. DE OLIVIERA & CIA LTDA - ME
ADVOGADO : ESTACIO LOBO DA SILVA GUIMARAES NETO - PE017539
AGRAVADO : PANASONIC DO BRASIL LTDA
ADVOGADOS : PABLO ANDREZ PINHEIRO GUBERT - PR025992
ALVARO BRITO ARANTES - SP234926
MARINA SAMPAIO GALVANI - SP305188

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 21/11/2023 a 27/11
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Raul Araujo, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi
votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 28 de novembro de 2023
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