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RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

RECORRENTE . SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL
SENAI

ADVOGADOS : FRANCISCO DE ASSIS ALMEIDA E SILVA E OUTRO(S) -
PB009276
BRUNO AUGUSTO ALBUQUERQUE DA NOBREGA - PB011642

RECORRIDO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADOS : VITOR YURI ANTUNES MACIEL E OUTRO(S) - PE022411

EDERSON LEITE BRAGA - PI007862
AURELI0 HENRIQUE FERREIRA DE FIGUEIREDO - PB011562
EMENTA

RECURSO INTERPOSTO NA VIGENCIA DO CPC/2015. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO N° 3. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CPMF.
ACAO DE COBRANCA DA INSTITUICAO FINANCEIRA CONTRA O
CONTRIBUINTE POR ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA
DECORRENTE DA SUB-ROGACAO PREVISTA NO ART. 5°, §§ 2° E 3°,
DA LEI N. 9.311/96. PRESENCA DE OMISSAO. VIOLACAO AO ART.
1.022, DO CPC2015. OCORRENCIA.

1. Diz a Le n. 9.311/96 (inditui a Contribui¢cdo Provisdria sobre Movimentacdo ou
Transmissdo de Valores e de Créditos e Direitos de Natureza Financeira - CPMF)
gue os contribuintes da exacdo, no caso, 0 SENAI, sdo os titulares das contas onde
redlizadas as movimentagdes financeiras (art. 4° I, da Lel n. 9.311/96); que a
responsabilidade pela retencdo e recolhimento da contribuicdo € da indituicéo
financeira que efetuou os lancamentos, no caso, a CAIXA (art. 5°, I, da Le n.
9.311/96); mas que, na fata da retencdo, o contribuinte (SENAI) € responsavel em
carater supletivo (art. 5° 83°, da Le n. 9.311/96) e que a CAIXA poderd assumir a
responsabilidade pelo pagamento da contribuicdo na hipGtese de eventua
insuficiéncia de recursos nas contas do contribuinte (art. 5°, 82°, daLe n. 9.311/96).
2. Isto sgnifica que, ocorrendo a hipdtese prevista no art. 5°, 82°, da L& n. 9.311/96
(assuncdo de responsabilidade pela CAIXA diante da insuficiéncia de fundos),
formase primeramente uma relagdo juridico-tributaria entre a FAZENDA
NACIONAL e a CAIXA, esta Ultima na condicdo de responsave tributaria por
subgtituicdo em relacdo a CPMF devida peo SENAI, seu correntista. A CAIXA,
guando paga com seus proprios recursos a CPMF que entendeu ser devida pelo
SENAI, se sub-roga nos direitos da FAZENDA NACIONAL contra o SENAI, a
excecdo dos privilégios préprios dos créditos tributarios que ndo sdo transmissivels
(arts. 346, l11, e 349, do CC/2002).

3. Se ha sub-rogacéo que origina a acdo de cobranca que a CAIXA move contra o
SENALI, toda a discussdo referente ao crédito tributéario da CPMF que foi quitado é
relevante e migra para o ambito cive, pois ira ddimitar o préoprio direito da CAIXA
contra 0 SENAI. E regra comezinha a de gque na sub-rogagio o novo credor néo
pode ter mais direitos que o antigo credor tinha.

4. Nesse sentido, é equivocado o entendimento da Corte de Origem de que qualquer
discussio acerca da congtituicdo do crédito tributério deveria ser objeto de demanda
especifica do SENAI perante a FAZENDA NACIONAL. Néo foi o SENAI o
sujeito passivo que efetuou 0 pagamento possivelmente indevido, foi a CAIXA. E a
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CAIXA quem detém a legitimidade do art. 165, I, do CTN, para demandar a
FAZENDA NACIONAL aegando as quaidades do SENAI. Ja o SENAI, com o
pagamento feito pela CAIXA, foi excluido da relacéo juridico-tributéria, entrando em
uma nova relacdo com a CAIXA onde tem o direito de, em contestacdo a acdo de
cobranca derivada da sub-rogac@o, apresentar como argumentos de defesa todos
aqueles que dizem respeito ao crédito sub-rogado. Nessa toada, a Corte de Origem
tem Im a obrigacdo de examinalos a todos.

5. Desta forma, 0s autos devem retornar a origem para analisar 0s temas omissos.

6. Recurso especia provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das hotas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator.”

A Sra. Minigra Assusete Magahées, os Srs. Ministros Francisco Falcéo, Herman
Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 17 de maio de 2022.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de recurso especia interposto com fulcro no permissvo do art. 105, 111, "d' e "c’, da
Condtituicao Federa de 1988, contra acorddo que restou assm ementado (e-STJ fls. 183/189):

EMENTA: TRIBUTARIO E CIVIL. CAIXA ECONOMICA FEDERAL.
RECOLHIMENTO DO TRIBUTO NA QUALIDADE DE RESPONSAVEL
TRIBUTARIO. DIREITO DE REGRESSO. POSSIBILIDADE. ART. 5°, § 3°, DA
LEI N°9.311/96. NAO OCORRENCIA DA PRESCRICAO.

1. Hipotese em que foi estabelecida a responsabilidade da instituicdo financeira
enquanto substituta tributéria, porquanto a ela foi imputada a obrigagdo de
proceder ao recolhimento da CPMF devida, respondendo o contribuinte
supletivamente perante o Fisco (art. 5°, § 3°, da L& 9.311/96).

2. O contribuinte ndo se exime da obrigacdo tributéria pelo fato de ndo terem sido
recolhidos, a época, os valores da CPMF. Pode a ingtituicdo financeira, apos
pagar o vaor devido a Receita Federal, requerer o ressarcimento por parte do
correntista. N&o reconhecer o direito da CEF ao ressarcimento seria consagrar 0
enriquecimento sem causa da promovida, 0 que é expressamente vedado pelo
nosso ordenamento juridico, consoante o disposto no art. 884 do Cédigo Civil.

3. A pretensdo de ressarcimento de enriquecimento sem causa prescreve
em trés (3) anos, nos termos do art. 206, paragrafo 3°, IV, do Cddigo Civil.
No caso, tendo o0 pagamento sido realizado pela autora em 17/04/2007 e a
presente acdo sido proposta em 19/03/2009, ndo ha que se falar em
pr escricao.

4. Apelacdo improvida.

Os embargos de declaragéo foram rgjeitados, no entanto o foram rejulgados pela Corte

de Origem em razéo da devolucdo dos autos por for¢a do reconhecimento de violagéo ao art.
535, do CPC/1973, quando do julgamento e provimento do REsp. n. 1.385.716 - PB, de minha
relatoria (e-STJ fls. 542/554). Assm a ementa do novo julgamento dos aclaratérios a

complementar os julgamentos anteriores (e-STJ fls. 577/586):

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS.
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OMISSOES E CONTRADICOES. INEXISTENCIA. REAPRECIACAO
DETERMINADA PELO STJ. ACAO DE COBRANCA. CPMF.
COMPROVACAO DO PAGAMENTO PRESCRICAO. DECADENCIA.
ISENCAO. IMUNIDADE. OBJETO DE ACAO AUTONOMA. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. Embargos de declaracdo em que se dega a existéncia de omissdes e
contradi¢cbes em julgado embargado que manteve a sentenca que determinou ao
SENAI o ressarcimento a CAIXA dos valores pagos a titulo de CPMF, devidos
pela entidade integrante do "Sistema S".

2. Nao assiste razdo a embargante ao se insurgir contra o Acérddo vergastado
sob a judtificativa de omissdo em relacdo a prescricdo, porque a tese foi
expressamente afastada com base na data do pagamento do vaor pela Caixa
Econdmica Federa, 17.04.2007, em funcdo do descumprimento da referida
obrigagdo por parte do SENAI. Entendeu-se que, iniciando o prazo da data do
pagamento, comprovado nos autos, e levando em conta a data de propositura da
demanda, 19.03.2010, observa-se que ndo transcorreu O prazo prescricional
triena que limita a pretensdo de ressarcimento de enriquecimento sem causa, nos
termos do art. [206, §] 3°, inciso IV do CC.

3. Tampouco merece acolhida a tese de omissdo em relacdo a decadéncia, ja
gue a decisdo embargada se ateve a reconhecer a discussdo indevida na acdo de
cobranca acerca da ocorréncia de decadéncia, porque a presente demanda
envolve discusséo sobre direito civil, em que a causa de pedir se ampara no
pagamento de divida em nome de outrem, de modo que qualgquer discussdo
acerca da constituicdo do crédito deveria ser objeto de demanda especifica
perante a Fazenda Nacional.

4. O mesmo entendimento foi aplicado no julgado embargado acerca da
pretensdo de isencdo ou imunidade tributaria do SENAI que, por integrar o
"Sistema S', sendo entidade destinada a prestar servico socia sem finaidade
lucrativa, ndo pode ser equiparada a uma empresa. A referida tese envolve
pretensdo voltada a atuacdo do Fisco que enquadrou o SENAI como sujeito
passivo da obrigacao tributéria.

5. Quanto as contradigdes apontadas entre o voto encartado nos autos e as notas
taguigraficas, também ndo se configuram, a medida em que quando hé referéncia
a0 termo de verificacdo fiscal como prova para o célculo da CPMF ser devida, se
refere a existéncia propriamente dita da contribuicdo, enquanto a mencdo ao
documento integrante nos autos foi como prova do efetivo pagamento. Uma
coisa € a prova da incidéncia tributaria, outra € a referente ao efetivo
recolhimento pela responsavel tributaria.

6. Em relacdo a referéncia a embargante buscar outra via autonéma para
reconhecimento da imunidade, a Relatora, conforme registrado nas notas
taguigraficas, reafirma a referida tese, mencionando que se refere a isencdo em
tese, ou sgja, ao direito propriamente dito do embargante fazer jus ou ndo a
isencdo na relacdo juridico-tributéria entre 0 SENAI e o Fisco. Quando se explica
que ndo quis se referir a“esse caso especifico”, se volta a discussao se reamente
existiu 0 pagamento ou ndo do tributo pela Caixa, € 0 que se depreende da leitura
das notas, ja que, anteriormente, o representante judicia defendia tese na tribuna
em relacdo a auséncia de comprovagdo do fato gerador que embasou a cobranga
da CPMF.

7. Evidencia-se, pois, que inexiste fundamento que autorize a atribuicdo dos
pretendidos efeitos infringentes.

8. Os embargos de declaracdo ndo se prestam a pretensdo de novo julgamento da
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causa, hem sdo cabiveis para fins de prequestionamento, na auséncia de omisséo,
obscuridade ou contradic&o. Precedentes desta Colenda Turma.
9. Embargos de declaracdo conhecidos mas ndo providos.

Alega a recorrente, em preliminar de mérito, que houve violagéo aos arts. 1.022, |
ell; 489, 11, 111 e 81° 1V, do CPC/2015; arts. 320, 434 e 435, do CPC/2015. Afirma que,

apesar de o Superior Tribund de Justica ter determinado em julgamento anterior o retorno dos

autos a Corte de Origem (REsp. n. 1.385.716 - PB) para pronunciamento sobre temas relevantes
para o dedinde da causa di omitidos (v.g. prescricdo da acdo por enriquecimento sem causa,
verificacdo da isencdo tributéria do SENAI, decadéncia do crédito tribut&io de CPMF que a
CAIXA espontaneamente pagou), a omissdo permaneceu no novo julgamento dos embargos de
declaracéo. Sustenta que houve juntada extemporanea de documento solicitado pela CAIXA a
Receita Federa, quando deveria aquela ja comprovar a existéncia da divida com a inicid da
presente acdo de cobranca. Questiona a auséncia de apresentacéo de prova da movimentagcdo
financeira (extratos bancérios) que ensgjaria 0 seu dever de ressarcir a CAIXA a CPMF que
esta supostamente teria recolhido em seu nome para a Receita Federal. Ja quanto ao mérito,
dega 1°) violacédo aos arts. 320, 434 e 435, do CPC/2015, pois se a cobranca era da CPMF
devida pdo SENAI, essa divida devia ter 9do demonstrada ja na inicid, eis que somente
documentos novos podem ser anexados aos autos apos a contestacao, sO que a Corte de Origem
admitiu como prova documento juntado posteriormente, permitindo agéo de cobranca sem provas
da existéncia da divida de CPMF atribuida ao SENAI; 2°) violacédo ao art. 306, do CC/2002,
tendo em vista que o0 SENAI tinhameios para ilidir a agdo da FAZENDA NACIONAL contras
pela CPMF que foi espontaneamente paga pela CAIXA em seu nome, ja que detinha
isencdo/imunidade; 3°) violagdo ao art. 206, 83° 1V, do CC/2002, pois a pretensdo de
ressarcimento da CAIXA teria surgido no momento em que foi autuada pela Receita Federd e
ndo da data do pagamento efetuado a Receita Federal, havendo prescricao; 4°) violacédo ao art.
173, do CTN, pois a CAIXA teria pago a Receita Federal crédito tributério de CPMF ja
decaido, ja que 0 o lancamento fiscal da CPMF do periodo de 1999 a 2002 s6 foi realizado em
16.03.2007, ap6s o prazo quinquend; 5°) violacdo aos arts. 12 e 13, daLei n. 2.613/55, pois
0s servicos e bens do SENAI gozam de amplaisencéo fisca assemelhada a imunidade da propria
Unido; 6°) violagdo ao art. 3° V, da Lei n. 9.311/96, ja que a CPMF ndo incide sobre a
movimentacdo financeira de entidades beneficentes de assisténcia socid como o SENAI; 7°)
violacédo aos arts. 17, 330, |1, 11 e 485, VI, do CPC/2015, tendo em vista a ilegitimidade
ativa da CAIXA diante da auséncia de prova caba da divida de CPMF. Procura demonstrar o
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dissidio (e-STJ fls. 588/659).
Contrarrazdes nas e-STJ fls. 727/740.

Recurso regularmente admitido na origem (e-STJ fls. 742).

E o rdatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.651.011 - PB (2017/0018165-8)

EMENTA

RECURSO INTERPOSTO NA VIGENCIA DO CPC/2015. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO N° 3. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CPMF.
ACAO DE COBRANCA DA INSTITUICAO FINANCEIRA CONTRA O
CONTRIBUINTE POR ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA
DECORRENTE DA SUB-ROGA(;AO PREVISTA NO ART. 5° 88 2° E 3°,
DA LEI N. 9.311/96. PRESENCA DE OMISSAO. VIOLACAO AO ART.
1.022, DO CPC2015. OCORRENCIA.

1. Diz a Le n. 9.311/96 (indtitui a Contribuicdo Provisdria sobre Movimentacdo ou
Transmisséo de Valores e de Créditos e Direitos de Natureza Financeira - CPMF)
gue os contribuintes da exacdo, no caso, 0 SENAI, sdo os titulares das contas onde
redlizadas as movimentagdes financeiras (art. 4° 1, da La n. 9.311/96); que a
responsabilidade pela retencdo e recolhimento da contribuicdo € da indituicdo
financeira que efetuou os langamentos, no caso, a CAIXA (art. 5% |, da Le n.
9.311/96); mas que, na fata da retencdo, o contribuinte (SENAI) € responsavel em
carater supletivo (art. 5° 83°, da Le n. 9.311/96) e que a CAIXA poderd assumir a
responsabilidade pdo pagamento da contribuicio na hipdtese de eventua
insuficiéncia de recursos nas contas do contribuinte (art. 5°, 82°, daLe n. 9.311/96).
2. Isto sgnifica que, ocorrendo a hipétese prevista no art. 5°, 82°, da Le n. 9.311/96
(assuncdo de responsabilidade pela CAIXA diante da insuficiéncia de fundos),
formase primeiramente uma relagdo juridico-tributéria entre a FAZENDA
NACIONAL e a CAIXA, esta ultima na condicdo de responsave tributaria por
substituicdo em relacdo a CPMF devida pdo SENAI, seu correntista. A CAIXA,
quando paga com seus proprios recursos a CPMF que entendeu ser devida pelo
SENAI, se sub-roga nos direitos da FAZENDA NACIONAL contra o SENAI, a
excegdo dos privilégios proprios dos créditos tributarios que ndo sdo transmissivels
(arts. 346, 111, e 349, do CC/2002).

3. Se ha sub-rogacdo que origina a agdo de cobranca que a CAIXA move contra o
SENAII, toda a discussdo referente ao crédito tributario da CPMF que foi quitado €
relevante e migra para o ambito cive, pois ird ddimitar o proprio direito da CAIXA
contra 0 SENAI. E regra comezinha a de que na sub-rogacdo o novo credor néo
pode ter mais direitos que o0 antigo credor tinha

4. Nesse sentido, € equivocado o entendimento da Corte de Origem de que qualquer
discussdo acerca da congtituicdo do crédito tributério deveria ser objeto de demanda
especifica do SENAI perante a FAZENDA NACIONAL. Néo foi o SENAI o
Sujeito passivo que efetuou o pagamento possivelmente indevido, foi a CAIXA. E a
CAIXA quem detém a legitimidede do art. 165, I, do CTN, para demandar a
FAZENDA NACIONAL degando as qudidades do SENAI. J4 o SENAI, com o
pagamento feito pela CAIXA, foi excluido da relag&o juridico-tributéria, entrando em
uma nova relagdo com a CAIXA onde tem o direito de, em contestacdo a agdo de
cobranca derivada da sub-rogacéo, apresentar como argumentos de defesa todos
aqueles que dizem respeito ao crédito sub-rogado. Nessa toada, a Corte de Origem
tem Sm a obrigacéo de examiné-los a todos.

5. Desta forma, 0s autos devem retornar a origem para analisar 0s temas omissos.

6. Recurso especia provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Re€lator):
Inicidmente € necessario consignar que O presente recurso foi interposto na vigéncia do
CPC/2015, o que atra a incidéncia do Enunciado Adminidrativo N° 3 “Ao0s recursos
interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18
de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC”.

Examino.
A situacdo para ser equacionada necessita de um breve intraito legidativo.

Diz a Le n. 9.311/96 (inditui a Contribuicdo Provisdria sobre Movimentagdo ou
Transmiss@o de Vaores e de Créditos e Direitos de Natureza Financeira - CPMF) que 0s
contribuintes da exagdo, no caso, 0 SENAI, sdo os titulares das contas onde redlizadas as
movimentagOes financeiras (art. 4° |, daLe n. 9.311/96); que a responsabilidade pela retencéo e
recolhimento da contribuicdo € da indtitui¢do financeira que efetuou os lancamentos, nNo caso, a
CAIXA (art. 5° 1, da Le n. 9.311/96); mas que, na fata da retencéo, o contribuinte (SENAI) é
responsavel em carater supletivo (art. 5° 83° daLe n. 9.311/96) e que a CAIXA podera assumir
a responsabilidade pelo pagamento da contribuicdo na hipdtese de eventua insuficiéncia de
recursos nas contas do contribuinte (art. 5°, §82°, da Lei n. 9.311/96). Assm aletradale:

LEI N°9.311, DE 24 DE OUTUBRO DE 1996.

Art. 4° Sdo contribuintes:

| - os titulares das contas referidas nos incisos | e Il do art. 2° , ainda que
movimentadas por terceiros;

[...]

Art. 5° E atribuida a responsabilidade pela retencio e recolhimento da
contribui¢éo:

| - as ingtituicBes que efetuarem os lancamentos, as liquidagBes ou os pagamentos
de quetratam osincisos |, Il elll do art. 2° ;

[..]

8 1° A ingtituicdo financeira reservara, no saldo das contas referidas no inciso |
do art. 2° , valor correspondente a aplicacdo da aliquota de que trata o art. 7°
sobre o saldo daquelas contas, exclusivamente para os efeitos de retiradas ou
sagues, em operagdes sujeitas a contribuicdo, durante o periodo de sua incidéncia.
§ 2° Alternativamente ao disposto no paragrafo anterior, a instituicdo
financeira poderd assumir a responsabilidade pelo pagamento da
contribui¢do na hipotese de eventual insuficiéncia de recur sos nas contas.

§ 3° Na fdta de retencdo da contribuicdo, fica mantida, em caréter supletivo, a
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responsabilidade do contribuinte pelo seu pagamento.

Isto sgnifica que, ocorrendo a hipotese prevista no art. 5° 82°, da Lei n. 9.311/96
(assuncéo de responsabilidade pela CAIXA diante da insuficiéncia de fundos), forma-se
primeiramente uma relacdo juridico-tributéria entre a FAZENDA NACIONAL e a CAIXA, esta
ltima na condicéo de responsavel tributaria por subgtituicdo em relacdo a CPMF devida peo
SENAI, seu correntista. A CAIXA, quando paga com seus proprios recursos a CPMF que
entendeu ser devida peo SENAI, se sub-roga nos direitos da FAZENDA NACIONAL, a
excegao dos privilégios proprios dos créditos tributérios que ndo sdo transmissivels (arts. 346, 111,

e 349, do CC/2002). A compreensao de haver sub-rogacao € o ponto nodd aqui.

Se ha& sub-rogacdo que origina a acdo de cobranca que a CAIXA move contra 0
SENAII, toda a discussdo referente ao crédito tributario da CPMF que foi quitedo é relevante e
migra para o ambito civel, poisira ddimitar o proprio direito da CAIXA contra o SENAI. E regra
comezinha a de que na sub-rogacéo o novo credor ndo pode ter mais direitos que o antigo credor

tinha.

Desta forma, se 0 SENAI era isento ou imune perante a FAZENDA NACIONAL, a
CAIXA pagou md. Se o crédito tribut&io j& estava extinto por decadéncia ou prescricdo, a
CAIXA pagou md. Se o langamento continha agum vicio invaidante, a CAIXA pagou md. Em
todas as situacBes que a CAIXA pagou md, ndo cabe a agéo de enriquecimento ilicito contra o
SENAI (art. 306, do CC/2002), mas Sm a ac¢do de repeticdo de indébito da CAIXA contra a
FAZENDA NACIONAL, pois teria efetuado pagamento espontaneo de tributo indevido por sua
conta e risco (art. 165, I, do CTN).

Nesse sentido, € equivocado o entendimento da Corte de Origem de que qualquer
discussdo acerca da condtituicdo do crédito tributério deveria ser objeto de demanda especifica
do SENAI perante a FAZENDA NACIONAL. N&o foi 0 SENAI o sujeto passivo que efetuou
0 pagamento possivelmente indevido, foi a CAIXA. E a CAIXA quem detém a legitimidade do
art. 165, I, do CTN, para demandar a FAZENDA NACIONAL degando as quaidades do
SENAI. JA o SENAI, com o pagamento feito pela CAIXA, fo excluido da relacéo
juridico-tributéria, entrando em uma nova relacdo com a CAIXA onde tem o direito de, em
contestacdo a acdo de cobranca derivada da sub-rogacdo, apresentar como argumentos de

defesa todos aqueles que dizem respeito ao crédito sub-rogado. Nessa toada, a Corte de Origem
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tem sm a obrigacéo de examiné-los a todos.

Todas essas omissdes sdo relevantes para o dedinde da causa. O SENAI ndo pode ser
obrigado a ressarcir & CAIXA o pagamento espontaneo de crédito tributério extinto ou de outra

forma maculado que esta fez em seu nome.

Outro ponto também relevante € que, uma vez superadas estas questdes, feito o
pagamento, a CAIXA tem que provar o vaor que efetivamente pagou e a sua pertinéncia com a

relacao juridico tributéria estabel ecida (notadamente o quantum debeatur e o an debeatur).

Dito isso, compulsando os autos, verifico que apenas houve manifestacdo suficiente por
parte da Corte de Origem no que diz respeito a alegacdo de prescricdo da acdo de
enriquecimento ilicito, a saber (e-STJ fls. 581):

Iniciamente, alegou a embargante omissdo em relacdo & prescricdo da
pretensdo de ressarcimento, em face de ter se considerado equivocadamente
como termo inicid a data do suposto pagamento, 17.04.2007, apesar de inexistir
prova de sua efetivacdo, quando deveria ser a data de cientificacdo da CEF,
efetivada em 16.03.2007.

No documento de fls. 80, consta documento que comprova, em
17.04.2010, o pagamento da quantia de R$ 315.634,93 (trezentos e quinze mil,
seiscentos e trinta e quatro reais e noventa e trés centavos), atitulo de CPMF que
deixou de ser retida na conta corrente do SENAI.

Assim, ndo assiste razdo a embargante a0 se insurgir contra o Acérdao
vergastado sob a justificativa de omissdo em relagdo a prescricdo porque a tese
foi expressamente afastada com base na data do pagamento do vaor pela Caixa
Econdmica Federa, 17.04.2007, em funcdo do descumprimento da referida
obrigacéo por parte do SENAI.

Assim, entendeu-se que, iniciando o prazo da data do pagamento,
comprovado nos autos, e levando em conta a data de propositura da demanda,
19.03.2010, observa-se que ndo transcorreu o prazo prescriciona triena que
limita a pretensdo de ressarcimento de enriquecimento sem causa, nos termos do
art. 3°, inciso IV do CC.

Desta forma, ha que ser reconhecida a ocorréncia de violacdo ao art. 535, do CPC/1973
(art. 1.022, do CPC/2015), sendo que a Corte de Origem precisa definir claramente e apresentar
a respectiva motivacdo sobre 0s seguintes temas essenciais para o dedinde da controvérsia, tudo

consoante a prova ja produzida nos autos.

a) Se 0 SENAI era ou n&o imune ou isento da CPMF, consoante os dispostivos legais e
congtitucionais invocados (omissdo quanto aos arts. 12 e 13, da Le n. 2613/55 e art. 3, V, da
Le n. 9.311/96);
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b) Se o credito tributario de CPMF ja estava extinto por decadéncia, quais os prazos e
respectivos termos inicid e fina (omissdo quanto ao art. 173, do CTN);

¢) Se houve pagamento espontaneo pela CAIXA ou houve o lancamento da CPMF e se
este lancamento continha algum vicio invaidante;

d) Quais sdo as provas contidas nos autos capazes de individudizar o quantum
debeatur e o an debeatur relativos aos vaores cobrados pela CAIXA ao SENAI e motivar
porque a Corte assm se convenceu (omissdo quanto aos arts. 17, 330, II, 111 e 485, VI, do
CPC/2015);

€) Se essas provas o foram apresentadas ou nd0 em momento oportuno (omissdo
quanto aos arts. 320, 434 e 435, do CPC/2015).

Desta forma, ha evidentes omissdes que ndo foram sanadas por via dos aclaratérios
interpostos na origem, gerando assim nova violagdo ao art. 1.022, do CPC/2015, cujo exame por
este STJ é inafastéavel. Confira-se jurisorudéncia correspondente construida na vigéncia do art.
535, do CPC/1973:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA. RECURSO ESPECIAL QUE FUNDOU-SE
UNICAMENTE NA VIOLACAO AO ARTIGO 535 DO CPC. ARESTO
PARADIGMA EM CONFRONTO COM O ENTENDIMENTO FIRMADO NO
ARESTO EMBARGADO. POSSIBILIDADE DE EXAME EM SEDE DE
RECURSO ESPECIAL PORQUANTO O APELO ESPECIAL SUSTENTA
MALFERIMENTO DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL FEDERAL.
COMPETENCIA OUTORGADA AO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
PELA CONSTITUICAO FEDERAL.

1. A competéncia constitucional outorgada pela Carta Maior ao Superior Tribunal
de Justica determina sua atuacdo na uniformizagdo do entendimento na aplicacéo
da legidacdo infraconstitucional federal.

2. Fundando-se 0 recurso especial unicamente na potencial violacdo de
legislacdo infraconstitucional, in casu, o art. 535 do CPC, revela-se mister o
conhecimento do recurso especial, mesmo em sendo o tema de fundo
eminentemente constitucional, sob pena de prejudicar a parte diligente no
cumprimento dos requisitos essenciais a admissdo dos recursos destinados as
Cortes Superiores.

3. Embargos de divergéncia acolhidos para anular e fazer prevalecer a orientagdo
firmada no acérdé@o colacionado como paradigma, impondo a andlise da alegada
violagdo do art. 535 do CPC, veiculada no recurso especia (EREsp N° 325.425 -
RS, Primeira Se¢do, Rdl. Min. Luiz Fux, julgado em 10.12.2003).

EMBARGOS DE DIVERGENCIA — RECURSO ESPECIAL CUJO OBJETO
ERA O RECONHECIMENTO DE VIOLAGCAO AO ARTIGO 535 DO
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CODIGO DE PROCESSO CIVIL QUANDO DA ANALISE, PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM, DE QUESTAO CONSTITUCIONAL — ARESTO PARADIGMA
CARACTERIZADOR DA DIVERGENCIA — POSSIBILIDADE DE ANALISE
PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA TAO-SO COM BASE NA
VULNERACAO A DISPOSITIVO INFRACONSTITUCIONAL — EMBARGOS
DE DIVERGENCIA ACOLHIDOS PARA QUE SEJA APRECIADA NO
RECURSO ESPECIAL A OCORRENCIA, OU NAO, DAS EIVAS APONTADAS
PELA PARTE RECORRENTE.

A andlise, em recurso especial, das pechas contidas no art. 535 do CPC, quando
0 Tribuna de origem se pronuncia acerca de matéria envolvendo dispositivos
constitucionais, ndo arreda a competéncia do Superior Tribunal de Justica, uma
vez que a decisdo a ser proferida estard circunscrita ao exame de norma inserta
em le federal.

Na violacdo ao art. 535 do CPC, ndo pode esta Corte Superior de Justica
escusar -se da apreciacdo dessa matéria, a pretexto de que o tema de fundo é
de cunho constitucional. Se a prestacdo jurisdicional do Tribuna de origem néo
foi completa quando da andlise de controvérsia constitucional, cabe a este
Sodalicio, na condicdo de Corte Superior de Direito Federal, verificar se a
Corte a quo incorreu nas pechas de omissao, obscuridade ou contradicao,
sem que isso implique em penetrar na matéria afeta ao Supremo Tribunal Federal.

Embargos de divergéncia acolhidos, uma vez que, dém do acima exposto, outra
solugdo, em tese, inviahilizaria 0 acesso ao recurso extraordinario.

Decisdo por unanimidade (EREsp N° 162.765 - PR, Primeira Secdo, Rd. Min.
Franciulli Netto, julgado em 25.4.2001).

Ante 0 exposto, DOU PROVIMENTO a0 presente recurso especial para determinar o
retorno dos autos a Corte de Origem a fim de que sgiam supridas as omissdes apontadas, nos
termos da fundamentacso.

E como voto.
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