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RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO
BRASIL PREVI

ADVOGADOS : TASSO BATALHA BARROCA E OUTRO(S) - MG051556

CARLOS EDGAR ANDRADE LEITE - SE004800
ANA PAULA DE JESUS SOUZA - SE010670

AGRAVADO . GILSON GUIMARAES

AGRAVADO : SERGIO ANSCHAU

AGRAVADO . GILDO GUIMARAES

ADVOGADOS : THAIS MAIA DE BRITTO FERNANDES - SE003225

THIAGO D'AVILA MELO FERNANDES - DF022861
NERIVAL VIEIRA DE MELO FILHO - SE004916
JOSE MARCELO LEAL DE OLIVEIRA FERNANDES - DF051712

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
CERCEAMENTO DE DEFESA. PERICIA ATUARIAL.
DESNECESSIDADE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. DECISAO RECORRIDA EM
CONSONANCIA COM O ENTENDIMENTO DESTA CORTE.
INCIDENCIA. SUMULAS N.os 7, 83 E 568, TODAS DO STJ. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. A alteragdo das conclusbes do acoérdao recorrido exige
reapreciacao do acervo fatico-probatério da demanda, o que faz incidir
0 Obice da Sumula n.° 7 do STJ.

2. Estando a decisdo impugnada alinhada a jurisprudéncia assente
desta Corte, aplica-se o 6bice da Sumula n.° 83 do STJ, segundo a
qual ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientacdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao
recorrida.

3. Agravo interno nao provido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 02/04/2024 a 08/04/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 08 de abril de 2024.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por CAIXA DE PREVIDENCIA DOS
FUNCIONARIOS DO BANCO DO BRASIL - PREVI (PREVI)contra decisdo

monocratica de minha relatoria, assim ementada:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA
PRIVADA. COMPLEMENTAGCAO DE APOSENTADORIA. FASE DE
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. CERCEAMENTO DE DEFESA.
PERICIA ATUARIAL. DESNECESSIDADE. @REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. DECISAO
RECORRIDA EM CONSONANCIA COM O ENTENDIMENTO DESTA
CORTE. SUMULAS N°S 7, 83 E 568, TODAS DO STJ. RECURSO
ESPECIAL NAO PROVIDO (e-STJ, fl. 511).

Nas razdes do presente inconformismo, defendeu (1) a inaplicabilidade da
Sumula n.° 284 do STF, pois ndo ha que se falar em deficiéncia na fundamentacgao; e
(2) nao incidéncia da Sumula n.° 7 do STJ, por ndo haver necessidade do reexame
fatico-probatdrio; e (3) ndo aplicacédo da Sumula n.° 83 do STJ, ante a necessidade de

pericial técnica atuarial e recomposi¢ao da reserva matematica.
Foi apresentada contraminuta (e-STJ, fls.540/581).

E o relatorio.

VOTO

O recurso ndo merece provimento.

Na hipétese, a decisdo recorrida consignou, expressamente, quanto a
alegada violagéo dos arts. 489 e 1.022, I, do NCPC, a incidéncia da Sumula n.° 284 do
STF, uma vez que a PREVI alegou genericamente a ofensa aos citados artigos, sem
demonstrar de que forma houve a vulneragdo, sem indicar quais pontos do acdérdédo

foram omissos, contraditorios ou obscuros (e-STJ, fl. 2.349).

De uma simples leitura do aresto impugnado, observa-se que a agravante
aduz genericamente a afronta ao citado artigo, sem especificar quais os vicios do

aresto vergastado e/ou sua relevancia para a solucao da controvérsia.

Assim, diante da deficiéncia na fundamentacgao, aplica-se a hipotese o teor
da Sumula n.° 284 do STF: E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a

deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensao da controvérsia.
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Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA DESTA CORTE.
ACAO INDENIZATORIA. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. SUMULA N. 284 DO STF. RESPONSABILIDADE
CIVIL. NEXO DE CAUSALIDADE EVIDENCIADO. REVISAO.
SUMULA N. 7/STJ. DANO MORAL. REDUCAO DO VALOR.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
SUMULA N. 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Considera-se deficiente, a teor da Sumula n. 284 do STF, a
fundamentagédo do recurso especial que alega violagao do art. 1.022
do CPC/2015, mas ndo demonstra, clara e objetivamente, qual o ponto
omisso, contraditério ou obscuro do acérddo recorrido que néo teria
sido sanado no julgamento dos embargos de declaragéo.

2. O recurso especial ndo comporta o exame de questbes que
impliquem revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, a teor
do que dispbe a Sumula n. 7/STJ.

3. No caso concreto, o Tribunal de origem analisou a prova dos autos
para concluir pela presenga do nexo causal enfre a prestagéo
defeituosa do servigco e o prejuizo sofrido pela passageira. Alterar tal
concluséo é inviavel em recurso especial.

4. Somente em hipoteses excepcionais, quando irrisério ou exorbitante
o0 valor da indenizagdo por danos morais arbitrado na origem, a
jurisprudéncia desta Corte permite o afastamento da Sumula n. 7/STJ,
para possibilitar a revisdo. No caso, o montante estabelecido pela
Corte local ndo se mostra excessivo, a justificar sua reavaliacéo.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1.754.611/RJ, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, Quarta Turma, j. 12/4/2021, DJe 16/4/2021)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
RESCISORIA. EMBARGOS INFRINGENTES. ALEGACAO DE DOLO
E PROVA FALSA. HIPOTESES PREVISTAS NO ART. 966, Ill E VI,
DO CPC/2015. ALEGADA VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/15.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULA  284/STF.
REEXAME DE MATERIA ACERCA DA AUSENCIA DE DOLO E
COMPROVACAO DA FALSIDADE DA PROVA. OBICE DA SUMULA
N. 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO CONHECIDO.

1. E deficiente a fundamentagcdo do recurso especial em que a
alegacdo de ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 se faz de forma
genérica, sem especificar quais foram os incisos violados. Aplica-se,
na hipoétese, o dbice da Sumula 284 do STF.

2. Ndo ha como infirmar as conclusées da Corte de origem quando
resultantes da estrita analise das provas carreadas aos autos e das
circunstancias faticas que permearam a demanda. Sumula n. 7/STJ.

3. O éxito do pedido rescisério, fundamentado na regra do art. 966, V,
do CPC/2015, depende da demonstracdo inequivoca de que a decisao
rescindenda, no momento da aplicagéo do preceito normativo tido por
violado, tenha transgredido sua esséncia, ou seja, sua literalidade, de
modo evidente, direto e manifesto. Inexisténcia, na hipotese” (Agint
nos EDcl na AR 5.853/MT, Rel. Ministro Marco Buzzi, Segunda Sec¢ao,
Julgado em 13/02/2019, DJe 01/03/2019).

4. A aplicagdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/2015
ndo é automatica, ndo se tratando de mera decorréncia l6gica do
desprovimento do agravo interno em votagdo unénime. A condenagéo
da parte agravante ao pagamento da aludida multa, a ser analisada
em cada caso concreto, em decisdo fundamentada, pressupbe que o
agravo interno mostre-se manifestamente inadmissivel ou que sua
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improcedéncia seja de tal forma evidente que a simples interposicdo
do recurso possa ser tida, de plano, como abusiva ou protelatéria, o
que, contudo, ndo se verifica na hipotese ora examinada.

5. Agravo interno ndo conhecido.

(AgInt no AREsp 1.530.183/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, j. 16/12/2019, DJe 19/12/2019.).

De outra parte, a decisado recorrida destacou, ainda, quanto a necessidade
de realizagao de pericia atuarial, os seguintes excertos do acoérdao impugnado:

Cuida-se de uma Liquidagdo por Arbitramento, na qual o magistrado
entendeu pela necessidade de realizagcdo de pericia atuarial. Ressalto
que a pericia atuarial visa um estudo sobre o equilibrio financeiro da
demandada, desnecessario para o deslinde do feito.

Ademais, o momento oportuno para a realizagdo da aludida pericia ja
ultrapassou, qual seja, a fase de conhecimento.

A prova que se pretende produzir ndo influenciara na conclusgo do
dever de pagamento ou nédo por parte da executada do montante ao
qual restou condenada no processo de conhecimento.

Assim, entendo que para a liquidagdo da sentenga, mostra-se
totalmente dispensavel a afericdo da existéncia ou ndo do equilibrio
atuarial da executada, vez que uma possivel dificuldade financeira da
embargada ndo tem o conddo de sustar o crédito ja garantido no
processo de conhecimento aos exequentes (e-STJ, fl. 88).

Dessa forma, conforme se nota, a Corte local assim decidiu com amparo no
contexto fatico-probatério da causa, de modo que a revisdo do julgado, com o
consequente acolhimento da pretensdo recursal, demandaria, necessariamente, o
reexame das provas, o0 que ndo se admite no ambito do recurso especial, ante o ébice
da Sumula n.° 7 do STJ.

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE. PROVA PERICIAL.
SUBSTITUICAO DE PERITO. QUALIFICAGAO TECNICA. REEXAME
DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRACAO, NOS MOLDES
LEGAIS. AGRAVO NAO PROVIDO.

[]

2. A alteragdo das conclusées do acdordao recorrido exige
reapreciagcdo do acervo fatico-probatério da demanda, o que faz
incidir o 6bice da Sumula n°7 do STJ.

[]

4. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp n. 909.224/PR, de minha relatoria, Terceira Turma, j.
6/12/2016, DJe de 19/12/2016 - sem destaques no original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
CAUTELAR DE PRODUGCAO ANTECIPADA DE PROVAS.
SUBSTITUICAO DO PERITO. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME
DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

[-]
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2. O Tribunal de origem, amparado no acervo fatico - probatdério
dos autos, concluiu pela auséncia de demonstracao da falta de
habilitacdo técnica e cientifica do perito a justificar sua
destituicdo, consignando que o perito possui conhecimentos
técnicos em grau suficiente para estar a frente dos trabalhos; bem
como a idoneidade e imparcialidade do local da pericia e do
perito. Desse modo, resta claro que a convic¢ao formada pela
Corte local decorreu dos elementos existentes nos autos, de
forma que rever a decisdo recorrida e acolher a pretensao
recursal demandaria a alteracdo das premissas fatico-probatorias
estabelecidas pelo acordao recorrido, com o revolvimento das
provas carreadas aos autos, o que é vedado em sede de recurso
especial, nos termos da Sumula 7 do STJ, impedindo o
conhecimento do recurso.

3. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp n. 1.173.119/SP, relator Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Quarta Turma, j. 19/4/2018, DJe de 2/5/2018 - sem
destaques no original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE EXECUCAO.
TITULO EXTRAJUDICIAL. SUBSTITUICAO DE PERITO. HIPOTESES
NAO VERIFICADAS. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

1. Recurso especial interposto contra acoérddo publicado na vigéncia
do Cédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s
2e 3/STJ).

2. Concluindo as instancias de cogni¢cdo pela desnecessidade de
substituicao do perito quando inexistente indicio de suspei¢ao e
impedimento do profissional nomeado e ndo configuradas as
hipoteses de substituicdo previstas no art. 468 do CPC/2015,
escapa o reexame da questao da competéncia desta Corte
Superior, haja vista a incidéncia do 6bice da Sumula n° 7/STJ.

3. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp n. 1.154.937/SP, relator Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, j. 6/3/2018, DJe de 12/3/2018 - sem
destaques no original)

Ademais, aliando-se a jurisprudéncia assente desta Corte, aplica-se o 6bice
da Sumula n.° 83 do STJ, segundo a qual ndo se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientagao do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decis&o

recorrida.

Assim, o presente agravo nao se revela apto a alterar o conteudo do julgado
impugnado, que nao conheceu do apelo nobre, devendo ser ele mantido.

Nessas condicdes, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E o voto.
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AGRAVADO : GILDO GUIMARAES
ADVOGADOS : THAIS MAIA DE BRITTO FERNANDES - SE003225
THIAGO D'AVILA MELO FERNANDES - DF022861
NERIVAL VIEIRA DE MELO FILHO - SE004916
JOSE MARCELO LEAL DE OLIVEIRA FERNANDES - DF051712

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 02/04/2024 a 08
/04/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e Marco
Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 09 de abril de 2024
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