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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1030850 - RJ (2016/0325354-9)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE : UNIVERSIDADE FEDERAL DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
AGRAVADO : SONIA TEREZINHA DE OLIVEIRA

ADVOGADOS : LUIZ FERNANDO FARIA MACEDO E OUTRO(S) - RJ038749

FABIO EDUARDO DA SILVA LEOPOLDINA - RJ071374

EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO
DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA. EXECUCAO
COLETIVA DE TITULO EXECUTIVO JUDICIAL.
DESMEMBRAMENTO DETERMINADO PELO JUIZO DA
EXECUCAO. PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA. NAO
OCORRENCIA. DEMORA OU DIFICULDADE NO FORNECIMENTO
DE FICHAS FINANCEIRAS. HIPOTESE DE SUSPENSAO OU
INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. TEMA N. 880/STJ.

I - Na origem, Sonia Terezinha de Oliveira ajuizou execucao de
sentenga decorrente de titulo judicial formado em a¢do que reconheceu seu
direito ao pagamento em parcela uUnica das diferencas devidas pela
incorporacao do percentual de 3,17% aos vencimentos do exequente e
demais litisconsortes, relativamente ao periodo de janeiro de 1995 a junho
de 2001. A Unirio op0s embargos a execucdo, em que alegou a ocorréncia
de prescricao e, subsidiariamente, excesso de execugao.

I - Primeiramente ¢ importante pontuar que o entendimento
proferido no acdérddo do Tribunal a quo encontra consondncia com a
jurisprudéncia desta Corte Superior, a qual ¢ firme no sentido de que, em
conformidade com as Stmulas n. 150 e 383 do STF, a acdo de execucao
promovida contra a Fazenda Publica prescreve em 5 anos, contados do
transito em julgado da sentenga de conhecimento. Todavia, o ajuizamento
da acdo de execugdo coletiva pelo sindicato interrompe a contagem do
prazo prescricional, recomegando a correr pela metade, isto €, em dois anos
e meio, a partir do Ultimo ato processual da causa interruptiva, nos termos
do art. 9° do Decreto n. 20.910/1832, resguardado o prazo minimo de 5
anos.

IIT - Ademais, quanto a fluéncia do prazo prescricional enquanto
pendente a juntada de fichas financeiras por parte do ente publico, vale
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destacar que esta Corte Superior, no julgamento dos EDcl no REsp n.
1.336.026/PE, relator Ministro Og Fernandes, Primeira Sec¢do, Dle
30/6/2017, sob o rito dos recursos repetitivos, firmou entendimento no
sentido de que "para as decisdes transitadas em julgado até 17/3/2016
(quando ainda em vigor o CPC/1973) e que estejam dependendo, para
ingressar com o pedido de cumprimento de sentenga, do fornecimento pelo
executado de documentos ou fichas financeiras (tenha tal providéncia sido
deferida, ou ndo, pelo juiz ou esteja, ou nao, completa a documentagdo), o
prazo prescricional de 5 anos para propositura da execu¢ao ou cumprimento
de sentenca conta-se a partir de 30/6/2017".

IV -In casu, o Tribunal de origem, ao tratar da prescrigdo,
expressamente consignou que "enquanto nao liquidado o crédito decorrente
da condenagdo, ndo se pode contar o prazo prescricional, pelo menos, até a
apresentacdo das fichas financeiras, pela Executada" (fls. 156). Assim, ¢
necessario o enquadramento da hipotese na modulacao de efeitos do Tema
n. 880/STJ, porquanto, no julgado repetitivo, ha expresso que os efeitos dos
comandos ali contidos valem para as decisdes transitadas em julgado até
17/3/2016 que estejam dependendo, para ingressar com o pedido de
cumprimento de sentenca, do fornecimento pelo executado de documentos
ou fichas financeiras (tenha tal providéncia sido deferida ou nao pelo juiz ou
esteja ou nao completa a documentacdo), como € o caso dos autos.

V - Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em sessdo virtual
de 09/05/2023 a 15/05/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 15 de maio de 2023.

Ministro FRANCISCO FALCAO
Relator
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EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO
DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA. EXECUCAO
COLETIVA DE TITULO EXECUTIVO JUDICIAL.
DESMEMBRAMENTO DETERMINADO PELO JUIZO DA
EXECUCAO. PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA. NAO
OCORRENCIA. DEMORA OU DIFICULDADE NO FORNECIMENTO
DE FICHAS FINANCEIRAS. HIPOTESE DE SUSPENSAO OU
INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. TEMA N. 880/STJ.

I - Na origem, Sonia Terezinha de Oliveira ajuizou execucao de
sentenga decorrente de titulo judicial formado em a¢do que reconheceu seu
direito ao pagamento em parcela uUnica das diferencas devidas pela
incorporacao do percentual de 3,17% aos vencimentos do exequente e
demais litisconsortes, relativamente ao periodo de janeiro de 1995 a junho
de 2001. A Unirio op0s embargos a execucdo, em que alegou a ocorréncia
de prescricao e, subsidiariamente, excesso de execugao.

I - Primeiramente ¢ importante pontuar que o entendimento
proferido no acdérddo do Tribunal a quo encontra consondncia com a
jurisprudéncia desta Corte Superior, a qual ¢ firme no sentido de que, em
conformidade com as Stmulas n. 150 e 383 do STF, a acdo de execucao
promovida contra a Fazenda Publica prescreve em 5 anos, contados do
transito em julgado da sentenga de conhecimento. Todavia, o ajuizamento
da acdo de execugdo coletiva pelo sindicato interrompe a contagem do
prazo prescricional, recomegando a correr pela metade, isto €, em dois anos
e meio, a partir do Ultimo ato processual da causa interruptiva, nos termos
do art. 9° do Decreto n. 20.910/1832, resguardado o prazo minimo de 5
anos.

IIT - Ademais, quanto a fluéncia do prazo prescricional enquanto
pendente a juntada de fichas financeiras por parte do ente publico, vale
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destacar que esta Corte Superior, no julgamento dos EDcl no REsp n.
1.336.026/PE, relator Ministro Og Fernandes, Primeira Sec¢do, Dle
30/6/2017, sob o rito dos recursos repetitivos, firmou entendimento no
sentido de que "para as decisdes transitadas em julgado até 17/3/2016
(quando ainda em vigor o CPC/1973) e que estejam dependendo, para
ingressar com o pedido de cumprimento de sentenga, do fornecimento pelo
executado de documentos ou fichas financeiras (tenha tal providéncia sido
deferida, ou ndo, pelo juiz ou esteja, ou nao, completa a documentagdo), o
prazo prescricional de 5 anos para propositura da execu¢ao ou cumprimento
de sentenca conta-se a partir de 30/6/2017".

IV -In casu, o Tribunal de origem, ao tratar da prescrigdo,
expressamente consignou que "enquanto nao liquidado o crédito decorrente
da condenagdo, ndo se pode contar o prazo prescricional, pelo menos, até a
apresentacdo das fichas financeiras, pela Executada" (fls. 156). Assim, ¢
necessario o enquadramento da hipotese na modulacao de efeitos do Tema
n. 880/STJ, porquanto, no julgado repetitivo, ha expresso que os efeitos dos
comandos ali contidos valem para as decisdes transitadas em julgado até
17/3/2016 que estejam dependendo, para ingressar com o pedido de
cumprimento de sentenca, do fornecimento pelo executado de documentos
ou fichas financeiras (tenha tal providéncia sido deferida ou nao pelo juiz ou
esteja ou nao completa a documentacdo), como € o caso dos autos.

V - Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto pela Universidade Federal do Estado do Rio de
Janeiro — Unirio — contra a decisdo que inadmitiu o recurso especial fundado no art. 105,

III, da Constituicao Federal.

Na origem, Sonia Terezinha de Oliveira ajuizou execucdo de
senten¢a decorrente de titulo judicial formado em acdo que reconheceu seu direito ao
pagamento em parcela Unica das diferencas devidas pela incorporagcdo do percentual de
3,17% aos vencimentos do exequente e demais litisconsortes, relativamente ao periodo de

janeiro de 1995 a junho de 2001.
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A Unirio op0s embargos a execu¢do, em que alegou a ocorréncia de prescricao
e, subsidiariamente, excesso de execucdo no valor de R$ 467,26 (quatrocentos e sessenta

e sete reais e vinte e seis centavos).

Apo6s sentenga que julgou improcedentes os embargos, o Tribunal Regional
Federal da 2* Regido negou provimento a apelagdo do ente publico, ficando consignado
que o prazo quinquenal para a propositura da execucao individual interrompe-se com a
citacdo na execucdo coletiva, ainda que sob a forma equivocada de "intimagdo para
pagamento", voltando a correr pela metade, apds o Ultimo ato do processo executdrio

coletivo extinto sem julgamento do mérito.

O referido acordao foi assim ementado, in verbis:

DIREITO ADMINISTRATIVO E PROCESSO CIVIL. SERVIDOR PUBLICO.
REAJUSTE DE 3,17%. EMBARGOS A EXECUCAO. APELACAO. PRESCRICAO.
INOCORRENCIA.

1. A sentenca rejeitou os embargos a execucdo de titulo concessivo do reajuste de
3,17% e os respectivo atrasados, formado em agdo coletiva ajuizada pela ASUNIRIO,
fundado o Juizo na inocorréncia de prescrigdo e na convicg¢ao de que os honorarios incidem
sobre o total da condenagao, incluindo-se também o montante pago administrativamente.

2. Ao processo de execucdo foram anexados todos os documentos necessarios a
apuracdo do montante devido. A falta de comprovagdo da citacao efetuada no processo de
conhecimento, para fins de computar os juros, ¢ facilmente suprida pela consulta ao
andamento processual da acdao n° 2000.51.01.003849-6 no site da Justica Federal, que indica
ter sido a citagdo efetivada em julho/2000. Inclusive, os calculos da UNIRIO foram
elaborados nesses termos, elidindo qualquer prejuizo. Nulidade afastada. Precedente.

3. O prazo quinquenal para a propositura da execugdo individual interrompe-se com a
citacdo na execugdo coletiva, ainda que sob a forma equivocada de "intimagdo para
pagamento", voltando a correr pela metade, ap6s o ultimo ato do processo executorio
coletivo extinto sem julgamento do mérito.

4. O acdrdao exequendo transitou em julgado em 08/09/2004, interrompendo-se a
prescrigdo da pretensdo executiva entre 26/08/2005 — data do despacho que angularizou o
processo — e 29/04/2009, quando extinta a execucdo coletiva, na primeira metade do
quinquénio, o que afasta a incidéncia da Simula 383 do STF, passando o prazo prescricional
a correr pela metade, com termo final em 29/10/2011. Ajuizada a execugdo em 06/10/2011,
afasta-se prescricdo. Precedentes do STJ.

5. Apelagdo desprovida.

Os embargos de declaragdo opostos foram rejeitados.

Contra a decisdo cuja ementa se encontra acima transcrita, foi interposto o

presente recurso especial, apontando violacao do art. 535 do CPC/1973; dos arts. 1°, 8° ¢
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9° do Decreto n. 20.910/1932; e do art. 3° da LINDB.

Apresentadas contrarrazoes.

ApoOs decisum que inadmitiu o recurso especial, foi interposto o presente
agravo, tendo o recorrente apresentado argumentos visando rebater os fundamentos da

decisdo agravada.

O agravo foi conhecido para negar provimento ao recurso especial.

A Unirio interp0s agravo interno, no qual a parte agravante alega que a suposta
interrupgao da prescrigdo, em 8/9/2004, ocorreu em razao do despacho que determinou o
fornecimento de fichas financeiras dos servidores em 26/8/2005. Todavia, argumenta que

esse despacho nao teria o condao de interromper o prazo prescricional.

Apresentada impugnagdo, a parte agravada requer a manutencdo da decisdo

recorrida e o desprovimento do agravo interno.

E o relatoério.

vVOTO

O recurso ndo merece provimento.

No recurso especial, a Universidade Federal alega ofensa ao art. 535, II, do
Cddigo de Processo Civil de 1973, aos arts. 1°, 8° ¢ 9° do Decreto n. 20.910/1932 e ao art.

3° do Decreto-Lei n. 4.597/1942.

Em relacdo a alegada violagdo do art. 535 do CPC/1973, verifica-se que a
recorrente limitou-se a afirmar, em linhas gerais, que o acérdao recorrido incorreu em
omissdo ao deixar de se pronunciar acerca dos dispositivos legais apresentados nos

embargos de declaracdo, fazendo-o de forma genérica, sem desenvolver argumentos para
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demonstrar de que forma houve a alegada violagdo pelo Tribunal de origem dos

dispositivos legais indicados pela recorrente. Incidéncia da Simula n. 284/STF.

Nesse diapasao, confiram-se:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ART. 535 DO CPC DE 1973. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. AUSENCIA DO TERMO DE TRANSACAO
HOMOLOGADO PELO JUIZ. DOCUMENTO EMITIDOS PELO SIAPE.
IMPOSSIBILIDADE.

1. E deficiente a fundamentagio do recurso especial em que a assertiva de ofensa ao
art. 535 do CPC se faz de forma genérica, sem a demonstragdo exata dos pontos pelos quais
0 acordao incorreu em omissdo, contradicdo ou obscuridade. Aplica-se na hipotese o Obice
da Stimula 284 do STF.

()

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1492093/PE, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 10/08/2020, DJe 13/08/2020.)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ART. 535 DO
CPC/1973. VIOLACAO. ALEGACAO GENERICA. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. IPI. SAIDA DO ESTABELECIMENTO DO CONTRIBUINTE.
AUSENCIA. MERO DESLOCAMENTO DO PRODUTO PARA PRESTACAO DE
SERVICOS. NAO INCIDENCIA.

()

2. A alegagdo genérica de ofensa ao art. 535 do CPC/1973, desacompanhada de causa
de pedir suficiente a compreensdo da controvérsia e sem a indicagdo precisa dos vicios de
que padeceria o acérdao impugnado, atrai a aplicagdo da Simula 284 do STF.

(..)

8. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.
(REsp n. 1.402.138/RS, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em
12/5/2020, DJe 22/5/2020.)

Afastada a alegacdo de violagdo do art. 535, II do CPC/1973, passa-se a

analise da matéria de fundo.

Primeiramente ¢ importante pontuar que o entendimento proferido no acordao
do Tribunal a quo encontra consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior, a
qual ¢ firme no sentido de que, em conformidade com as Sumulas n. 150 e 383 do STF, a
acao de execugdo promovida contra a Fazenda Publica prescreve em 5 anos, contados do

transito em julgado da sentenca de conhecimento.

Todavia, o ajuizamento da acdo de execugdo coletiva pelo sindicato

interrompe a contagem do prazo prescricional, recomecando a correr pela metade, isto &,
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em dois anos e meio, a partir do Gltimo ato processual da causa interruptiva, nos termos
do art. 9° do Decreto n. 20.910/1932, resguardado o prazo minimo de5 anos.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO COLETIVA DE TITULO
EXECUTIVO JUDICIAL. DESMEMBRAMENTO DETERMINADO PELO JUiZO DA
EXECUCAO. PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA. NAO OCORRENCIA.
COISA JULGADA. APELO NOBRE QUE NAO IMPUGNOU O FUNDAMENTO DO
ACORDAO RECORRIDO. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ.

1. "Consoante pacifica jurisprudéncia desta Corte, 'em conformidade com as Stimulas
150 e 383 do STF, a acdo de execugdo promovida contra a Fazenda Publica prescreve em
cinco anos, contados do transito em julgado da sentenga de conhecimento. Todavia, o
ajuizamento da agdo de execugdo coletiva pelo sindicato interrompe a contagem do prazo
prescricional, recomegando a correr pela metade, isto €, em dois anos e meio, a partir do
ultimo ato processual da causa interruptiva, nos termos do art. 9° do Decreto n. 20.910/32,
resguardado o prazo minimo de cinco anos' (EREsp 1.121.138/RS, Rel. Ministro Humberto
Martins, Corte Especial, DJe 18.6.2019)" (Aglnt no REsp n. 1.957.753/DF, relator Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 29/3/2022).

2. E inviavel o conhecimento do recurso especial que ndo ataca especificamente o
fundamento adotado no acordao recorrido. Incidéncia da Sumula 283/STF.

3. "Rever o entendimento do tribunal de origem, com o objetivo de acolher a
pretensdo recursal, para avaliar os limites objetivos e subjetivos da coisa julgada,
demandaria necessario revolvimento de matéria fatica, o que ¢ inviavel em sede de recurso
especial, a luz do 6bice contido na Sumula n. 07 desta Corte, assim enunciada: 'A pretensdo
de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial'." (Aglnt no REsp 1.861.500/AM,
Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe 23/4/2021). Nesse
mesmo sentido: Aglnt no AREsp 1.170.224/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA, DlJe 14/9/2020.

3. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no REsp n. 1.990.498/DF, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma,
julgado em 6/3/2023, DJe de 9/3/2023.)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR ESTADUAL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. AUSENCIA DE INDICACAO, NAS RAZOES DO RECURSO ESPECIAL,
INTERPOSTO COM FUNDAMENTO NO ART. 105, III, A , DA CF/88, DA FORMA EM
QUE O DISPOSITIVO LEGAL QUE, EM TESE, TERIA SIDO VIOLADO.
DEFICIENCIA DE F UNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF, APLICADA POR
ANALOGIA. DISPOSITIVO LEGAL DITO VIOLADO NAO PREQUESTIONADO.
SUMULA 211/STJ. ACORDAO EM SINTONIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ,
EM CASOS ANALOGOS. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara recurso interposto contra decisum
publicado na vigéncia do CPC/2015.

II. Na origem, trata-se de cumprimento de sentenca na qual pretende executar o
julgado proferido na agdo coletiva. A sentenga que havia decretado a prescri¢do fora
reformada pelo Tribunal de origem, dando ensejo ao apelo nobre.

[...]

VI. Por fim - ¢ a titulo meramente ilustrativo -, registra-se que, quanto a prescri¢ao
para a propositura da execucado individual de sentenga, o entendimento veiculado no acérdao
recorrido também esta em consonédncia com a orientagdo desta Corte sobre o tema, segundo
a qual o prazo prescricional para a execugdo individual ¢ contado do transito em julgado da
sentenga coletiva (Tema 877/STJ). Com efeito, "a acdo de execug@o promovida contra a
Fazenda Publica prescreve em cinco anos, contados do transito em julgado da sentenga de
conhecimento. Todavia, o ajuizamento da acdo de execugdo coletiva pelo sindicato
interrompe a contagem do prazo prescricional, recomegando a correr pela metade, isto ¢, em
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dois anos e meio, a partir do ultimo ato processual da causa interruptiva, nos termos do art.
9° do Decreto n. 20.910/32, resguardado o prazo minimo de cinco anos (EREsp
1.121.138/RS, rel. Ministro Humberto Martins, Corte Especial, DJe 18/06/2019)" (STJ,
Aglnt no REsp 2.003.355/DF, Rel. Ministro GURGEL DE FARIAS, PRIMEIRA TURMA,
DlJe de 03/10/2022).

VII. Com efeito, "consoante pacifica jurisprudéncia desta Corte, o ajuizamento de
acdo de execugdo coletiva pelo legitimado extraordinario interrompe a contagem do prazo
prescricional, ndo havendo que se falar em inércia dos credores individuais. Confira-se:
Aglnt no AREsp n. 1.238.993/GO, relatora Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma,
julgado em 1°/3/2021, DJe 8/3/2021; Agint no Agint no AREsp n. 1.074.006/MS, relator
Ministro Lazaro Guimardes (Desembargador convocado do TRF 5* Regido), Quarta Turma,
julgado em 12/6/2018, DJe 20/6/2018). Também o entendimento de que, no curso do
processo, o prazo prescricional permanece suspenso, voltando a correr apenas a partir do
ultimo ato processual da causa interruptiva, ¢ objeto de jurisprudéncia pacifica e atual desta
Corte. Confira-se: AgInt no REsp n. 1.966.838/DF, relator Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, julgado em 13/6/2022, DJe de 15/6/2022" (STJ, AgInt no REsp
1.992.593/DF, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, DJe de
05/10/2022).

VIII. Agravo interno improvido.

(Aglnt no AREsp n. 2.207.275/RJ, relatora Ministra Assusete Magalhdes, Segunda
Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 15/3/2023.)

Ademais, quanto a fluéncia do prazo prescricional enquanto pendente a
juntada de fichas financeiras por parte do ente publico, vale destacar que esta Corte
Superior, no julgamento dos EDcl no REsp n. 1.336.026/PE, relator Ministro Og
Fernandes, Primeira Secao, DJe 30/6/2017, sob o rito dos recursos repetitivos, firmou
entendimento no sentido de que "para as decisoes transitadas em julgado até 17/3/2016
(quando ainda em vigor o CPC/1973) e que estejam dependendo, para ingressar com o
pedido de cumprimento de sentenga, do fornecimento pelo executado de documentos ou
fichas financeiras (tenha tal providéncia sido deferida, ou nao, pelo juiz ou esteja, ou nao,
completa a documentagdo), o prazo prescricional de 5 anos para propositura da execugao

ou cumprimento de sentenga conta-se a partir de 30/6/2017".

Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO
ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. EXECUCAO DE SENTENCA
CONTRA A FAZENDA PUBLICA. DEMORA OU DIFICULDADE NO
FORNECIMENTO DE FICHAS FINANCEIRAS PELO ENTE PUBLICO DEVEDOR.
ALEGACAO DE OMISSAO E CONTRADICAO. INEXISTENCIA DE VICIO QUANTO
A APLICACAO DESTE PRECEDENTE AS DEMANDAS QUE CONTENHAM
GRANDE NUMERO DE BENEFICIARIOS SUBSTITUIDOS. OBSCURIDADE
EXISTENTE NA TESE FIRMADA QUANDO INSERIDA A EXPRESSAO
"TERCEIROS". OBSCURIDADE QUANTO A ATRIBUICAO DO EFEITO A
EXPRESSAO LEGAL DE QUE O JUIZ "PODERA REQUISITAR" OS DADOS. VICIOS
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SANADOS. MODULACAO DE EFEITOS. CABIMENTO. EMBARGOS DE
DECLARACAO ACOLHIDOS PARCIALMENTE, JULGADOS SOB A SISTEMATICA
DO ART. 1.036 E SEGUINTES DO CPC/2015 E DO ART. 256-N E SEGUINTES DO
REGIMENTO INTERNO DO STJ.

1. O julgamento deste recurso especial, sob a sistematica dos repetitivos, faz-se na
vigéncia do regramento contido no CPC/1973 e circunscreve-se aos efeitos da demora no
fornecimento pelo ente publico devedor de documentos (fichas financeiras) para a feitura
dos céalculos exequendos, ndo abrangendo a situacdo de terceiros que estejam obrigados
nesse particular.

2. Independentemente de tratar-se, ou ndo, de execug¢do com grande numero de
substituidos, aplica-se a tese firmada neste voto, porquanto, mesmo em tais casos, inexiste
tipica liquidag@o de sentenga, desde que tal procedimento ndo tenha sido determinado na
sentenca transitada em julgado, prolatada no processo de conhecimento, até porque ausente
a necessidade de arbitramento, de prova de fato novo, e, também, porque isso ndo resulta da
natureza da obrigacao.

3. O comando da Stimula 150/STF aplica-se integralmente a hipotese.

Nas execugdes que ndo demandem procedimento liquidatério, desde que exijam
apenas a juntada de documentos aos autos e a feitura dos calculos exequendos, o lapso
prescricional executdrio transcorre independentemente de eventual demora em tal juntada.

4. Com a entrada em vigor da Lei n. 10.444/2002, para as decisdes transitadas em
julgado anteriormente, passam a operar efeitos imediatos a referida lei, contando-se, a partir
da data de sua vigéncia, o prazo de prescri¢do para que a parte efetive o pedido de execugdo,
devendo apresentar o calculo que entender correto, ainda que esteja pendente de envio
eventual documentacdo requisitada pelo juizo ao devedor, que ndo tenha havido dita
requisicdo, por qualquer motivo, ou mesmo que a documentagado tenha sido encaminhada de
forma incompleta pelo executado.

5. No caso das decisoes transitadas em julgado sob a égide da Lei n. 10.444/2002 ¢
até a vigéncia do CPC/1973, a prescri¢ao ha de ser contada, obviamente, da data do transito
em julgado do titulo judicial, porquanto o § 1° do art. 604 do CPC/1973 (com a redagdo
dada pela Lei n. 10.444/2002) tem plena vigéncia (depois sucedido pelos §§ 1° e 2° do art.
475-B do CPC/1973), autorizando a parte exequente a propor a demanda executiva com 0s
calculos que entender cabiveis e que terdo, por forca de lei, presuncdo de corregdo, ainda
que esteja pendente de envio eventual documentacdo requisitada pelo juizo ao devedor, que
ndo tenha havido dita requisi¢@o, por qualquer motivo, ou mesmo que a documentagao tenha
sido encaminhada de forma incompleta pelo executado.

6. O comando legal, quando expressa que o juiz "podera requisitar” os documentos,
ndo autoriza a conclusdo de que a pendéncia na sua juntada suspende ou interrompe o prazo
de prescrigdo, seja por qualquer motivo (indeferimento pelo juiz, auséncia de analise do
pedido pelo magistrado, falta de entrega ou entrega parcial dos documentos quando
requisitados).

7. O vocabulo "podera requisitar" somente autoriza a concluir, em conjugagdo com o
contetido da Simula 150/STF, que o prazo prescricional estara transcorrendo em desfavor
da parte exequente, a qual possui o dever processual de instruir devidamente seus pleitos
executdrios e, para isso, dispde do lapso - mais do que razoavel - de 5 anos no caso de
obrigagdes de pagar quantia certa pelos entes publicos.

8. A existéncia de processos com grande numero de substituidos ndo se revela
justificativa apta para serem excluidos da tese firmada - nem existe amparo legal e
jurisprudencial para conclusdo contraria -, porque ¢ 6nus da parte que movimenta a maquina
judiciaria aparelhar os autos devidamente. As fichas financeiras podem ser trazidas aos
autos pelos proprios substituidos, os quais possuem ou deveriam possuir seus contracheques
e, na sua falta, podem diligenciar perante os 6rgaos publicos respectivos, ndo se tratando de
documentos sigilosos nem de dificil obtengao.

9. Tese firmada, tendo sido alterada parcialmente aquela fixada no voto condutor,
com a modulagdo dos efeitos: "A partir da vigéncia da Lei n. 10.444/2002, que incluiu o § 1°
ao art. 604, dispositivo que foi sucedido, conforme Lei n. 11.232/2005, pelo art. 475-B, §§
1° e 2° todos do CPC/1973, ndo é mais imprescindivel, para acertamento da conta
exequenda, a juntada de documentos pela parte executada, ainda que esteja pendente de
envio eventual documentagdo requisitada pelo juizo ao devedor, que ndo tenha havido dita
requisi¢do, por qualquer motivo, ou mesmo que a documentagdo tenha sido encaminhada de
forma incompleta pelo executado. Assim, sob a égide do diploma legal citado e para as
decisdes transitadas em julgado sob a vigéncia do CPC/1973, a demora, independentemente
do seu motivo, para juntada das fichas financeiras ou outros documentos correlatos aos
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autos da execugdo, ainda que sob a responsabilidade do devedor ente publico, ndo obsta o
transcurso do lapso prescricional executdrio, nos termos da Sumula 150/STF".

10. Os efeitos decorrentes dos comandos contidos neste acordao ficam modulados a
partir de 30/6/2017, com fundamento no § 3° do art. 927 do CPC/2015. Resta firmado, com
essa modulacdo, que, para as decisdes transitadas em julgado até 17/3/2016 (quando ainda
em vigor o CPC/1973) e que estejam dependendo, para ingressar com o pedido de
cumprimento de sentenca, do fornecimento pelo executado de documentos ou fichas
financeiras (tenha tal providéncia sido deferida, ou ndo, pelo juiz ou esteja, ou ndo, completa
a documentacdo), o prazo prescricional de 5 anos para propositura da execugdo ou
cumprimento de sentenca conta-se a partir de 30/6/2017.

11. Embargos de declarag@o acolhidos parcialmente.

12. Recurso julgado sob a sistematica do art. 1.036 e seguintes do CPC/2015 e do art.
256-N e seguintes do Regimento Interno do STJ.

(EDcl no REsp n. 1.336.026/PE, relator Ministro Og Fernandes, Primeira Seg¢do,
julgado em 13/6/2018, DJe de 22/6/2018.)

In casu, o Tribunal de origem, ao tratar da prescri¢do, expressamente
consignou que "enquanto nao liquidado o crédito decorrente da condenagao, ndo se pode
contar o prazo prescricional, pelo menos, até a apresentacdo das fichas financeiras, pela

Executada" (fls. 156).

Confira-se:

Analisando os autos do processo principal, verifica-se que o transito em julgado na
acdo coletiva ocorreu em 08/09/2004 (fl. 44), e a Associagdo dos Servidores Técnicos e
Administrativos da Universidade do Rio de Janeiro requereu que a Executada fornecesse os
elementos necessarios a elaboragdo dos calculos (fls. 45/46), tendo sido proferida a seguinte
decisdo, datada de 21/03/2005 (fl. 47): "Fornecidas as copias necessarias pelos Autores,
intime-se a Unido Federal para fornecer os elementos necessarios a liquida¢do do julgado
nos termos do acordao de fls. 893/894. em trinta dias".

Vale ressaltar que a Executada requereu a prorrogagdo do prazo para cumprimento
desta determinagdo, bem como informou a impossibilidade de fazé-lo por problemas
administrativos (fls.49/51). até que sobreveio decisdo, em 06/09/2009, determinando que a
liquidagdo e/ou execugdo fosse promovida individualmente (fl. 52/53 dos autos em apenso),
sendo entdo ajuizada a execug¢do individual ora embargada em 07/10/2011.

Anteriormente, nao havia como se elaborar a planilha de calculo, necessaria para o
ajuizamento da execucdo, sem as indigitadas fichas financeiras, indispensaveis para fins de
liquidez ao titulo executivo judicial.

Ora. enquanto nao liquidado o crédito decorrente da condenagdo, ndo se pode contar o
prazo prescricional, pelo menos, até a apresentacdo das fichas financeiras, pela Executada, o
que somente ocorreu em 20/07/2010, que corresponde a data de emissdao daquelas instruiram
a execucdo, ja que ndo ha prova de que tivessem sido disponibilizadas antes disso para a
Exequente.

Como se vé&, ndo se extrai dos autos qualquer postura de inércia da parte autora em
promover os atos de sua incumbéncia para viabilizar a execugdo de seu crédito, dai porque
nao ha falai' em prescrigao.

Ainda que se considerasse como causa interruptiva da prescricdo a iniciativa da
Associacdo dos Servidores Técnicos e Administrativos da Universidade do Rio de Janeiro
de requerer as fichas financeiras, como esta ocorreu na primeira metade do prazo de cinco
anos, mas, nao havendo prosseguimento da execucdo coletiva, a decisdo que determinou o
ajuizamento individual constitui o termo a quo para aretomada da contagem do prazo
prescricional, que deve, portanto, ser computado pelo periodo remanescente, a teor do que
dispde a Sumula n® 383 do STF.
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Dessa data, entdo, o lapso prescricional foi retomado pelo prazo que faltava para
completai' os cinco anos, ou seja, descontados decerca de sete meses decorridos
anteriormente, concluindo-se, pois, que a execucdo individual da sentenca foi ajuizada (em
07/10/2011) antes do termo final do prazo prescricional. Sendo assim, ndo restou
configurada a prescricao da pretensao executoria. (fls. 155-156)

Assim, € necessario o enquadramento da hipotese na modulagdo de efeitos do
Tema n. 880/STJ, porquanto no julgado repetitivo ha expresso que os efeitos dos
comandos ali contidos valem para as decisdes transitadas em julgado até 17/3/2016 que
estejam dependendo, para ingressar com o pedido de cumprimento de sentenca, do
fornecimento pelo executado de documentos ou fichas financeiras (tenha tal providéncia
sido deferida ou ndo pelo juiz ou esteja ou nao completa a documentagdo), como € o caso

dos autos.

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. ACAO COLETIVA E ACAO
INDIVIDUAL. EXECUCAO DE SENTENCA. INEXISTENCIA DE LITISPENDENCIA.
PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA. NAO OCORRENCIA. MATERIA
JULGADA NO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA
1.336.026/PE. TEMA 880. EFEITOS DO JULGADO MODULADOS PELA PRIMEIRA
SECAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO. SENTENCA TRANSITADA EM
JULGADO ANTES DE 17/03/2016. TERMO INICIAL DO PRAZO PRESCRICIONAL.
30/06/2017.

1. Consigne-se inicialmente que o recurso foi interposto contra decisdo publicada na
vigéncia do Cddigo de Processo Civil de 2015, devendo ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele previsto, conforme Enunciado Administrativo 3/2016/STJ.

2.A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de inexistir litispendéncia entre
acdo individual e agfo coletiva, assim como no sentido de ser inaproveitavel e inoponivel a
coisa julgada formada na agdo coletiva para quem litiga individualmente e ndo desistiu de
sua acao.

3. No caso, ndo tendo os autores requerido a suspensdo da agdo individual nem
intervindo na agdo coletiva como litisconsortes, ndo ha obice para a propositura da acdo
individual, pois ndo se configura a litispendéncia, e a coisa julgada formada na agdo coletiva
ndo os alcanca.

4.Acerca do prazo prescricional de execugdo de sentenca contra a Fazenda Publica, o
STJ, nos autos do REsp 1.336.026/PE, na sistematica do art. 1.036 e seguintes do
CPC/2015, consolidou entendimento no sentido de que a demora no fornecimento de
documentagao (fichas financeiras) em poder da Administragdo Publica ndo tem o condado de
influenciar no periodo de tempo, incidindo o mesmo prazo do processo de conhecimento,
nos termos do que dispde a Simula 150/STF.

5. Ocorre que a Primeira Secdo acolheu parcialmente os embargos de declaracdo dos
autores, com efeitos modificativos, a fim de modular a referida questdo nos seguintes
termos: "para as decisdes transitadas em julgado até 17/3/2016 (quando ainda em vigor o
CPC/1973) e que estejam dependendo, para ingressar com o pedido de cumprimento de
sentenca, do fornecimento pelo executado de documentos ou fichas financeiras (tenha tal
providéncia sido deferida, ou ndo, pelo juiz ou esteja, ou ndo, completa a documentacdo), o
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prazo prescricional de 5 anos para propositura da execu¢do ou cumprimento de sentenca
conta-se a partir de 30/6/2017" (EDcl no REsp 1.336.026/PE, Rel. Ministro Og Fernandes,
Primeira Se¢do, DJe 22/6/2018).

Nao prospera a teoria de que a modulacdo dos efeitos ndo se aplica aqueles casos em
que a Acao de Execucao ja tenha sido ajuizada antes do marco de 30.6.2017, mas somente
as hipdteses em que ndo houve ainda o ajuizamento.

6. Dessa forma, em face dos efeitos da modulagdo do entendimento proferido pela
Primeira Sec¢do no referido julgamento, torna-se irrelevante se a execucdo ou pedido de
cumprimento de sentenca foram apresentados na vigéncia do CPC/1973. Precedente: EDcl
no AgRg no AREsp 641.203/RS, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira
Turma, DJe 1°/2/2019.

7. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp n. 1.996.276/PB, relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira
Turma, julgado em 5/9/2022, DJe de 9/9/2022.)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO. EXECUCAO
CONTRA A FAZENDA PUBLICA. PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTIVA.
INOCORRENCIA. RESP 1.336.026/PE (JULGADO SOB O RITO DOS RECURSOS
REPETITIVOS). MODULACAO DOS EFEITOS.

1. A jurisprudéncia do STJ ¢ firme no sentido de inexistir litispendéncia entre agdo
individual e ag@o coletiva, assim como no sentido de ser inaproveitavel e inoponivel a coisa
julgada formada na acdo coletiva para quem litiga individualmente e nao desistiu de sua
acdo. No caso, ndo tendo os autores requerido a suspensdo da acdo individual nem
intervindo na agdo coletiva como litisconsortes, ndo ha obice para a propositura da acdo
individual, pois ndo se configura a litispendéncia, e a coisa julgada formada na agdo coletiva
ndo os alcanca.

2. Além disso, a compreensdo sedimentada no julgamento do REsp 1.336.026/PE
(Rel. Ministro Og Fernandes, Primeira Sec¢dao, DJe 30.6.2017), exarada sob o rito dos
recursos repetitivos, € a seguinte: "A partir da vigéncia da Lei n. 10.444/2002, que incluiu o
§ 1° ao art. 604, dispositivo que foi sucedido, conforme Lei n. 11.232/2005, pelo art. 475-B,
§§ 1° ¢ 2°, todos do CPC/1973, ndo é mais imprescindivel, para acertamento de calculos, a
juntada de documentos pela parte executada ou por terceiros, reputando-se correta a conta
apresentada pelo exequente, quando a requisicdo judicial de tais documentos deixar de ser
atendida, injustificadamente, depois de transcorrido o prazo legal. Assim, sob a égide do
diploma legal citado, incide o lapso prescricional, pelo prazo respectivo da demanda de
conhecimento (Stimula 150/STF), sem interrupgdo ou suspensdo, ndo se podendo invocar
qualquer demora na diligéncia para obten¢do de fichas financeiras ou outros documentos
perante a administracdo ou junto a terceiros".

3. A Primeira Se¢o, em 13.6.2018, modulou os efeitos "para as decisdes transitadas
em julgado até 17/3/2016 (quando ainda em vigor o CPC/1973) e que estejam dependendo,
para ingressar com o pedido de cumprimento de sentenga, do fornecimento pelo executado
de documentos ou fichas financeiras (tenha tal providéncia sido deferida, ou nao, pelo juiz
ou esteja, ou ndo, completa a documentagdo), o prazo prescricional de 5 anos para
propositura da execugdo ou cumprimento de sentenca conta-se a partir de 30/6/2017".

4. A modulagdo dos efeitos lavrada pela Primeira Se¢do no julgamento do recurso
representativo da controvérsia (REsp 1.336.026/PE, Rel. Ministro Og Fernandes) visou
cobrir de seguranca juridica aqueles credores que dependiam, para o cumprimento da
sentenga, do fornecimento de elementos de calculo pelo executado em momento no qual a
jurisprudéncia do préprio STJ amparava a tese de que, em situagdes como a exposta, o prazo
prescricional da execucdo nao corria.

5. Assim, tendo em vista o objetivo da modulag@o de efeitos proferida pela Primeira
Secdo no julgamento do REsp 1.336.026/PE, ¢é irrelevante, para sua aplicacdo, se a
Execugdo foi ou ndo apresentada antes de 30.6.2017.

6. Logo, ndo esta prescrita a pretensdo executoria, haja vista o transito em julgado ter
ocorrido em 30.8.2006, o que faz ser o termo inicial do prazo o dia 30.6.2017. Na mesma
linha: AgInt no AREsp 1.364.937/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, DJe 6.3.2020.

7. Agravo Interno nao provido.

(AgInt no REsp n. 1.890.827/PE, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 24/2/2021, DJe de 2/3/2021.)
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Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

4

E o voto.
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Sesséo Virtual de 09/05/2023 a 15/05/2023

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Secretario
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : UNIVERSIDADE FEDERAL DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

AGRAVADO : SONIA TEREZINHA DE OLIVEIRA

ADVOGADOS : LUIZ FERNANDO FARIA MACEDO E OUTRO(S) - RJ038749
FABIO EDUARDO DA SILVA LEOPOLDINA - RJ071374

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
SERVIDOR PUBLICO CIVIL - REAJUSTES DE REMUNERAGCAO, PROVENTOS OU
PENSAO - INDICE DA URV LEI 8.880/1994

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : UNIVERSIDADE FEDERAL DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

AGRAVADO : SONIA TEREZINHA DE OLIVEIRA

ADVOGADOS : LUIZ FERNANDO FARIA MACEDO E OUTRO(S) - RJ038749
FABIO EDUARDO DA SILVA LEOPOLDINA - RJ071374

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sesséao virtual de 09/05/2023 a 15/05
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhaes
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.
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Brasilia, 16 de maio de 2023
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