SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 1642363 - SP (2016/0317203-2)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : PLASTIQUIMICA PRODUTOS QUIMICA LTDA
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DE PAULO MORAD - SP281017
AGRAVADO : BANCO INDUSTRIAL DO BRASIL S/A

ADVOGADOS : DANIEL DE AGUIAR ANICETO - SP232070
JOAO ALFREDO STIEVANO CARLOS - SP257907
IGOR GUILHEN CARDOSO - SP306033
AMANDA NAOMI MIZOGUCHI - SP368051

EMENTA

PROCESSO CIVIL. ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE.
VIOLACAO DO ART. 265, IV, 4, DO CPC DE 1973. QUESTAO
NAO DECIDIDA PELO ACORDAO RECORRIDO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211 DO STJ. REVISAO DA
VERBA HONORARIA. FIXACAO COM BASE EM ELEMENTOS
FATICO-PROBATORIOS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ.
FATO NOVO. LEGITIMIDADE ATIVA. QUESTAO DECIDIDA NO
ACORDAO RECORRIDO E NAO MENCIONADA NAS RAZOES
DO RECURSO ESPECIAL. PRECLUSAO. ART. 30 DA LEI N.
9.514/1997. LEGITIMIDADE DO FIDUCIARIO PARA REQUERER
A REINTEGRACAO DE POSSE. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Nao se admite recurso especial quanto a questdao nao decidida no
acordao recorrido, hipotese a que aplica a Simula 211 do STI:
“Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da
oposi¢do de embargos declaratdrios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a
quo”.

2. E incabivel a revisdo da verba honoraria se sua fixa¢do foi feita
pelo tribunal de origem com base em elementos fatico-probatérios dos
autos. Seu reexame ¢ vedado pela Simula n. 7 do STJ: “A pretensdo de
simples reexame de prova nao enseja recurso especial”.

3. Em caso de reintegracdo de posse, ndo ¢ possivel apreciar a
alegacdo de ilegitimidade ativa baseada em documento novo — que se
refere a legitimidade para cobrar a taxa de ocupacdo apos a
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arrematacao — juntado aos autos apos a interposicao do recurso especial,
sobretudo quando a questdao foi decidida pelo acorddo recorrido € nem
sequer foi mencionada nas razdes recursais, ocorrendo, dessa forma, a
preclusdo. Ademais, segundo o art. 30 da Lei n. 9.514/1997, o fiduciario
esta legitimado para requerer a reintegracao de posse.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 10/09/2024 a 16/09/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira ¢ Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 16 de setembro de 2024.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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EMENTA

PROCESSO CIVIL. ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE.
VIOLACAO DO ART. 265, IV, 4, DO CPC DE 1973. QUESTAO
NAO DECIDIDA PELO ACORDAO RECORRIDO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211 DO STJ. REVISAO DA
VERBA HONORARIA. FIXACAO COM BASE EM ELEMENTOS
FATICO-PROBATORIOS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ.
FATO NOVO. LEGITIMIDADE ATIVA. QUESTAO DECIDIDA NO
ACORDAO RECORRIDO E NAO MENCIONADA NAS RAZOES
DO RECURSO ESPECIAL. PRECLUSAO. ART. 30 DA LEI N.
9.514/1997. LEGITIMIDADE DO FIDUCIARIO PARA REQUERER
A REINTEGRACAO DE POSSE. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Nao se admite recurso especial quanto a questdo nao decidida no
acordao recorrido, hipotese a que aplica a Sumula 211 do STI:
“Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da
oposicao de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a
quo’.

2. E incabivel a revisdo da verba honoraria se sua fixa¢do foi feita
pelo tribunal de origem com base em elementos fatico-probatorios dos
autos. Seu reexame ¢ vedado pela Simula n. 7 do STJ: “A pretensdo de
simples reexame de prova nao enseja recurso especial”.

3. Em caso de reintegracao de posse, ndo € possivel apreciar a
alegacdo de ilegitimidade ativa baseada em documento novo — que se
refere a legitimidade para cobrar a taxa de ocupagdo apos a
arrematacao — juntado aos autos apos a interposicao do recurso especial,
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sobretudo quando a questdao foi decidida pelo acordao recorrido e nem
sequer foi mencionada nas razdes recursais, ocorrendo, dessa forma, a
preclusdo. Ademais, segundo o art. 30 da Lei n. 9.514/1997, o fiduciario
esta legitimado para requerer a reintegracao de posse.

4. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por PLASTIQUIMICA
PRODUTOS QUIMICA LTDA. contra a decisdo de fls. 2.105-2.110, que ndo
conheceu do recurso especial.

Alega a recorrente que, apoOs a interposicao e conhecimento do recurso
especial, peticionou nos autos (fls. 2.080 e segs.) a fim de noticiar que havia sido
reconhecida a ilegitimidade ativa do ora recorrido para a cobranga de taxa de
ocupagdo do imovel objeto da imissdo. Tal ilegitimidade foi pronunciada no
julgamento do REsp n. 1.622.102/SP, cuja copia foi juntada as fls. 2.084-2.101.
Destaca que, conforme o rodapé da cdpia da decisdo juntada, o recurso especial,
que reconheceu a ilegitimidade ativa do banco, foi julgado em 15/9/2016.

Sustenta que o reconhecimento da ilegitimidade do banco no processo
acima mencionado € também aplicével a esta demanda, pois a agdo de reintegracao
de posse foi ajuizada apds a arrematacdo do imovel; dessa forma, o interesse para o
ingresso na acao de imissdo de posse ¢ do arrematante do imovel.

Pondera que, ao contrario do que constou na decisdo atacada, nao se trata
de preclusdo consumativa, visto que, no momento da interposi¢do do recurso
especial, o fato alegado (julgamento do recurso que reconheceu a ilegitimidade
passiva) nao subsistia.

Defende, portanto, que deve ser reconhecida a ilegitimidade ativa do
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banco.
Por fim, sustenta que a verba honoraria pode ser revista por esta Corte.
Requer, assim, o conhecimento do presente agravo interno para que seja
dado provimento ao recurso especial.
Contrarrazoes as fls. 2.123-2.131.

E o relatorio.
VOTO

O recurso ndo merece provimento.

Consoante mencionado na decisdo ora atacada, no que diz respeito a
violagdo doart. 265, IV, a, do CPC de 1973, nao ocorreuo devido
prequestionamento, porquanto a questdo nao foi decidida no acérdao recorrido,
incidindo o ébice da Sumula n. 211 do STJ: “Inadmissivel recurso especial quanto
a questdo que, a despeito da oposicao de embargos declaratorios, ndo foi apreciada
pelo Tribunal a quo™.

Nesse sentido: AgInt no AREsp n. 1.514.978/SC, relator Ministro
Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 15/6/2020, DJe de
17/6/2020; Agint no AREsp n. 965.710/SP, relatora Ministra Assusete Magalhaes,
Segunda Turma, julgado em 11/9/2018, DJe de 19/9/2018; ¢ AgRg no AREsp n.
1.217.660/SP, relator Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em 24/4/2018,
DJe de 4/5/2018.

Em relacao ao 20, § 4°, do CPC de 1973, relativo ao valor da verba
honoraria, a questdao foi devidamente fundamentada pelo Tribunal de origem com
base nos elementos fatico-probatérios dos autos.

Assim, aplica-se ao caso o 6bice da Sumula n. 7 do STJ (“A pretensao de
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simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”), uma vez que o reexame da
premissa fixada pela Corte de origem quanto ao valor dos honorarios exigiria a
incursdo no acervo fatico-probatorio dos autos, procedimento vedado em recurso
especial.

Quanto ao fato novo, igualmente nesse ponto deve ser mantida a decisao
anterior, pois a questdo da legitimidade foi definida no acérdao recorrido, mas nao
foi objeto de impugnacdo no recurso especial, operando-se a preclusdo
consumativa; nem ao menos foi ventilada nas razdes do recurso especial, tratando-
se ainda de inovagao recursal.

A proposito:

RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
ALEGACAO IMPROCEDENTE. PRONUNCIAMENTOS DO TRIBUNAL DE
ORIGEM  LASTREADOS EM  SUFICIENTE FUNDAMENTACAO.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. MONTANTE DA CONDENACAO
APURADO PELOS CREDORES. ACOLHIMENTO DO PEDIDO DE
SATISFACAO DA OBRIGACAO POR MEIO DE PENHORA DE PERCENTUAL
DOS PROVENTOS DE APOSENTADORIA DO DEVEDOR, COM CESSACAO
DOS DESCONTOS MENSAIS QUANDO ATINGIDO O VALOR TOTAL DA
DIVIDA INDICADO PELOS PROPRIOS CREDORES, E INDEFERIMENTO DO
PEDIDO DE QUE FOSSE RECALCULADO O SALDO DEVEDOR, COM
CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA, APOS O DEBITO DE CADA
PARCELA. DECISAO QUE, NA PARTE EM QUE REJEITOU A
ATUALIZACAO AUTOMATICA, NAO FOI OBJETO DE RECURSO.
REAPRESENTACAO DO PEDIDO DE CORRECAO DO VALOR DA DIiVIDA.
PRECLUSAO CONSUMATIVA QUE SE OPERA MESMO EM RELACAO A
QUESTOES DE ORDEM PUBLICA. PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

1. Ao decidir pelo provimento do agravo de instrumento, o Tribunal de origem
apresentou os fundamentos considerados suficientes para embasar tal conclusao,
tendo em seguida demonstrado a auséncia, naquele pronunciamento, de quaisquer
dos vicios listados no art. 1.022 do CPC/2015, donde manifestamente improcedente,
por faltar-lhe o necessario lastro, a alegacdo de negativa de prestagdo jurisdicional.

2. Consoante iterativa jurisprudéncia desta Corte, sujeitam-se a preclusao
consumativa as questdes decididas no processo, inclusive as de ordem publica, que
ndo tenham sido objeto de impugnagdo recursal no momento proprio.

3. Conquanto tenha deferido o pedido dos credores de que a quantia a eles
reconhecida por sentenca fosse paga mediante penhora de percentual dos proventos
de aposentadoria do devedor - cessando os descontos no més em que atingido o
valor total por eles proprios indicado -, ¢ certo que o magistrado, na mesma decisao,
ndo acolheu o pedido de que o saldo devedor fosse recalculado, com a inclusdo de
juros de mora e correcdo monetaria, apos o débito de cada uma das parcelas. Sem
que tenha sido apresentado o competente recurso contra essa parte da decisdo, a
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pretensdo de atualizagdo da conta posteriormente reapresentada pelos credores -
concernente aos juros € a correcdo - ficou obstada pela preclusdo, conforme
corretamente concluiu o magistrado de primeiro grau, cuja decisdo deve ser
restabelecida.

4. Recurso especial provido. (REsp n. 1.745.408/DF, relator Ministro Ricardo
Villas Boas Cueva, relator para acérdao Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, julgado em 12/3/2019, DJe de 12/4/2019.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO
DE OBRIGACAO DE FAZER - DECISAO MONOCRATICA DA PRESIDENCIA
DESTA CORTE QUE NAO CONHECEU DO RECLAMO - INSURGENCIA
RECURSAL DA REQUERENTE.

1. A parte agravante refutou, nas razdes do agravo em recurso especial, a
aplicacdo da Sumula 7/STJ, ndo incidindo, portanto, o 6bice da Sumula 182/ST]J.
Necessidade de conhecimento do agravo em recurso especial e julgamento de plano.

2. Consoante iterativa jurisprudéncia desta Corte, sujeitam-se a preclusdo
consumativa as questoes decididas no processo, inclusive as de ordem publica, que
ndo tenham sido objeto de impugnacao recursal no momento proprio. Inafastdvel o
6bice da Sumula 83/STJ.

2.1. A auséncia de enfrentamento da matéria objeto da controvérsia pelo
Tribunal de origem impede o acesso a instancia especial, porquanto ndo preenchido
o requisito constitucional do prequestionamento. Incidéncia da Sumula 282/STF.

3. A conclusdao a que chegou o Tribunal de origem, relativa a auséncia de
prova da celebracio do contrato de compra e venda, fundamenta-se nas
particularidades do contexto que permeia a controvérsia. Incidéncia das Sumulas 5 e
7 do STIJ.

3. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo da Presidéncia desta
corte (fls. 591-593). Agravo em recurso especial desprovido. (Agint no AREsp n.
1.764.458/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 24/5/2021,
DlJe de 28/5/2021.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - ACAO
CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO
AO RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DA PARTE AUTORA.

1. Consoante iterativa jurisprudéncia desta Corte, sujeitam-se a preclusdo
consumativa as questdes decididas no processo, inclusive as de ordem publica, que

nao tenham sido objeto de impugnacao recursal no momento proprio. Inafastavel o
6bice da Sumula 83/STJ.

2. Agravo interno desprovido (AgInt no REsp n. 1.885.962/BA, relator
Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 30/11/2020, DJe de 4/12/2020.)

Como refor¢o argumentativo, o documento juntado apods a interposi¢cao
do recurso especial, na verdade, ¢ a noticia da prolacio de decisao no REsp n.
1.622.102/SP, da relatoria do Ministro Luis Felipe Salomdo, no qual foi
reconhecido que, apos a arrematagdo, a legitimidade para cobranca da taxa de
ocupagao ¢ do arrematante (v. fls. 2.090-2.100).

Por fim, o credor fiduciante possui legitimidade, consoante o art. 30 da
Lei n. 9.514/1997, para a acdo de reintegragdo de posse, sendo essa a redagdao do
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dispositivo a época da distribui¢do da inicial:

Art. 30. E assegurada ao fiduciario, seu cessionario ou sucessores, inclusive o
adquirente do imével por forga do publico leildo de que tratam os §§ 1° e 2° do art.
27, a reintegracdo na posse do imével, que sera concedida liminarmente, para
desocupagdo em sessenta dias, desde que comprovada, na forma do disposto no art.
26, a consolidagao da propriedade em seu nome.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
10/09/2024 a 16/09/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 16 de setembro de 2024
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