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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no RECURSO ESPECIAL N2 1631845 - PR (2016/0268799-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : FUNBEP - FUNDO DE PENSAO MULTIPATROCINADO
ADVOGADOS : MARIA LUCIA LINS CONCEIGAO - PR015348

LUIZ RODRIGUES WAMBIER - PR007295
FABIO AUGUSTO JUNQUEIRA DE CARVALHO

MGO064646
MARIA INES CALDEIRA PEREIRA DA SILVA MURGEL
MG064029
RITA DE CASSIA CORREA DE VASCONCELOS
PR0O15711
GERARD KAGHTAZIAN JUNIOR - PR041986
AGRAVADO : EDGAR PRUGGER
ADVOGADOS : YARA D'AMICO - PR014258
CARINA DANIELA DE SOUZA LIMA E OUTRO(S)
PR063820

EMENTA

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE
COBRANCA. PREVIDENCIA COMPLEMENTAR FECHADA. MAJORACAO DE
BENEFICIO DECORRENTE DE DECISAO TRABALHISTA. RESERVA MATEMATICA
ADICIONAL. COISA JULGADA. IDENTIDADE SUBSTANCIAL. NAO EXISTENCIA DE
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. SUMULA 7/STJ. TEMAS 955 E
1.021/STJ.

1. Nao configura negativa de prestagao jurisdicional quando o Tribunal de origem
aprecia, de forma fundamentada, as teses essenciais a solugdo da controvérsia, ainda
que em sentido contrario ao interesse da parte.

2. Reconhecida pelas instancias ordinarias a identidade substancial entre a
reclamatéria trabalhista e a agao de cobranga, € inviavel o afastamento da coisa julgada
sem reexame do conjunto fatico-probatério, vedado em recurso especial.

3. A previsdo legal de contribuicbes extraordinarias ndo autoriza a rediscussao de
obrigacéo definitivamente afastada por decisdo transitada em julgado.

4. Correta a aplicagao dos Temas 955 e 1.021 do Superior Tribunal de Justi¢a, quando
0 acordao recorrido se mostra alinhado a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
sobre custeio e recomposic¢ao de reservas na previdéncia complementar fechada.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora
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EMENTA

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE
COBRANCA. PREVIDENCIA COMPLEMENTAR FECHADA. MAJORACAO DE
BENEFICIO DECORRENTE DE DECISAO TRABALHISTA. RESERVA MATEMATICA
ADICIONAL. COISA JULGADA. IDENTIDADE SUBSTANCIAL. NAO EXISTENCIA DE
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. SUMULA 7/STJ. TEMAS 955 E
1.021/STJ.

1. Nao configura negativa de prestagao jurisdicional quando o Tribunal de origem
aprecia, de forma fundamentada, as teses essenciais a solugdo da controvérsia, ainda
que em sentido contrario ao interesse da parte.

2. Reconhecida pelas instancias ordinarias a identidade substancial entre a
reclamatéria trabalhista e a agao de cobranga, € inviavel o afastamento da coisa julgada
sem reexame do conjunto fatico-probatério, vedado em recurso especial.

3. A previsdo legal de contribuicbes extraordinarias ndo autoriza a rediscussao de
obrigacéo definitivamente afastada por decisdo transitada em julgado.

4. Correta a aplicagao dos Temas 955 e 1.021 do Superior Tribunal de Justi¢a, quando
0 acordao recorrido se mostra alinhado a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
sobre custeio e recomposic¢ao de reservas na previdéncia complementar fechada.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por FUNBEP — FUNDO DE PENSAO
MULTIPATROCINADO contra decisdo singular da minha lavra em que neguei
provimento ao recurso, pelos seguintes fundamentos: a) ndo existéncia de negativa de
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prestacao jurisdicional; b) identidade substancial da controvérsia e manutengcdo da
coisa julgada; c) aplicagdo dos Temas 955 e 1.021 do Superior Tribunal de Justi¢a; d)
incidéncia da Sumula 7/STJ para afastar o reexame da configuracdo da coisa julgada;
e) harmonia do acoérddo estadual com os principios da previdéncia complementar
fechada (fls. 578-584).

Nas razdes do presente agravo interno, a parte agravante alega, em sintese,
que a decisao singular ndo enfrentou o argumento central do recurso especial sobre a
distingdo regulamentar entre fonte de custeio (art. 39 do Regulamento) e reserva
matematica adicional (art. 47).

Afirma violacdo ao dever de fundamentacdo do art. 93, IX, da Constituicdo
Federal e sustenta negativa de prestagéo jurisdicional (fls. 590-591).

Em seguida, afirma o reconhecimento n&o devido de coisa julgada, por
auséncia de identidade de pedidos entre a Reclamatdria Trabalhista, que tratou da
contribuicdo mensal de 9,9%, e a presente agdo de cobranga, que exige aporte atuarial
unico de reserva matematica adicional, previsto no art. 47 do Regulamento. Defende
que o cotejo é juridico e ndo demanda a Sumula 7/STJ (fls. 591-592).

Alega negativa de vigéncia dos arts. 17, 18, 19, paragrafo unico, Il, e 21 da
Lei Complementar 109/2001, pois o dispositivo autoriza contribuicbes extraordinarias
para déficits e servico passado, enquadrando a reserva matematica adicional
regulamentar aprovada pela PREVIC - Superintendéncia Nacional de Previdéncia
Complementar (fls. 593-596).

Sustenta a aplicacdo nao correta dos Temas 955 e 1.021 do Superior
Tribunal de Justiga, por entender que tais precedentes exigem recomposi¢ao prévia da
reserva e, consequentemente, legitimam a cobranga do aporte extraordinario previsto
no art. 47 do Regulamento (fls. 593-594).

Aduz risco sistémico ao plano e afronta o mutualismo, com déficit atuarial, se
nao houver recomposi¢cado, comprometendo o equilibrio financeiro e atuarial exigido pela
Lei Complementar 109/2001 (fls. 594-595).

E o relatorio.

VOTO

Originariamente, FUNBEP — Fundo de Pensédo Multipatrocinado ajuizou agao
de cobranga em face de Edgar Prugger, buscando a condenagdo ao pagamento de
reserva matematica adicional decorrente de sentenca trabalhista, com base no art. 47
do Regulamento, indicando débito e acréscimos (fls. 446 e 579).

A sentencga extinguiu o processo sem resolu¢cao do mérito por coisa julgada,
por entender que a Justica do Trabalho ja havia afastado a tese de auséncia de fonte
de custeio, sendo nao cabivel rediscussao sob outra denominagdo, com condenagao
em custas e honorarios (fls. 579).
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O Tribunal de Justiga do Parana manteve a extingdo por coisa julgada e
rejeitou embargos de declaragéo, afirmando a identidade substancial da controvérsia e
a nao existéncia de omisséo (fls. 446-454; 469-473).

Feito esse breve retrospecto da demanda, passo a analise das alegagdes
apresentadas no agravo interno.

No mérito, ndo assiste razao a parte agravante.

A decisdo singular enfrentou de forma suficiente e coerente todas as
questdes relevantes necessarias a solugcdo da controvérsia, ndo ha falar em violagéo ao
art. 93, 1X, da Constituicdo Federal ou em negativa de prestagao jurisdicional.

O simples inconformismo da parte com o resultado do julgamento, sobretudo
quando a tese sustentada foi expressamente examinada e rejeitada, ndo caracteriza
omissao, contradigao ou obscuridade.

Com efeito, a distingdo invocada no agravo interno entre fonte de custeio
prevista no art. 39 do Regulamento e reserva matematica adicional prevista no art. 47
foi apreciada pelas instancias ordinarias, que concluiram, de maneira fundamentada,
tratar-se de identidade substancial da controvérsia, porquanto ambas as pretensdes
decorrem do mesmo fato juridico, qual seja, a majoragcdo de beneficio decorrente de
decisao trabalhista, sem o correspondente custeio previamente constituido.

O Tribunal de origem consignou que a Justica do Trabalho ja havia afastado
a auséncia de custeio, ndo sendo admissivel reabrir a discussdo sob nova roupagem
juridica, conclusao que foi expressamente ratificada na decisdo ora impugnada.

A pretensdo do recorrente de afastar a coisa julgada, sustentando
diversidade de pedidos entre a reclamatéria trabalhista e a acdo de cobrancga, nao
prescinde do reexame do conjunto fatico-probatério e da analise concreta das causas
de pedir examinadas nos processos confrontados, providéncia inviavel em recurso
especial, a teor da Sumula 7/STJ.

A afericdo da existéncia ou nao de identidade substancial entre as demandas
nao se restringe a um exame abstrato de normas regulamentares, mas demanda a
incursao em elementos faticos e decisoérios ja valorados pelas instancias ordinarias.

Também nao se identifica negativa de vigéncia aos arts. 17, 18, 19, paragrafo
unico, I, e 21 da Lei Complementar 109/2001.

Embora a legislagdo admita a instituicdo de contribuigdes extraordinarias
destinadas a cobertura de déficits ou ao custeio de servigo passado, a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que tais contribuicbes ndo podem ser
exigidas unilateralmente de participantes, sem observancia das balizas contratuais,
regulamentares e decisérias ja definidas, nem podem servir de instrumento para afastar
os efeitos da coisa julgada.

No caso, a pretensdo de cobranca do aporte atuarial revela-se nao
compativel juridicamente com o reconhecimento definitivo, em sede trabalhista, da
inexisténcia de obrigagao de custeio relacionada a majoracao do beneficio.

Nesse contexto, correta a aplicacdo dos Temas 955 e 1.021 do Superior
Tribunal de Justica.
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Tais precedentes firmaram compreensao de que beneficios previdenciarios
complementares majorados por decisdo judicial exigem a correspondente
recomposicdo da reserva, mas nao autorizam, por si s0s, a cobranga automatica ou
posterior de valores de participantes quando a matéria ja foi definitivamente apreciada
em outro processo com identidade substancial de fundamento.

A recomposicao atuarial ndo pode ser utilizada como fundamento para
rediscussao de obrigacao afastada por decisdo transitada em julgado.

Por fim, a alegacao de risco sistémico ao plano e de violagdo ao mutualismo,
embora relevante sob a otica atuarial, ndo é suficiente para afastar a coisa julgada
reconhecida pelas instancias ordinarias nem para autorizar a cobranga judicial
pretendida, sobretudo quando a prépria controvérsia sobre a responsabilidade pelo
custeio ja foi definitivamente solucionada.

Dessa forma, ndo existindo omissao, contrariedade a legislagdo federal ou
dissidio jurisprudencial apto a modificar o entendimento adotado, deve ser mantida
integralmente a decisdo singular, que se alinha a jurisprudéncia consolidada do
Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. RAZOES QUE NAO ENFRENTAM O
FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. PREVIDENCIA PRIVADA. SALARIO
DE PARTICIPACAO. PL/DL 1971. NAO INTEGRACAO. REFLEXO.
IMPOSSIBILIDADE. NORMAS REGULAMENTARES VIGENTES NA DATA DA
ADESAO. AFASTAMENTO. DIREITO ADQUIRIDO. INEXISTENCIA.
REGULAMENTO DA EPOCA DO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS DO
BENEFICIO. PRECEDENTES DA SEGUNDA SECAO.

1. As razdes do agravo interno ndo enfrentam adequadamente o fundamento da
deciséo agravada.

3. "Nao é possivel a concessao de verba ndo prevista no regulamento do plano de
beneficios de previdéncia privada" (REsp 1425326/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, SEGUNDA SECAQ, julgado em 28/5/2014, DJe 1°/8/2014).

3. "O regulamento aplicavel ao participante de plano fechado de previdéncia
privada para fins de calculo da renda mensal inicial do beneficio complementar é
aquele vigente no momento da implementagao das condi¢des de elegibilidade, haja
vista a natureza civil e estatutaria, e ndo o da data da adesé&o, assegurado o direito
acumulado" (REsp 1.435.837/RS, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, Rel. p/ Acérddo Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
SEGUNDA SECAO, julgado em 27/2/2019, DJe 7/5/2019).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp n. 1.983.595/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 24/10/2022, DJe de 27/10/2022.)

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. DIREITO CIVIL. PREVIDENCIA PRIVADA.
VERBAS REMUNERATORIAS. RECONHECIMENTO  PELA  JUSTICA
TRABALHISTA. INCLUSAO NOS CALCULOS DE PROVENTOS DE
COMPLEMENTAGCAO DE APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
PREVIO CUSTEIO. MODULAGAO DE EFEITOS DA DECISAO. POSSIBILIDADE
DE RECALCULO DO BENEFICIO EM AGOES JA AJUIZADAS. AMPLIACAO DA
TESE FIRMADA NO TEMA REPETITIVO N. 955/STJ. CASO CONCRETO.
RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.
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1. Teses definidas para os fins do art. 1.036 do CPC/2015 a) "A concessao do
beneficio de previdéncia complementar tem como pressuposto a prévia formacao
de reserva matematica, de forma a evitar o desequilibrio atuarial dos planos. Em
tais condi¢gdes, quando ja concedido o beneficio de complementacdo de
aposentadoria por entidade fechada de previdéncia privada, € inviavel a inclusao
dos reflexos de quaisquer verbas remuneratdrias reconhecidas pela Justica do
Trabalho nos célculos da renda mensal inicial dos beneficios de complementacao
de aposentadoria.”

b) "Os eventuais prejuizos causados ao participante ou ao assistido que nao
puderam contribuir ao fundo na época apropriada ante o ato ilicito do empregador
poderao ser reparados por meio de acdo judicial a ser proposta contra a empresa
ex-empregadora na Justica do Trabalho."

¢) "Modulagao dos efeitos da decisao (art. 927, § 3°, do CPC/2015):

nas demandas ajuizadas na Justica comum até 8/8/2018 (data do julgamento do
REsp n. 1.312.736/RS - Tema repetitivo n. 955/STJ) - se ainda for util ao
participante ou assistido, conforme as peculiaridades da causa -, admite-se a
inclusdo dos reflexos de verbas remuneratérias, reconhecidas pela Justica do
Trabalho, nos calculos da renda mensal inicial dos beneficios de complementagao
de aposentadoria, condicionada a previsdo regulamentar de que as parcelas de
natureza remuneratéria devam compor a base de calculo das contribuicbes a
serem recolhidas e servir de parametro para o computo da renda mensal inicial do
beneficio, e a recomposi¢do prévia e integral das reservas matematicas com o
aporte, a ser vertido pelo participante, de valor a ser apurado por estudo técnico
atuarial em cada caso."

d) "Nas reclamagoes trabalhistas em que o ex-empregador tiver sido condenado a
recompor a reserva matematica, e sendo inviavel a revisdo da renda mensal inicial
da aposentadoria complementar, os valores correspondentes a tal recomposigao
devem ser entregues ao participante ou assistido a titulo de reparagao, evitando-se,
igualmente, o enriquecimento sem causa da entidade fechada de previdéncia
complementar.”

2. Caso concreto a) Inexiste afronta ao art. 1.022 do CPC/2015 quando o acérdao
recorrido pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca das questdes suscitadas
nos autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese, poderiam
infirmar a conclusado adotada pelo Juizo.

b) O acérdao recorrido, ao reconhecer o direito da parte autora de incluir em seu
beneficio o reflexo das verbas reconhecidas pela Justica do Trabalho, sem o aporte
correspondente, dissentiu, em parte, da orientacéo ora firmada.

3. Recurso especial parcialmente provido.

(REsp n. 1.778.938/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Segunda Secéo,
julgado em 28/10/2020, DJe de 11/12/2020.)

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. DIREITO CIVIL. PREVIDENCIA PRIVADA.
VERBAS REMUNERATORIAS. RECONHECIMENTO PELA  JUSTICA
TRABALHISTA. INCLUSAO NOS CALCULOS DE PROVENTOS DE
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
PREVIO CUSTEIO. MODULACAO DE EFEITOS DA DECISAO. POSSIBILIDADE
DE RECALCULO DO BENEFICIO EM ACOES JA AJUIZADAS. AMPLIACAO DA
TESE FIRMADA NO TEMA REPETITIVO N. 955/STJ. CASO CONCRETO.
RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. Teses definidas para os fins do art. 1.036 do CPC/2015 a) "A concessao do
beneficio de previdéncia complementar tem como pressuposto a prévia formagao
de reserva matematica, de forma a evitar o desequilibrio atuarial dos planos. Em
tais condi¢gdes, quando ja concedido o beneficio de complementagcdo de
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aposentadoria por entidade fechada de previdéncia privada, € inviavel a inclusao
dos reflexos de quaisquer verbas remuneratérias reconhecidas pela Justica do
Trabalho nos calculos da renda mensal inicial dos beneficios de complementacao
de aposentadoria.”

b) "Os eventuais prejuizos causados ao participante ou ao assistido que nao
puderam contribuir ao fundo na época apropriada ante o ato ilicito do empregador
poderéo ser reparados por meio de ac¢do judicial a ser proposta contra a empresa
ex-empregadora na Justica do Trabalho."

¢) "Modulacao dos efeitos da deciséo (art. 927, § 3°, do CPC/2015):

nas demandas ajuizadas na Justica comum até 8/8/2018 (data do julgamento do
REsp n. 1.312.736/RS - Tema repetitivo n. 955/STJ) - se ainda for util ao
participante ou assistido, conforme as peculiaridades da causa -, admite-se a
inclusdo dos reflexos de verbas remuneratérias, reconhecidas pela Justica do
Trabalho, nos calculos da renda mensal inicial dos beneficios de complementagao
de aposentadoria, condicionada a previsao regulamentar de que as parcelas de
natureza remuneratéria devam compor a base de calculo das contribuicdes a
serem recolhidas e servir de pardmetro para o cdmputo da renda mensal inicial do
beneficio, e a recomposi¢do prévia e integral das reservas matematicas com o
aporte, a ser vertido pelo participante, de valor a ser apurado por estudo técnico
atuarial em cada caso."

d) "Nas reclamacgdes trabalhistas em que o ex-empregador tiver sido condenado a
recompor a reserva matematica, e sendo inviavel a revisdo da renda mensal inicial
da aposentadoria complementar, os valores correspondentes a tal recomposi¢ao
devem ser entregues ao participante ou assistido a titulo de reparacéo, evitando-se,
igualmente, o enriquecimento sem causa da entidade fechada de previdéncia
complementar.”

2. Caso concreto a) O acordao recorrido, ao proibir a inclusédo do reflexo das verbas
reconhecidas pela Justica do Trabalho, sem o aporte correspondente, no beneficio
da parte autora, decidiu em conformidade com a orientagao ora firmada.

b) Circunstancia em que se constata a necessidade de devolugdo dos autos ao
Tribunal de origem para que verifique se, no caso concreto, existe previsao
regulamentar de que as parcelas de natureza remuneratéria devam compor a base
de calculo das contribuicbes a serem recolhidas e servir de paradmetro para o
cdmputo da renda mensal inicial do beneficio, de forma a possibilitar a aplicagdo do
entendimento firmado na tese de modulagao.

3. Recurso especial provido.

(REsp n. 1.740.397/RS, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Segunda Secéo,
julgado em 28/10/2020, DJe de 11/12/2020.)

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. DIREITO CIVIL. PREVIDENCIA PRIVADA.
VERBAS REMUNERATORIAS (HORAS EXTRAORDINARIAS).
RECONHECIMENTO PELA JUSTICA TRABALHISTA. INCLUSAO NOS
CALCULOS DE PROVENTOS DE COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE PREVIO CUSTEIO. MODULACAO DE
EFEITOS DA DECISAO. POSSIBILIDADE DE RECALCULO DO BENEFICIO EM
ACOES JA AJUIZADAS. CASO CONCRETO. RECURSO ESPECIAL
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Teses definidas para os fins do art. 1.036 do CPC/2015 a) "A concessao do
beneficio de previdéncia complementar tem como pressuposto a prévia formagao
de reserva matematica, de forma a evitar o desequilibrio atuarial dos planos. Em
tais condigdes, quando ja concedido o beneficio de complementagcdo de
aposentadoria por entidade fechada de previdéncia privada, é inviavel a inclusao
dos reflexos das verbas remuneratérias (horas extras) reconhecidas pela Justica do
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Trabalho nos calculos da renda mensal inicial dos beneficios de complementacao
de aposentadoria.”

b) "Os eventuais prejuizos causados ao participante ou ao assistido que nao
puderam contribuir ao fundo na época apropriada ante o ato ilicito do empregador
poderéo ser reparados por meio de ac¢ao judicial a ser proposta contra a empresa
ex-empregadora na Justi¢ca do Trabalho."

¢) "Modulagéo dos efeitos da deciséo (art. 927, § 3°, do CPC/2005):

nas demandas ajuizadas na Justica comum até a data do presente julgamento - se
ainda for util ao participante ou assistido, conforme as peculiaridades da causa -,
admite-se a inclusdo dos reflexos de verbas remuneratérias (horas extras),
reconhecidas pela Justica do Trabalho, nos calculos da renda mensal inicial dos
beneficios de complementagdo de aposentadoria, condicionada a previsdo
regulamentar (expressa ou implicita) e a recomposicao prévia e integral das
reservas matematicas com o aporte de valor a ser apurado por estudo técnico
atuarial em cada caso."

d) "Nas reclamacgdes trabalhistas em que o ex-empregador tiver sido condenado a
recompor a reserva matematica, e sendo inviavel a revisao da renda mensal inicial
da aposentadoria complementar, os valores correspondentes a tal recomposi¢ao
devem ser entregues ao participante ou assistido a titulo de reparacéo, evitando-se,
igualmente, o enriquecimento sem causa da entidade fechada de previdéncia
complementar.”

2. Caso concreto a) Inexiste afronta ao art. 535 do CPC/1973 quando o acordéo
recorrido pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca das questdes suscitadas
nos autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese, poderiam
infirmar a conclusédo adotada pelo Juizo.

b) O acérdao recorrido, ao reconhecer o direito da parte autora a incluséo no seu
beneficio do reflexo das verbas reconhecidas pela Justica do Trabalho, sem o
aporte correspondente, dissentiu, em parte, da orientagao ora firmada.

3. Recurso especial parcialmente provido.

(REsp n. 1.312.736/RS, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Segunda Secéo,
julgado em 8/8/2018, DJe de 16/8/2018.)

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno, mantendo
integralmente a decisdo agravada.
E como voto.

Documento eletrénico VDA57577807 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA ISABEL DINIZ GALLOTTI RODRIGUES Assinado em: 11/06/2026 13:22:56
Codigo de Controle do Documento: 03851407-e1d1-4792-9325-9¢13b09a58d3



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no REsp 1.631.845/ PR

Numero Registro: 2016/0268799-6 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00022044220138160001 13652365 1365236500 1365236502 22044220138160001

Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026
Relator do Agint

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

RECORRENTE : FUNBEP - FUNDO DE PENSAO MULTIPATROCINADO
ADVOGADOS : MARIA LUCIA LINS CONCEICAO - PR015348
LUIZ RODRIGUES WAMBIER - PR007295
FABIO AUGUSTO JUNQUEIRA DE CARVALHO - MG064646
MARIA INES CALDEIRA PEREIRA DA SILVA MURGEL - MG064029
RITA DE CASSIA CORREA DE VASCONCELOS - PR015711
GERARD KAGHTAZIAN JUNIOR - PR041986
RECORRIDO : EDGAR PRUGGER
ADVOGADOS : YARA D'AMICO - PR014258
CARINA DANIELA DE SOUZA LIMA E OUTRO(S) - PR063820

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
PREVIDENCIA PRIVADA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : FUNBEP - FUNDO DE PENSAO MULTIPATROCINADO
ADVOGADOS : MARIA LUCIA LINS CONCEICAO - PR015348
LUIZ RODRIGUES WAMBIER - PR007295
FABIO AUGUSTO JUNQUEIRA DE CARVALHO - MG064646
MARIA INES CALDEIRA PEREIRA DA SILVA MURGEL - MG064029
RITA DE CASSIA CORREA DE VASCONCELOS - PR015711

Documento eletronico VDA57903199 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 23/06/2026 01:55:39
Codigo de Controle do Documento: 2aecee3c-689a-49b4-a369-53bel6albdda



GERARD KAGHTAZIAN JUNIOR - PR041986
AGRAVADO :EDGAR PRUGGER
ADVOGADOS : YARA D'AMICO - PR014258
CARINA DANIELA DE SOUZA LIMA E OUTRO(S) - PR063820

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessado Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul Aradjo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de junho de 2026

Documento eletronico VDA57903199 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 23/06/2026 01:55:39
Codigo de Controle do Documento: 2aecee3c-689a-49b4-a369-53bel6albdda



