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Aglnt naRECLAMAGAO N° 32549 - PE (2016/0240727-5)

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS GERAIS
: EDUARDO JOSE DE SOUZA LIMA FORNELLOS E OUTRO(S) -

PE028240

: INACIA MARIA DA SILVA E OUTROS
: DANIELLE TORRES SILVA BRUNO - PE018393

GUILHERME VEIGA CHAVES E OUTRO(S) - PE021403
MANOEL ANTONIO BRUNO NETO E OUTRO(S) - PEOOO676A

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
RECLAMACAO. DECISAO MONOCRATICA FUNDADA NA
INADEQUACAO DA RECLAMACAO CONTRA DECISAO QUE
APLICA O ART. 543-C, § 7° |, DO CPC/1973.
JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo proferida pelo
Ministro Marco Aurélio Bellizze, que negou seguimento a
reclamacgcao. A parte agravante alegou o preenchimento dos
requisitos legais para o conhecimento da reclamacgao, ao passo
que a parte agravada sustentou a inexisténcia de elementos
capazes de alterar a decisao impugnada.

ll. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em verificar a possibilidade
de reforma da decisdo monocratica que inadmitiu a reclamacgao
contra aplicagdo do regime dos recursos repetitivos.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. E firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de que, na
sistematica do art. 543-C do CPC/1973, cabe exclusivamente ao
tribunal de origem avaliar a adequagédo do caso concreto ao
precedente repetitivo, ndo sendo viavel o reexame dessa
decisdo pelo STJ (AgRg no AREsp n. 652.000/PB, relator
Ministro Sérgio Kukina, DJe de 17/6/2015).

4. Nao cabe reclamagao para impugnar acordao do tribunal de
origem que aplica o art. 543-C, § 7°, |, do CPC/1973, conforme
decidido na Rcl n. 11.138/RJ, relator Ministro Ari Pargendler,
DJe de 2/8/2013.

5. A Reclamacgao constitucional somente é cabivel nas hipoteses
previstas no art. 988 do CPC, sendo incabivel para contestar
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suposta aplicacdo equivocada de precedente repetitivo, nos
termos da Rcl n. 36.476/SP, Corte Especial, DJe de 18/3/2022.
IV. DISPOSITIVO

6. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
13/08/2025 a 19/08/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins,
Raul Araljo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Moura Ribeiro
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva.

Brasilia, 20 de agosto de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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suposta aplicacdo equivocada de precedente repetitivo, nos
termos da Rcl n. 36.476/SP, Corte Especial, DJe de 18/3/2022.
IV. DISPOSITIVO

6. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisédo da relatoria do
Ministro Marco Aurélio Bellizze, que negou seguimento a reclamacéo.

Segundo a parte agravante, a reclamacado preenche os requisitos
necessarios ao conhecimento e provimento.

Intimada nos termos do art. 1.021, § 2°, do Cddigo de Processo Civil, a
parte agravada afirmou a inexisténcia de requisitos ou elementos aptos a promover a
alteracao do julgado impugnado.

E o relatério.

VOTO

O agravo interno é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5° do
Cddigo de Processo Civil.

A analise dos argumentos recursais n&o indica, contudo, hipotese que
resulte na reconsideracdo dos argumentos faticos e juridicos anteriormente
langados, motivo pelo qual mantenho a decisdo agravada pelos fundamentos
anteriormente expostos, os quais transcrevo para que passem a fazer parte da
presente decisao (e-STJ fls. 397-401):

Conforme assinalado, ao recurso especial interposto por Sul América
Companhia Nacional de Seguros foi negado seguimento, em parte,
com fundamento no art. 543-C, § 7°, |, do Cddigo de Processo Civil de
1973, tendo sido confirmada a decisdo, nessa parte, no julgamento de
agravo interno pela Corte Especial do Tribunal de origem.

Assim decidida a questao na Corte estadual, ndo ha possibilidade de
reforma pelo Superior Tribunal de Justica.

Consoante a jurisprudéncia dominante deste Tribunal, "na sistematica
introduzida pelo artigo 543-C do CPC, incumbe ao Tribunal de origem,
com exclusividade e em carater definitivo, proferir juizo de adequagéo
do caso concreto ao precedente formado em repetitivo, ndo sendo
possivel, dai em diante, a apresentacdo de qualquer outro recurso
dirigido a este STJ, sob pena de tornar-se ineficaz o propdsito
racionalizador implantado pela Lei 11.672/2009" (AgRg no AR Esp n.
652.000/PB, Relator o Ministro Sérgio Kukina, D Je 17/6/2015).

Nesse sentido:

RECLAMACAO. QUESTAO DE ORDEM NO AG 1.154.599, SP. A
Questdo de Ordem no AG n° 1.154.599, SP, relator o Ministro Cesar
Rocha, reproduziu, no ambito do Superior Tribunal de Justica, a
orientagdo tracada pelo Supremo Tribunal Federal na Questao de
Ordem no Al n° 760.358, relator o Ministro Gilmar Mendes. Sob esse
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novo viés, ja ndo ha como trazer ao conhecimento do Superior
Tribunal de Justica a irresignagdo contra a decisdo, equivocada ou
ndo, que assimila determinado caso ao paradigma estabelecido no
Julgamento do recurso especial processado sob o regime do art. 543-C
do Cddigo de Processo Civil. Ausente, pois, o pressuposto da
reclamacdo, que se destina a preservacdo da competéncia do
Superior Tribunal de Justica e a garantia da autoridade de suas
decisées (CF, art. 105, I, f). (Rcl n. 11.138/RJ, Relator o Ministro Ari
Pargendler, D Je 2/8/2013 - sem grifo no original)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMACAO.
DESCABIMENTO DE RECLAMACAO PARA IMPUGNAR ACORDAO
DO ORGAO ESPECIAL DO TRIBUNAL DE ORIGEM, QUE NEGA
PROVIMENTO A AGRAVO REGIMENTAL, INTERPOSTO CONTRA
DECISAO QUE INADMITE RECURSO ESPECIAL, COM BASE NO
ART. 543-C, § 7° I, DO CPC. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO. |I. Consoante a jurisprudéncia dominante
do STJ, é incabivel a Reclamacgdo, prevista no art. 105, I, f, da
Constituicdo Federal, para impugnar acérddo do Orgdo Especial do
Tribunal de origem, que nega provimento a Agravo interno, interposto
contra decisdo que nadmite Recurso Especial, com base no art. 543-
C, § 7° |, do CPC. Nesse sentido: AgRg na Rcl 14.234/RS, Rel.
Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, D Je de
21/08/2014;, AgRg na Rcl 16.032/RJ, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, D Je de 21/05/2014;
AgRg na Rcl 10.298/RS, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, SEGUNDA SECAO, D Je de 15/04/2013. [...] IV.
Agravo Regimental improvido. (AgRg na Rcl n. 21.677/RJ, Relatora a
Ministra Assusete Magalh&es, D Je 6/4/2015 - sem grifo no original)

Confiram-se, ainda, as seguintes decisées monocraticas: Rcl n. 32.376
/PE, Relator o Ministro Gurgel de Faria, D Je 18/8/2016; Rcl n. 32.374
/PE, Relator o Ministro Benedito Gongalves, D Je 16/8/2016; Rcl n.
32.372/PE, Relator o Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, D Je 199
/2016.

Com efeito, a legislagcao processual estabelece, no art. 932, Ill e IV, do
Caodigo de Processo Civil, a faculdade de o relator julgar monocraticamente recurso
inadmissivel ou, ainda, aplicar a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal.

Cuida-se de inovagao legal que reflete a ja consagrada jurisprudéncia
deste Superior Tribunal de Justica, no sentido de que: "O relator, monocraticamente
e no Superior Tribunal de Justica, podera dar ou negar provimento ao recurso
quando houver entendimento dominante acerca do tema." (Sumula n° 568 do STJ,
aprovada pela Corte Especial em 16/03/2016)

Dada a solida fundamentacdo que respalda a atuacdo do relator,
a redacdo do art. 1.021, §1°, do Cdédigo de Processo Civil é clara no sentido de
estabelecer que: "Na peticdo de agravo interno, o recorrente impugnara
especificadamente os fundamentos da decisao agravada."
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Ha, assim, 6énus imposto ao agravante que deseja ver reformada a
decisdo que impugna, no sentido de que as razdes por ele invocadas sejam
especificamente voltadas a integralidade dos fundamentos trazidos pela decisao
agravada e, ainda, que sejam aptas a desconstituir, de maneira contundente, os
argumentos que sustentaram a decis&o atacada.

O néo atendimento a tais requisitos importa, via de consequéncia, na
manutencdo do que decidido monocraticamente com base na inadmissibilidade
manifesta ou na jurisprudéncia consolidada nesta Corte, conforme se extrai dos
seguintes precedentes:

CIVIL. TITULO EXTRAJUDICIAL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. MONITORIA PARA COBRANCA DE
CHEQUES PRESCRITOS. IMPROCEDENCIA. MULTA EM
PRIMEIROS  EMBARGOS  DECLARATORIOS.  INTUITO
PROTELATORIO. MERA INTERPOSICAO DE RECURSO CABIVEL
NAO ENSEJA LITIGANCIA DE MA-FE. PRECEDENTE. CONDICAO
DE CREDOR DO IMPUTADO QUE NEM SEQUER SE COADUNA
COM A DE QUEM TEM INTUITO PROTELATORIO. AUSENCIA,
ADEMAIS, DE IMPUGNACAO AO FUNDAMENTO. DIALETICIDADE.
SUMULA N° 283/STF, POR ANALOGIA. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, TAMBEM
PARCIALMENTE PROVIDO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

(..)

4. O principio da dialeticidade exige impugnacdo especifica dos
fundamentos da decisdo recorrida, sendo que a auséncia de
enfrentamento direto aos argumentos autébnomos justifica o nao
provimento do agravo, nos termos da Sumula n° 283 do STF, aplicada
por analogia.

5. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp n. 2.475.471/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 17/2/2025, DJEN de 20/2/2025.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ADMISSIBILIDADE. IMPUGNACAO ESPECIFICA. DECISAO
AGRAVADA. FUNDAMENTOS DEPENDENTES OU FUNDAMENTO
UNICO. ART. 1.021, §1°,DO CPC. SUMULA N° 182/STJ. MOMENTO.
IMPUGNACAO. MULTA. ART.1.021, § 4° DO CPC. NAO
AUTOMATICA.

1. A auséncia de impugnacdo de fundamentos autbnomos nao
acarreta o ndo conhecimento do recurso, mas, tdo somente, a
preclusdo do tema, o que ndo se aplica na hipdtese de decisdo com
fundamento unico ou com capitulos que dependam um do outro.
Precedente da Corte Especial.

2. No caso, constatada a auséncia de impugnagéo especifica, incide o
disposto no art. 1.021, § 1° do Codigo de Processo Civil e no
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entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica,
reproduzido na redacao da Sumula n° 182/STJ.

3. O momento processual adequado para a impugnacdo completa dos
termos da decisdo de inadmissibilidade é no agravo em recurso
especial, e ndo no agravo interno interposto contra a decisdo que néo
conheceu do recurso por auséncia de impugnacdo especifica dos
fundamentos daquela decisao.

4. A Segunda Secdo decidiu que a aplicacdo da penalidade prevista
no art. 1.021, § 4°, do Cddigo de Processo Civil ndo é automatica, pois
né&o se trata de mera decorréncia I6gica da rejeigdo do agravo interno.

5. Agravo interno ndo conhecido.

(AgInt no AREsp n. 2.696.873/SP, relator Ministro Ricardo Villas Béas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 16/12/2024, DJEN de 20/12/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENGCA. DECISAO
QUE AFASTOU A IMPENHORABILIDADE DE IMOVEL E MANTEVE
SUA EXPROPRIACAO, BEM COMO INDEFERIU O PEDIDO DE
NOVA AVALIACAO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO
RECURSO ESPECIAL.

1. Cumprimento de sentenca em que foi proferida decisao afastando a
impenhorabilidade do imovel e mantendo sua expropriacdo, bem como
indeferindo o pedido de nova avaliagéo.

2. Agravo interno interposto contra decisdo que ndo conheceu do
agravo em recurso especial, em razdo da ndao impugnagao do seguinte
fundamento da decisdo de inadmissibilidade: incidéncia da Sumula 7
do STJ.

3. Consoante entendimento pacifico desta Corte, ndo merece
conhecimento o agravo em recurso especial que ndo impugna,
especificamente, os fundamentos da decisdo de inadmissdo do
recurso especial. Precedentes.

4. Agravo interno no agravo em recurso especial ndo provido.

(Agint no AREsp n. 2.494.296/DF, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 11/11/2024, DJe de 26/11/2024.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CAPITULO AUTONOMO NAO IMPUGNADO. LITISCONSORCIO
NECESSARIO. PRECLUSAO. PROCESSUAL CIVIL. CIVIL.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. CESSACAO DOS
DESCONTOS. REPETICAO DO |INDEBITO. PRESCRICAO
DECENAL. DIVERSOS PRECEDENTES ESPECIFICOS. VIOLACAO
DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC INEXISTENTE. LEGITIMIDADE
PASSIVA DO RECORRENTE. REVISAO. SUMULAS N. 7/STJ E 280
/STF.
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1. No ambito do agravo interno, a auséncia de impugnacéo especifica
de capitulo autbnomo impbée o reconhecimento da preclusdo da
matéria ndo impugnada, afastando-se a incidéncia da Sumula n. 182
/STJ (EREsp n. 1.424.404/SP, relator Ministro Luis Felipe Salomé&o,
Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, DJe 17/11/2021).
Preclusa, portanto, a tese de imprescindibilidade de formacdo de
litisconsdrcio passivo.

(..)

(Agint no AREsp n. 2.206.481/SP, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 7/10/2024, DJe de 9/10/2024.)

H4, portanto, orientagéo clara e firme desta Terceira Turma no sentido
de que, ausente impugnacgao especifica dos fundamentos presentes na decisao
agravada, ou inexistente apresentagdo de fundamentacédo robusta e suficiente a
desconstituicdo dos argumentos faticos e juridicos alvo da pretensao recursal, a
parte recorrente ndo lograra éxito em sua pretenséo.

No presente recurso, a parte agravante afirma, em suma, que estao
presentes os requisitos para o conhecimento e provimento de seu recurso.

Ocorre, contudo, que a questéo ja foi enfrentada pela decisdo agravada,
que analisou detidamente todas as questdes juridicas postas.

Observa-se, no presente feito, que a reclamacgao afirma a aplicagéo
equivocada da sistematica de repercussao geral.

Contudo, ndo se mostra viavel o conhecimento do expediente em tais
circunstancias.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NA RECLAMACAO. APLICACAO INDEVIDA DE
TESE FIRMADA EM RECURSO REPETITIVO. NAO CABIMENTO.
PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL DO STJ. RCL 36.476/SP.
ALEGACAO DE USURPACAO DE COMPETENCIA NAO
EVIDENCIADA.

1. A reclamacgéo constitucional constitui demanda de fundamentacao
vinculada, ou seja, cabivel tdo somente nas situacdes estritamente
previstas no artigo 988 do CPC.

2. Para que a reclamagdo constitucional seja admitida, é
imprescindivel que se caracterize, de modo objetivo, usurpacdo de
competéncia deste Tribunal ou ofensa direta a decisdo aqui proferida,
circunstancias ndo evidenciada nos autos.

3. O STJ, por meio de sua Corte Especial, no julgamento da Rcl 36.476
/SP, consagrou entendimento acerca da impossibilidade do manejo da
reclamagdo para exame de indevida aplicacdo de precedente oriundo
de recurso especial repetitivo.

4. Nos termos do enunciado 77 da | Jornada de Direito Processual

Civil, para impugnar decisdo que obsta transito a recurso excepcional

e que contenha simultaneamente fundamento relacionado a

sistematica dos recursos repetitivos ou da repercussdo geral (artigo

1.030, I, do CPC) e fundamento relacionado a analise dos

pressupostos de admissibilidade recursais (artigo 1.030, V, do CPC), a
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parte sucumbente deve interpor, simultaneamente, agravo interno
(artigo 1.021 do CPC) caso queira impugnar a parte relativa aos
recursos repetitivos ou repercusséo geral e agravo em recurso especial
/extraordinario (artigo 1.042 do CPC) caso queira impugnar a parte
relativa aos fundamentos de inadmissdo por auséncia dos
pressupostos recursais. Hipdtese em que a parte se limitou a interpor
agravo interno - de competéncia do Tribunal de origem - abrangendo
fodas as matérias constantes do recurso especial.

5. Agravo interno n&o provido.

(Agint nos EDcl na Rcl n. 42.019/SP, relator Ministro Luis Felipe
Saloméo, Segunda Secéo, julgado em 15/3/2022, DJe de 18/3/2022.
Grifo Acrescido)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Secretario

Bel. DIMAS DIAS PINTO

AUTUAGAO

RECLAMANTE : SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS GERAIS
ADVOGADO : EDUARDO JOSE DE SOUZA LIMA FORNELLOS E OUTRO(S) -

PE028240
RECLAMADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
INTERES. : INACIA MARIA DA SILVA E OUTROS

ADVOGADOS : DANIELLE TORRES SILVA BRUNO - PE018393
GUILHERME VEIGA CHAVES E OUTRO(S) - PE021403
MANOEL ANTONIO BRUNO NETO E OUTRO(S) - PE000676A

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS - SISTEMA
FINANCEIRO DA HABITACAO - SEGURO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS GERAIS

ADVOGADO : EDUARDO JOSE DE SOUZA LIMA FORNELLOS E OUTRO(S) -
PE028240

AGRAVADO : INACIA MARIA DA SILVA E OUTROS
ADVOGADOS : DANIELLE TORRES SILVA BRUNO - PE018393
GUILHERME VEIGA CHAVES E OUTRO(S) - PE021403
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MANOEL ANTONIO BRUNO NETO E OUTRO(S) - PE000676A
RECLAMADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO

TERMO

A SEGUNDA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
13/08/2025 a 19/08/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins, Raul

Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Moura Ribeiro votaram
com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Bdas Cueva.

Brasilia, 19 de agosto de 2025
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