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RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA-
IRPJ. OPERACOES DE MUTUO. EMPRESAS CONTROLADORAS, CONTROLADAS,
COLIGADAS E INTERLIGADAS. ISENCAO. ART. 77, Il, DA LEI 8.981/1995.
ILEGALIDADE DA INSTRUCAO NORMATIVA SRF 7/1999. RECURSO CONHECIDO
E PROVIDO.

1. De acordo com o entendimento firmado pela Primeira Secdo desta Corte, no
julgamento dos embargos de divergéncia 1.050.430/RJ: "o art. 77, inciso Il, da Lei
8.981/1995, que previa isengao do imposto de renda sobre os rendimentos auferidos
nas operagdes de mutuo realizadas entre controladoras, controladas, coligadas ou
interligadas, ndo foi revogado tacitamente pelo art. 5° da Lei 9.779/1999, mas tédo
somente, e de forma expressa, pelo art. 94, inciso lll, da Lei 10.833/2003" (EREsp
1.050.430/DF, relator Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Sec¢ao, julgado em
13/3/2013, DJe de 15/4/2013).

2. llegalidade da IN SRF 7/1999.

3. Recurso conhecido e provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro-Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Mauro Campbell
Marques e Teodoro Silva Santos votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 02 de abril de 2024.

MINISTRO AFRANIO VILELA
Relator
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2. llegalidade da IN SRF 7/1999.

3. Recurso conhecido e provido.

RELATORIO

MINISTRO AFRANIO VILELA: Em andlise, recurso especial, interposto pela
S/A MINERACAO DA TRINDADE SAMITRI contra o acérddo do Tribunal Regional

Federal da 12 Regido, assim ementado:

TRIBUTARIO - IMPOSTO DA PESSOA JURIDICA - OPERACOES DE
MUTUO - EMPRESAS CONTROLADAS, CONTROLADORAS,
COLIGADAS E INTERLIGADAS - ISENCAO CONCEDIDA PELO ART.
77, Il, DA LEI 8.981/95, REVOGADA PELO ART. 5°, PARAGRAFO
UNICO, DA LEI 9.779/99 - APELACAO PROVIDA.

1. "As operagbes de mutuo de recursos financeiros entre pessoas
juridicas controladoras, controladas, coligadas ou interligadas, apés a
revogagdo da isengdo concedida pelo inciso Il do art. 77 da Lei
8.981/95, sdo consideradas operagbes financeiras sujeitas a incidéncia
do Imposto de Renda. (Precedentes do STJ: REsp 572792 / RS, DJ
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18/09/2006; REsp 522294 / RS , DJ 08/03/2004)" (REsp 770.876/MG,
Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24.04.2007, DJ
04.06.2007 p. 309).

2. "O art. 5° da Lei n. 9.779/90 estabelece que os rendimentos auferidos
em aplicagdo ou operagéo financeira de renda fixa, mesmo as firmadas
com cobertura hedge realizadas por meio de swap, s&o sujeitas a
incidéncia de imposto de renda. Assim, despicienda a perquiricdo sobre
o significado patrimonial dos acréscimos obtidos de tais operagbes, pois
o legislador classificou-os como rendimentos, afastando a norma de néo
-incidéncia constante do art.77, V, da Lei n. 8.981/95. Precedentes:
AgRg no Ag N° 991.985 - RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Hamilton
Carvalhido, julgado em 7.8.2008; REsp 447.082/RJ, Rel. Ministro Jodo
Otavio de Noronha, Segunda Turma, julgado em 08.05.2007, DJ
31.05.2007 p. 414; AgRg no Ag 830.888/RJ, Segunda Turma, Rel.
Ministro Castro Meira, julgado em 13.03.2007, DJ 22.03.2007 p. 328;
REsp 652.436/RJ, Segunda Turma, Rel. Ministro Franciulli Netto, Rel. p/
Acordao Ministro Jodo Otavio de Noronha, julgado em 16.05.2006, DJ
20.04.2007 p. 332. 2. Agravo regimental ndo provido" (STJ, AGRESP
200701820250, AGRESP n° 1009567, Relator Min. MAURO
CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJ de 08/03/2010).

3. "O caput do artigo em comento, ao prever a incidéncia do IRPJ
genericamente sobre qualquer operagao financeira de renda fixa ou
renda varidvel, utilizou a seguinte expressdo: mesmo o caso de
operagoes de cobertura (hedge). Ora, como se observa do texto da lei
revogada, operagbes de cobertura hedge também estavam incluidas
nas hipoteses de nao incidéncia, e modo que, a melhor interpretacdo é
a de que a nova lei revogou implicitamente o art. 77 da Lei n° 8.981/95,
com excegdo do inciso |, relativo as operagbes financeiras de
titularidade de instituigées financeiras" (AC 2001.34.00.029338-0 / DF,
Rel. Juiz Federal (Conv.) Ana Maria Reys Resende, 7a Turma do TRF
da 1a Regiéo, e-DJF1 18/04/2008, P. 227).

4. Apelacéo da Unido/Fazenda Nacional e remessa oficial providas.

5. Pecas liberadas pelo Relator, em 26/11/2012, para publicacdo do
acordao (e-STJ, fls. 215-216).

Os embargos de declaragao foram rejeitados (e-STJ, fls. 215-220).

Na razdes do recurso especial, interposto com fundamento no art. 105, lll, a
e ¢, da CF/1988, a parte recorrente aponta violagdo aos arts. 463, Il, e 535, | e Il do
CPC/1973; art. 2°, § 2°, do Decreto-lei 4.657/1942; art. 22 da Lei 9.779/1999 e art. 9°, |,
arts. 97, 1, e 99 do CTN. Aduz para tanto, além de negativa de prestagao jurisdicional, a
ilegalidade da Instrucdo Normativa SRF 7/1999, pois a Lei 9.779/1999, ao determinar a
tributacdo pelo Imposto de Renda Pessoa Juridica-IRPJ dos rendimentos auferidos em
qualquer aplicacdo ou operacédo financeira de renda fixa/variavel, ndo revogou a
isengao estabelecida no art. 77, incisco Il, da Lei 8.981/1991 sobre as operagdes de

mutuo  realizadas entre  pessoas juridicas interligadas, coligadas e
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controladoras/controladas.

Contrarrazdes ao recurso as fls. 270-271, e-STJ.

Parecer do Ministério Publico Federal pelo conhecimento parcial do recurso
em nessa parte, pelo seu provimento (e-STJ, fls. 305-309).

E o relatério.

VOTO

MINISTRO AFRANIO VILELA (Relator): Nos termos do enunciado
administrativo 2/2016 desta Corte:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisbes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica.

Conhego do recurso, porquanto presentes todos os pressupostos de
admissibilidade recursal.

A controvérsia dos autos cinge-se a (i)legalidade do art. 1°, § 2° da
Instrucdo Normativa SRF 7/1999 que, ao complementar o art. 5° da Lei 9.779/1999,
determinou a incidéncia do Imposto de Renda Pessoa Juridica-IRPJ sobre os
rendimentos auferidos nas operagdbes de mutuo realizadas entre empresas
controladoras, controladas, coligadas e interligadas, dispondo em sentido contrario ao
art. 77, I, da Lei 8.981/1995.

Eis o teor dos referidos dispositivos:

Art. 1° Os rendimentos auferidos em qualquer aplicagao ou operagao
financeira de renda fixa ou de renda variavel sujeitam-se a incidéncia do
imposto de renda na fonte, mesmo no caso das operagdes de cobertura,
hedge, realizadas por meio de operacbes de swap e outras, nos
mercados de derivativos.

§ 1° O disposto neste artigo aplica-se, inclusive, aos rendimentos de
operagdes de mutuo de recursos financeiros entre pessoas juridicas ou
entre pessoa juridica e pessoa fisica.

§ 2° No caso de mituo entre pessoas juridicas, a incidéncia do
imposto ocorre inclusive quando a operagao for realizada entre
empresas:

a) controladoras e controladas;

b) coligadas;

c) interligadas.

Art. 5°. Os rendimentos auferidos em qualquer aplicacdo ou operacao
financeira de renda fixa ou de renda variavel sujeitam-se a incidéncia do
imposto de renda na fonte, mesmo no caso das operagdes de cobertura
(hedge), realizadas por meio de operagdes de swap e outras, nos
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mercados de derivativos. (Vide Lei n® 11.033, de 2004)

Paragrafo unico. A retencdo na fonte de que trata este artigo ndo se
aplica no caso de beneficiario referido no inciso | do art. 77 da Lei n®
8.981. de 1995, com redacio dada pela Lei n® 9.065, de 20 de junho de
1995.

Art. 77. O regime de tributagao previsto neste Capitulo ndo se aplica aos
rendimentos ou ganhos liquidos: (Redacdo dada pela Lei n° 9.065, de

1995)

[...].

Il - nas operacbes de mutuo realizadas entre pessoas juridicas
controladoras, controladas, coligadas ou interligadas, exceto se a
mutuaria for instituicdo autorizada a funcionar pelo Banco Central do
Brasil; (Revogado pela Lei n® 10.833, de 29.12.2003)

Na origem, S/A MINERACAO DA TRINDADE SAMITRI impetrou mandado
de seguranga com vistas a suspensao da "exigibilidade da exagao prevista no artigo
1°, paragrafo 1°, da Instrugao Normativa SRF n°® 0007/99" (e-STJ, fl. 14), porquanto
ilegal.

Todavia, a Corte regional denegou a ordem por entender que o art. 77, il da
Lei 8.981/1995, que dispunha em sentido contrario a citada norma infralegal, havia sido
revogado pelo art. 5° da Lei 9.779/1999, in verbis:

1. Trata-se de remessa oficial e apelacao interposta pela Unido contra
sentencga proferida pelo juizo da 192 Vara Federal da Secao Judiciaria
de Minas Gerais, que concedeu a seguranga sob o fundamento de que
ao que se apura a Lei 9.779/99 nao ressalvou o beneficio outorgado
pelo inciso Il, artigo 77 da Lei 8.981/95, mas também n&o o revogou,
sendo que a expressao “em quaisquer aplicacdes e operacdes de renda
fixa” constante no artigo 5° da Lei 9.779/99 é por demais ampla e vaga,
razao esta pela qual a Instrugdo Normativa 07/99 ndo podia ter-se
aproveitado da imprecisdo legislativa acima constatada, criando a
incidéncia de IRRF sobre o mutuo de empresas ligadas.

2. Constato que a fl. 11 ha mencao, por parte da impetrante, quanto ao
fato de que as empresas que firmaram contrato de abertura de crédito
(mutuo mercantil) com a impetrante sdo controladora e controlada.

3. Portanto, a questao central diz respeito a incidéncia do imposto de
renda pessoa juridica sobre as operagdes de mutuo realizadas entre
empresas controladoras, controladas, coligadas ou interligadas.

4. A Lei n° 8.981/95, ao dispor sobre a tributacdo das operacdes
financeiras (Capitulo VI), no art. 77, estabeleceu o seguinte:

[...]

5. A Magistrada a quo entendeu que a expressao “‘em quaisquer
aplicagdes e operagdes de renda fixa” constante no artigo 5° da Lei
9779/99 é por demais ampla e vaga, razdo esta pela qual a Instrugédo
Normativa 07/99 nao podia ter-se aproveitado da imprecisao legislativa
acima constatada, criando a incidéncia de IRRF sobre o mutuo de
empresas ligadas. Entretanto, assim dispde o referido artigo:
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[...]

6. Com efeito, o art. 5° da Lei n° 9.779/99, ao tratar da incidéncia do
imposto de renda sobre aplicacdo ou operagédo financeira, alterou a
legislagao anterior, para estabelecer a tributagdo de gqualquer aplicacéo
ou operacao financeira de renda fixa ou renda variavel, e ressalvou
apenas a hipdtese de nao incidéncia prevista no inciso | do art. 77 da
Lei n° 8.981/95, revogando, portanto, implicitamente as demais
disposicoes do referido artigo (e-STJ, fls. 178-179).

Assim, constato, preliminarmente, que n&o houve violagdo ao art. 535 do
CPC/1973, pois o Tribunal de origem dirimiu as questdes pertinentes ao litigio de forma
suficientemente ampla e fundamentada, consignando que houve a revogagéo implicita
do art. 77, Il da Lei 8.981/1995, pelo art. 5° da Lei 9.779/1999. O mero inconformismo
com o julgamento contrario a pretensdo da parte ndo caracteriza falta de prestacéo
jurisdicional.

No que diz respeito ao mérito recursal, melhor sorte assiste a recorrente.

A Primeira Sec¢ao desta Corte, ao apreciar os embargos de divergéncia
1.050.430/DF, reconheceu a ilegalidade da Instrugdo Normativa SRF 7/1999 quanto a
tributacao pelo IRPJ das operagbes de mutuo realizadas entre empresas controladoras,
controladas, coligada e interligadas. Isso, porque a norma especial que isentava as
referidas operagdes (art. 77, |l da Lei 8.981/1995) n&o foi revogada tacitamente pelo
art. 5° da Lei 9.779/1999, que determinou a tributagdo dos rendimentos auferidos em
qualquer aplicagdo ou operagao financeira de renda fixa ou renda variavel, mas tao
somente, de forma expressa, pelo art. 94, Ill da Lei 10.833/2003.

O julgado recebeu a seguinte ementa:

TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA. OPERACAO
DE MUTUO ENTRE CONTROLADORAS, CONTROLADAS,
COLIGADAS OU INTERLIGADAS. ISENCAO. ART. 77, Il, DA LEI
8.981/95. DISPOSITIVO REVOGADO TAO SOMENTE PELO ART. 94,
[ll, DA LEI 10.833/03. EMBARGOS REJEITADOS.

1. "A incompatibilidade implicita entre duas expressdes de direito ndo se
presume; na duvida, se considera uma norma conciliavel com a outra"
(Carlos Maximiliano. Hermenéutica e Aplicacdo do Direito. 20? ed. Rio
de Janeiro: Forense, 2011, p. 291).

2. O art. 77, inciso I, da Lei 8.981/95, que previa isengao do imposto de
renda sobre os rendimentos auferidos nas operagdes de mutuo
realizadas entre controladoras, controladas, coligadas ou interligadas,
ndo foi revogado tacitamente pelo art. 5° da Lei 9.779/99, mas tao
somente, e de forma expressa, pelo art. 94, inciso lll, da Lei 10.833/03.
3. Embargos de divergéncia rejeitados.

(EREsp n. 1.050.430/DF, relator Ministro Arnaldo Esteves Lima,
Primeira Secéo, julgado em 13/3/2013, DJe de 15/4/2013) (e-STJ, fls.
233-234).
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Destaco o seguinte trecho do voto condutor do acordao:

Em se tratando de discussédo a respeito de revogacdo de texto
normativo, € salutar recorrer a classica licdo de CARLOS MAXIMILIANO
segundo a qual "a incompatibilidade implicita entre duas expressdes de
direito ndo se presume; na duvida, se considera uma norma conciliavel
com a outra" (Hermenéutica e Aplicagdo do Direito. 20% ed. Rio de
Janeiro: Forense, 2011, p. 291). Ensina o mestre (ob. cit. p. 290):
Contradicdes absolutas ndo se presumem. E dever do aplicador
comparar e procurar conciliar as disposicdes varias sobre o
mesmo objeto, e do conjunto, assim harmonizado, deduzir o
sentido e alcance de cada uma. S6 em caso de resistirem as
incompatibilidades, vitoriosamente, a todo esforco de
aproximacao, € que se opina em sentido eliminatério da regra
mais antiga, ou de parte da mesma, pois que ainda sera possivel
concluir pela existéncia de antinomia irredutivel, porém parcial, de
modo que afete apenas a perpetuidade de uma fragdo do
dispositivo anterior, contrariada, de frente, pelo posterior.
Ha revogacao tacita quando, de forma implicita, ha incompatibilidade
entre o texto anterior e o posterior. Segundo a melhor doutrina, essa
incompatibilidade deve ser absoluta. Nao pode partir de meras
presuncgoes.
De acordo com o art. 76 e seguintes da Lei 8.981/95, em regra, incide
imposto de renda retido na fonte sobre os rendimentos auferidos de
aplicagdes financeiras, consoante se verifica abaixo:
Art. 76. O imposto de renda retido na fonte sobre os rendimentos
de aplicagdes financeiras de renda fixa e de renda variavel, ou
pago sobre os ganhos liquidos mensais, sera:
E certo que o art. 77, inciso Il, da Lei 8.981/95 assegurou
expressamente a isengcdo do imposto de renda sobre os rendimentos
auferidos de operacdes de mutuo realizadas entre pessoas juridicas
controladoras, controladas, coligadas ou interligadas.
A Lei 9.779/99, em seu art. 5° passou a dispor que "os rendimentos
auferidos em qualquer aplicagao ou operagao financeira de renda fixa
ou de renda variavel sujeitam-se a incidéncia do imposto de renda na
fonte, mesmo no caso das operag¢des de cobertura (hedge), realizadas
por meio de operagdes de swap e outras, nos mercados de derivativos".
Observa-se claramente que, além de sutil, a inovagao legal teve como
finalidade albergar expressamente determinadas modalidades de
aplicacdo e de operagao financeiras, utilizando, ainda, o termo
"qualquer". Quer dizer, deu tdo somente maior amplitude ao campo de
incidéncia tributaria. Nao criou um sistema completo diferente daquele
previsto na Lei 8.981/95. Assim, ndo revogou, sequer tacitamente, o
regime de tributacdo em tela. Tanto n&o o fez que até a prépria a Lei
10.833/03, que expressamente revogou o inciso Il do art. 77 daquele
diploma legal, ndo excluiu os demais dispositivos, quais sejam, o art. 76
e seguintes da lei, que continuam em pleno vigor.
Com efeito, ndo ha contradicao absoluta entre as Leis 8.981/95 e
9.779/99, habil a entender ter havido revogagéo, de modo que qualquer
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tentativa de tributagcdo da autoridade tributaria, ainda que com base em
atos normativos de menor hierarquia, em especial na Instrugao
Normativa 7/99, da SRF, é absolutamente ilegal.
Ademais, conforme bem exposto pelo acérdao embargado, a Lei
Complementar 95/98, que dispbe sobre a elaboracdo, a redagdo, a
alteracdo e a consolidagdo das leis, passou a exigir a expressa
indicacdo, na lei revogadora, do dispositivo legal a ser revogado, de
modo que a inobservancia desse comando normativo, quando
promulgada a Lei 9.779/99, obsta o reconhecimento da existéncia da
revogacao em referéncia.
Ressalto, outrossim, que tdo somente com a entrada em vigor da Lei
10.833/03 houve revogacgao, de forma expressa, da norma de isengao
em tela, consoante se verifica abaixo:

Art. 94. Ficam revogados: Il - o inciso Il do art. 77 da Lei n o

8.981, de 20 de janeiro de 1995;
Nesse contexto, deve prevalecer a compreenséo, firmada pela Segunda
Turma, segundo a qual o art. 77, inciso Il, da Lei 8.981/95, que previa
isencdo do imposto de renda sobre os rendimentos auferidos nas
operagbes de mutuo realizadas entre controladoras, controladas,
coligadas ou interligadas, nédo foi revogado tacitamente pelo art. 5° da
Lei 9.779/99, mas tao somente, e de forma expressa, pelo art. 94, inciso
lll, da Lei 10.833/03.

Nesse contexto, a isengao do IRPJ sobre ganhos decorrentes de operagdes
de mutuo realizadas entre empresas controladoras, controladas, coligadas e
interligadas subsistiu até o advento da Lei 10.833/2003, sendo, portanto, ilegal a IN
SRF 7/1999, no ponto.

Em reforgo, confiram-se os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO
CPC. NAO OCORRENCIA. IMPOSTO DE RENDA DE PESSOA
JURIDICA. RENDIMENTOS DE MUTUO REALIZADOS ENTRE
SOCIEDADES CONTROLADORAS, CONTROLADAS, COLIGADAS
OU INTERLIGADAS. ART. 77, I, DA LEI 8.981/95. ISENCAO QUE
SUBSISTIU ATE O ADVENTO DA LEI 10.883/03. ILEGALIDADE DA
INSTRUCAO NORMATIVA 7/99, EDITADA COM BASE NO ART. 5° DA
LEI 9.779/99.

1. Inicialmente, cumpre afastar a alegada ofensa ao art. 535 do
CPC/1973, pois o Tribunal de origem se manifestou de forma clara e
fundamentada sobre as questdes colocadas a sua apreciagao.

2. a Primeira Se¢do do STJ, quando do julgamento do EREsp
1.050.430/DF, de relatoria do Ministro Arnaldo Esteve Lima, DJe
15.4.2013, consolidou entendimento no sentido de que o art. 5° da Lei
9.779/99 configurou lei nova de carater geral que estabeleceu
disposi¢des a par das ja existentes, pelo que ndo poderia revogar o art.
77,11, da Lei 8.981/95.

3. Dessa forma, a isengcao de IRPJ sobre rendimentos oriundos de
operagdes de mutuo realizadas entre pessoas juridicas controladoras,
controladas, coligadas ou interligadas subsistiu até o advento da Lei
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10.883/03, a qual revogou expressamente, em seu art. 94, Ill, o art. 77,
ll, da Lei 8.981/95. E de se reconhecer, portanto, a ilegalidade da
Instrucdo Normativa SRF 7/99, editada com base no art. 5° da Lei
9.779/99, tendo em vista que esse dispositivo legal ndo revogou o art.
77,11, da Lei 8.981/95.

4. A decisao regional foi proferida em consonancia com a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justiga, o que atrai a incidéncia da Sumula 83
do STJ.

5. Recurso Especial nao conhecido (REsp 1.676.543/ES, relator Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 26/9/2017, DJe de
10/10/2017).

EMBARGOS DE DIVERGENCIA. TRIBUTARIO. IRPJ. RENDIMENTOS
DE MUTUO REALIZADOS ENTRE SOCIEDADES CONTROLADORAS,
CONTROLADAS, COLIGADAS OU INTERLIGADAS. ART. 77, Il DA LEI
8.981/95. ISENCAO QUE SUBSISTIU ATE O ADVENTO DA LEI
10.833/03. JURISPRUDENCIA DO TRIBUNAL NO MESMO SENTIDO
DO ACORDAO EMBARGADO. SUMULA 168/STJ. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA REJEITADOS.

1. Recentemente, esta 1a. Seg¢do, por ocasido do julgamento do EREsp.
1.050.430/DF, realizado em 13.03.2013, de relatoria do ilustre Ministro
ARNALDO ESTEVES LIMA, firmou o entendimento de que o art. 77, Il
da Lei 8.981/95 nao foi revogado pelo art. 50. da Lei 9.779/99, mas tao
somente, e de forma expressa, pelo art. 94, Il da Lei 10.833/03. Assim,
€ de rigor a aplicagdo da Sumula 168/STJ, segundo a qual, ndo cabem
Embargos de Divergéncia, quando a jurisprudéncia do Tribunal se
firmou no mesmo sentido do acérdao embargado.

2. Embargos de Divergéncia rejeitados (EAg 1.394.556/ES, relator
Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Secao, julgado em
26/6/2013, DJe de 5/8/2013).

Posto isso, dou provimento ao recurso especial para restabelecer a sentenga
de fls. 123-129, e-STJ.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator."

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques
e Teodoro Silva Santos votaram com o Sr. Ministro Relator.
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