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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 1624542 - RS (2016/0233695-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO RAUL ARAUJO
: COMPANHIA NACIONAL DE ABASTECIMENTO CONAB
: MARCO FRIDOLIN SOMMER DOS SANTOS E OUTRO(S)
RS027239
JOCIELE SILVA LINCK - RS090933
SYLVANA YAMADA ARANTES DE MELO - DF046938
: MATHIAS GOMES DE CASTILHOS
: JOSE GUIMARAES PEIXOTO
: GILDO DE CASTILHOS
: CARLOS AUGUSTO BOTTA - RS045754
TIAGO SUNE COELHO SILVA - RS078478

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO.ALEGACAO GENERICA.
DEFICIENCIA DA  FUNDAMENTACAO. SUMULA  284/STF.
FUNDAMENTO AUTONOMO NAO IMPUGNADO. SUMULA
283/STF. JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO. POSSIBILIDADE.
COMPORTAMENTO CONTRADITORIO. VEDACAO LEGAL. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. E deficiente a fundamentagdo do recurso especial em que a alegagdo de
ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 se faz de forma genérica, sem a
demonstragdo exata dos pontos nos quais o acérddo se fez omisso,
contraditorio ou obscuro. Incidéncia, por analogia, da Sumula 284 do STF.

2. A auséncia de impugnagdo, nas razdes do recurso especial, de fundamento
autdbnomo ¢ suficiente a manutencdo do acdrdido recorrido atrai o Obice
da Sumula 283 do STF.

3. As cédulas de crédito rural, comercial e industrial, quanto aos juros
remuneratorios, estdo regidas por normas especificas que outorgam ao
Conselho Monetario Nacional (CMN) a funcao de estabelecer a taxa de juros
a ser praticada nestas espécies de crédito bancério. Todavia, ndo havendo
deliberagdo do CMN, incide a limitacdo de 12% ao ano, conforme previsao do
Decreto n°® 22.626/33. Precedentes.

4. "E firme, no dmbito do STJ, a compreensio de que é vedado o
comportamento contraditorio (venire contra factum proprium), a impedir que
a parte, apos praticar ato em determinado sentido, venha a adotar
comportamento  posterior contraditorio" (Agint nos EDcl no REsp
1.759.517/SP, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 5/9/2022, DJe de 12/9/2022).

5. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os

Documento eletrénico VDA40510738 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Raul Aradjo Assinado em: 07/03/2024 21:37:11
Codigo de Controle do Documento: 6fb5ab62-1819-4427-800c-bf15bbc0509a



Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
27/02/2024 a 04/03/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira ¢ Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 04 de marco de 2024.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO RAUL ARAUJO
: COMPANHIA NACIONAL DE ABASTECIMENTO CONAB
: MARCO FRIDOLIN SOMMER DOS SANTOS E OUTRO(S)
RS027239
JOCIELE SILVA LINCK - RS090933
SYLVANA YAMADA ARANTES DE MELO - DF046938
: MATHIAS GOMES DE CASTILHOS
: JOSE GUIMARAES PEIXOTO
: GILDO DE CASTILHOS
: CARLOS AUGUSTO BOTTA - RS045754
TIAGO SUNE COELHO SILVA - RS078478

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO.ALEGACAO GENERICA.
DEFICIENCIA DA  FUNDAMENTACAO. SUMULA  284/STF.
FUNDAMENTO AUTONOMO NAO IMPUGNADO. SUMULA
283/STF. JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO. POSSIBILIDADE.
COMPORTAMENTO CONTRADITORIO. VEDACAO LEGAL. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. E deficiente a fundamentagdo do recurso especial em que a alegagdo de
ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 se faz de forma genérica, sem a
demonstragdo exata dos pontos nos quais o acordao se fez omisso,
contraditdrio ou obscuro. Incidéncia, por analogia, da Simula 284 do STF.

2. A auséncia de impugnacao, nas razdes do recurso especial, de fundamento
autonomo e suficiente a manutencdo do acdérdao recorrido atrai o Obice
da Stimula 283 do STF.

3. As cédulas de crédito rural, comercial e industrial, quanto aos juros
remuneratorios, estdo regidas por normas especificas que outorgam ao
Conselho Monetério Nacional (CMN) a funcdo de estabelecer a taxa de juros
a ser praticada nestas espécies de crédito bancario. Todavia, ndao havendo
deliberacdo do CMN, incide a limitacdo de 12% ao ano, conforme previsao do
Decreto n°® 22.626/33. Precedentes.

4. "E firme, no dmbito do STJ, a compreensio de que é vedado o
comportamento contraditorio (venire contra factum proprium), a impedir que
a parte, apods praticar ato em determinado sentido, venha a adotar
comportamento  posterior contraditorio" (Agint nos EDcl no REsp
1.759.517/SP, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 5/9/2022, DJe de 12/9/2022).

5. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por COMPANHIA NACIONAL DE

Documento eletrénico VDA40220003 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Raul Aradjo Assinado em: 25/02/2024 23:14:03
Codigo de Controle do Documento: 3e4fb858-69e6-466b-a682-ff2a34451948



ABASTECIMENTO - CONAB contra decisao de fls. 806/807, que negou provimento ao seu
recurso especial, sob os fundamentos de: (a) incidéncia da Sumula 284 do STF, porque
apresentada alegacdo genérica de vulneragdo do art. 535 do CPC/73; (b) incidéncia da Stimula
283 do STF, porque ndo impugnado fundamento auténomo apto a manutencdo do acdrddo
estadual no que tange a capitalizagdo de juros; e (c) incidéncia da Sumula 7/STJ, porque o
reconhecimento da situagdo excepcional apta a justificar a adog@o de termo inicial diverso da

citacdo para a fluéncia de juros de mora se deu com base no acervo fatico-probatorio dos autos.

Nas razoes do presente recurso, a parte agravante sustenta, em sintese: 1)
inaplicabilidade da Sumula 284/STF, porque demonstrada expressamente a omissao perpetrada
na decis@o que apreciou os embargos de declaracdo quanto aos arts. 219 do CPC, 192 da CF, e
1°, § 3° e 3° do Decreto 22.626/1933; 2) inaplicabilidade da Stimula 283/STF, porque "o simples
fato de ter havido uma revisdo do valor da divida reconhecido pela propria CONAB ndo se
constitui em 'fundamento autonomo e suficiente para a manutengdo do julgado" (fl. 818) e ndo
foi impugnado porque trata-se de "mero fato processual incontroverso nos autos, que ndo
ostenta qualquer relagdo com o estabelecimento do termo inicial dos juros" (fl. 818); 3) nao
incidéncia da Stmula 7/STJ, uma vez que a questdo do termo inicial dos juros de mora ¢

unicamente de direito.

Ao final, pleiteia a reconsideragdo da decisdo agravada ou, se mantida, seja o recurso

levado a julgamento perante a eg. Quarta Turma.

Apresentada impugnacao as fls. 831/834.

E o relatério.

vVOTO

Conforme apontado na decisdo agravada, ¢ deficiente a fundamentacao do recurso
especial em que a alegacao de ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 se faz de forma genérica, sem a
demonstragao dos pontos pelos quais o acorddo se fez omisso, contraditorio ou obscuro, fazendo

incidir, por analogia, o dbice da Simula 284/STF. Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA QUE NAO
CONHECEU DO RECURSO ESPECIAL. IRRESIGNACAO RECURSAL DA
PARTE AGRAVANTE.

1. Ndo se conhece da alegada violagdo aos artigos 489 e 1.022 do CPC
quando a causa de pedir recursal se mostra genérica, sem a indicag¢do
precisa dos pontos considerados omissos, contraditorios, obscuros ou que
ndo receberam a devida fundamentagdo, sendo aplicavel a Sumula 284 do
STF.

2. A jurisprudéncia desta Corte firmou o entendimento de que a citagdo em
agdo anteriormente ajuizada, ainda que extinta por inadequacgdo da via eleita,
constitui causa interruptiva da prescri¢do, nos moldes do art. 202, I, do
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CC/02. Precedentes.

Incidéncia da Sumula 83/STJ.

3. A subsisténcia de fundamento inatacado, apto a manter a conclusdo do
aresto impugnado, e a apresenta¢do de razoes dissociadas desse fundamento
impoem o reconhecimento da incidéncia das Sumulas 283 e 284 do STF, por
analogia.

4. Rever a conclusdo do Tribunal de origem quanto a comprovag¢do da
hipossuficiéncia e a possibilidade de penhora no rosto dos autos exige a
incursdo na seara probatoria dos autos, o que ndo é permitido nesta instancia
especial, nos termos da Sumula 7 do STJ.

4.1. A incidéncia do referido Obice prejudica a andlise do dissidio
Jjurisprudencial alegado. Precedentes.

5. Agravo interno desprovido."”

(AgInt no REsp n. 1.978.834/PB, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 4/12/2023, DJe de 7/12/2023, g.n.)

No tépico em que defende a tese de negativa de prestagdo jurisdicional, assim se

manifestou a ora agravante:

"a)Negativa de vigéncia ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil de
2015.

6. Apesar de opostos embargos declaratorios, o colegiado manteve a omissio
no acorddo, que diz respeito a aplicagdo dos artigos referidos nos embargos
de declaracdo opostos em 8/3/2016, apesar de a manifestacdao sobre aqueles
dispositivos ser de fundamental importincia.

7. Repisa-se que o Ministro do STF, Marco Aurélio de Mello afirmou, ao
proferir decisdo determinando o seguimento de Recurso Extraordinario, que
ha a “obrigatoriedade de o estado proceder a entrega da presta¢do
Jurisdicional de forma completa, pronunciando-se sobre todos os pontos da
defesa.” (Agravo de Instrumento n.° 196.044-7-SP, publicada no DJU I de 05
de agosto de 1997, pagina 35053). Deve ser salientado que ndo se trata de
“qualquer” prestac¢do jurisdicional, mas aquela plena, de modo a alcan¢ar a
melhor solug¢do a lide apresentada.

8. Ndo se trata de mera retorica, uma vez que, apesar de o juiz ndo se obrigar
a enfrentar todos os dispositivos legais invocados, deve ao menos resolver a
controveérsia posta.

9. Assim, a manuten¢do das omissoes constatadas pela ora recorrente na
decisdo dos embargos de declaracdo opostos pela contraparte, mostra clara
a contrariedade ao artigo de lei que dispoe sobre os embargos. Ha, pois, de
ser provido este recurso, anulando-se o aresto pertinente ao recurso de
embargos de declaragdo para que o Tribunal aprecie os pontos ali enfocados,
fundamentando a decisdo, caso ndo se opte por julga-lo e prové-lo.

10. A titulo de elucida¢do e com o devido respeito ao relator, transcreve-se o
voto:

()

11. Note-se que sequer se faz referéncia a omissdo apontada, como se 0s
embargos de declaracdo houvessem sido opostos apenas para
prequestionamento.

12. Assim, resta demonstrado o vicio no acorddo hostilizado, devendo ser
determinado o seu saneamento.” (fls. 750/751, g.n.)

Como se vé, os fundamentos s3o eminentemente genéricos, uma vez que nao houve

discriminacao dos pontos efetivamente omissos, contraditorios ou obscuros sobre os quais tenha

incorrido o acorddo impugnado, ou a fundamentagcdo acerca da eventual importancia para o

julgamento da lide, o que resulta em deficiéncia na fundamentacdo que nio permite a
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compreensdo da controvérsia, ndo sendo possivel afastar o dbice da Simula 284/STF.

No mais, cinge-se a controvérsia em verificar se, no caso, incidem juros
remuneratorios capitalizados ¢ qual o termo inicial dos juros de mora incidentes sobre o
valor executado. Para tanto, cumpre fazer um pequeno apanhado dos fatos delineados pelo

acordao recorrido.

Em 13/08/1990, a parte agravante propds execucao de titulo executivo extrajudicial
em face dos agravados,a fim de obter o pagamento de Cr$ 10.459.281,66 (dez milhdes,
quatrocentos e cinquenta e nove mil, duzentos e oitenta € um cruzeiros e sessenta e seis
centavos), correspondente a 490.946 kg de arroz em casca natural dados em garantia de cédula

rural pignoraticia.

Em 11/07/1994, foram opostos embargos a execucdo, julgados parcialmente
procedentes pelo Juizo da 1* Vara Federal de Porto Alegre para "(...) excluir os juros moratorios
superiores a 1% ao ano, bem como adotar o indice financeiro inferior a variagdo do preco
minimo do arroz em 55,320%, nos termos propostos pela parte embargada (fl. 279) para

corregdo do valor do débito, conforme fundamentagao" (fl. 567).

Ambas as partes apelaram, sendo que aapelacdo da agravante foi parcialmente
provida, determinando que "(...) o cdlculo do débito seja refeito pela quantia de R$183.122,86,
que correspondia em junho de 2006 aos 490.946 kg de arroz devidos, a qual deverd ser

atualizada pelos indices adotados no Manual de Calculos da Justica Federal" (fl. 683).

Tanto o laudo pericial quanto a sentenga e o acorddo recorrido afirmam
expressamente que, nos autos da execugdo, a parte agravante reconheceu, em junho de 2006,
que o valor devido seria de RS 183.122,86 (cento e oitenta e trés mil, cento e vinte e dois reais

e oitenta e seis centavos), com base no pre¢o minimo do quilograma do arroz vigente a época.

Confira-se, a proposito, o seguinte trecho do v. acordao estadual:

"(a) a execugdo foi proposta para a cobranca de Cr§ 10.459.281,66 em
13/08/1990 (evento3. INIC?2 dos autos digitalizados n° 5014513-90.2011.404.
7100).

(b) a execugdo envolve um valor total correspondente a 490.946 kg de arroz
em casca natural, LF 1 60-8, pois essa é a garantia vinculada, nos dizeres
da propria CONAB (evento 2, CONTESTAS). Em decorréncia, o numero de
sacas de arroz devido, considerando-se sacas de 50 kg (sacas usuais,
conforme tabelas da CONAB), seria de 9.818,92 sacas.

(c) os embargos a execugdo foram opostos em 24 de julho de 1994 (evento 2,
INIC2).

(d) foi elaborada uma pericia contabil, tendo o laudo (evento2, LAUDO/71)
referido que a CONAB, por meio das peticoes das fls 272/275 e 279 (autos
da execucdo, evento 3, PET57 e PETS59), apresentou como valor devido a
importincia de RS 183.122,86, com base em junho/2006. A peti¢cio é datada
de 27 de junho de 2006.

(e) o laudo complementar (evento2, LAUDO/86) refere que, se aplicados
Jjuros de 12% ao ano, encontra-se o valor de R$ 3.264.850,14 para o saldo
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devedor, os quais, com o acréscimo da multa de 10% no vencimento,
totalizariam R$ 3.591.335,15, na data de 01/07/2010.

(f) o laudo complementar também refere que, se a divida, no periodo de
inadimpléncia, fosse atualizada pelos indices contratados mais 7% ao més de
Jjuros capitalizados, o debito em 01/07/2010 seria de R$ 6.237.259.459.369,97
(seis trilhoes, duzentos e trinta e sete bilhoes, duzentos e cinquenta e nove
milhoes, quatrocentos e cinqiienta e nove mil, trezentos e sessenta e nove
reais e noventa e sete centavos).

(g) a sentenca, considerando o que constou no primeiro laudo, adotou o
indice financeiro inferior a variagdo do preco minimo do arroz em 55,320%,
nos termos propostos pela parte embargada (fl. 279)".

No evento 3, PETS57, dos autos da execucdo n° 5014513-90.2011.404.7100,
datado de 27/06/2006, a CONAB diz que atualizou o valor da execugdo e
encontrou aquantia de R$ 40.321.014.140,05 (saldo para 30/05/2005), de
modo que procedeu calculo alternativo, tomando por base a sobretaxa da
segunda quinzena de junho/2006. Com a utilizagdo desse critério, encontrou o
resultado de RS 183.122,86. Na planilha que acompanha a peticio, consta
que o calculo foi realizado tomando-se o preco de 0,3730 porquilo de arroz
em casca - retirado da tabela de precos minimos da CONAB com vigénciade
16/06/2006 até 30/06/2006 - e considerados 490.946 Kg de arroz. Na folha
279 (evento3, PE59), a CONAB confirma o que indicou na peti¢dao anterior
(evento 3, PET57): que ovalor pretendido pela execu¢do é RS 183.122,86.
Assim, verifica-se que a propria CONAB reconheceu, ainda que em parte, o
direito da embargante, porque entendeu por reduzir o valor executado para
RS 183.122,86,valor que corresponderia, em junho de 2006, a 490.946 kg de
arroz, utilizando-se o pre¢co minimo da tabela da CONAB vigente de 16 a 30
de junho de 2006.

(...)

A execugdo foi movida para a cobran¢a da quantia de Cr$ 10.459.281,66
em13/08/1990, a qual, segundo a CONAB, corresponderia a R$
40.321.014.140,05 em 30/05/2005. Diante disso, constatado o excesso, a
propria CONAB reduziu o cdlculo, passando a exigir RS 183.122,86 (para
junho de 2006), correspondente ao preco minimo de sua tabela para
490.946 kg de arroz na ocasido. Assim, é procedente o apelo da CONAB no
topico, pois os pre¢os minimos ndo podem ser estabelecidos aleatoriamente,
devendo ser reformada senten¢a para que o cdlculo do débito seja refeito
pela quantia de R$ 183.122,86, que correspondia em junho de 2006 aos
490.946 kg de arroz devidos, a qual devera ser atualizada pelos indices
adotados no Manual de Cdlculos da Justica Federal.” (fls. 680/682, g.n.)

Feitos tais esclarecimentos, passa-se a analise dos fundamentos da parte agravante.

No que tange a limitacdo dos juros remuneratérios, o Tribunal a quo entendeu
descabida a cobranga nos termos em que pactuada, porque a propria exequente, ora agravante,
reconhecera sua inaplicabilidade por resultar em quantia exorbitante, determinando a incidéncia
de juros remuneratérios de 12% ao ano. Leiam-se, a propodsito, os seguintes trechos dos

acordaos:

"Diz a CONAB que a taxa de juros deve obedecer ao contrato.

Todavia, o laudo e seus complementos dido conta de que o contrato
estabeleceu a aplicacdo de juros sobre juros, o que caracteriza anatocismo.
E os numeros destes autos falam por si so, ja que a propria CONAB,
utilizando o contrato, que prevé a aplicacdo de juros mensais de 7% ao més,
cumulativamente, encontrou a cifra de R$40.321.014.140,05 (quarenta
bilhoes, trezentos e vinte e um milhoes, quatorze mil, cento e quarenta reais e
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cinco centavos) em 30/05/2005. E, ainda, o perito indicou que, aplicando-se o
contrato, o débito, em 01/07/2010, seria de R$ 6.237.259.459.369,97 (seis
trilhoes, duzentos e trinta e sete bilhoes, duzentos e cinquenta e nove milhoes,
quatrocentos e cinqgiienta e nove mil, trezentos e sessenta e nove reais e
noventa e sete centavos).

Em suma, a propria CONAB ja reconheceu a inaplicabilidade dos juros que
ora pleiteia ao reconhecer na execug¢do que sua incidéncia redundaria em
quantia exorbitante.

Nao procede o apelo no topico.” (fl. 682, g. n.)

"Definido o termo inicial dos juros, necessario analisar a pertinente duvida
suscitada pelos embargantes em relagdo a espécies de juros e percentuais.
Neste ponto, saliento que tanto a sentenga, quanto o acorddo, afastam o
anatocismo (juros mensais de 7% ao més, de forma cumulativa). Alids, o
proprio exequente, ao revisar seus cdlculos, reconhece o excesso na
apuracdo da divida. Porém, resta definir com precisdo os juros aplicaveis e
oS percentuais.

No caso, deve-se considerar que (a) na inicial dos embargos os devedores
postularam, em pedido alternativo, que os embargos fossem 'acolhidos para
efeitos de se reconhecer a limitagdo dos juros e encargos de mora,
respectivamente em 12% e 1% ao ano (...)" e (b) correta a sentenga origindria
quando refere que as cédulas de crédito rural submetem-se a regramento
proprio, sendo que na omissdo do Conselho Monetaria Nacional, adota-se a
limitagdo de 12% ao ano prevista no Decreto 22.626/33.

Desta forma, com base no pedido alternativo dos embargantes e, atento as
diretrizes da jurisprudéncia, entendo que sdo aplicaveis juros
remuneratorios de 12% ao ano, bem como encargos de mora de 1% ao ano."”
(fl. 706, g.n.)

Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, ¢ inadmissivel o recurso especial quando o
acordao recorrido assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nao abrange todos
eles, bem como quando deficiente a fundamentagdo recursal, incidindo o dbice da Stiimula

284/STF, por analogia. Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE
AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA
QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO - INSURGENCIA RECURSAL
DA AGRAVANTE.

1. Ndo ha falar em ofensa aos arts. 489 e 1022 do CPC/15, porquanto o
Tribunal a quo foi claro ao se manifestar sobre a penhora do bem dado em
garantia e os cdlculos, sendo que ndo caracteriza omissdo ou falta de
fundamentag¢do a mera decisdo contraria ao interesse da parte, tal como na
hipotese dos autos.

2. No que respeita a alegada violagdo ao art. 835, § 3° do CPC/15, a
Jjurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que a preferéncia
é relativa, devendo ser afastada tal regra quando constatada situagdo
excepcional, como no caso dos autos, em que a execugdo tramita desde o ano
de 2007, sem a satisfacdo do crédito.

3. E inadmissivel o recurso especial que ndo impugna fundamento do
acorddao recorrido apto, por si s6, a manter a conclusdo a que chegou a
Corte de origem (Sumula 283 do STF).

4. Para acolher a alegagdo de excesso a execugdo, seria necessario promover
o reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que encontra obice na
Sumula 7/STJ.

5. Agravo interno desprovido."

(AgInt no AREsp n. 2.377.732/GO, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
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Turma, julgado em 30/10/2023, DJe de 3/11/2023, g.n.)

No presente caso, ao contrario do defendido pela ora agravante, o fundamento
autdbnomo nao impugnado nas razdes do recurso especial ndo € o relativo a mera existéncia de
renegociagdo, mas ao reconhecimento da inaplicabilidade da capitalizacdo de juros por

resultar em valores exorbitantes, ndo sendo possivel afastar o 6bice sumular.

Ainda que assim ndo fosse, ndo seria possivel acolher a pretensdo, uma vez que a
jurisprudéncia desta Corte se firmou no sentido de que, nas cédulas de crédito rural, incide a

limitagdo de 12% ao ano, conforme previsdo do Decreto 22.626/33. Nesse sentido:

"BANCARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA DO STJ. SUMULA N.
182 DO STJ. RECONSIDERACAO. ACAO DE COBRANCA. CEDULA DE
CREDITO RURAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. NULIDADE. JUROS MORATORIOS. TERMO INICIAL.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA N. 284 DO STF. JUROS
REMUNERATORIOS. DL N. 167/1967. CAPITALIZACAO.
POSSIBILIDADE. CORRECAO MONETARIA. CABIMENTO. MULTA
MORATORIA. SUMULA N. 285/STJ. AGRAVO INTERNO PROVIDO.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. Inexiste afronta aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 quando o acordado
recorrido pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca das questoes
suscitadas nos autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em
tese, poderiam infirmar a conclusdo adotada pelo Juizo.

2. E inadmissivel o recurso especial, se a deficiéncia na fundamentacdo ndo
permitir a exata compreensdo da controveérsia, a teor da Sumula n. 284/STF.
3. "As cédulas de crédito rural, industrial e comercial submetem-se a
regramento proprio, que confere ao Conselho Monetdario Nacional o dever
de fixar os juros a serem praticados. Nao havendo atuacgdo do referido
orgdo, adota-se a limitacido de 12% ao ano prevista no Decreto n.
22.626/1933" (AgRg no REsp 1313569/MS, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 06/10/2015, DJe
19/10/2015).

4. "Possibilidade de cobranca de capitalizagdo de juros, desde que pactuada,
tendo em vista que o art. 5° do Decreto-Lei n. 167/67 autoriza a cobran¢a do
encargo nas cédulas de crédito rural, industrial e comercial” (Aglnt no REsp
1365244/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
Jjulgado em 23/02/2021, DJe 02/03/2021).

5. "4 corre¢do monetaria ndo constitui um plus, representando tdo-somente a
recomposi¢dao do valor da moeda, independendo a sua incidéncia de ajuste
entre os contratantes” (AgRg no REsp 1108049/GO, Rel. Ministro PAULO
DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 14/06/2011,
DJe 27/06/2011).

6. Nos contratos bancarios posteriores ao CDC deve incidir a multa
moratoria nele prevista. Sumula n. 285/STJ.

7. Agravo interno a que se da provimento para reconsiderar a decisdo da
Presidéncia desta Corte e negar provimento ao agravo nos proprios autos."
(Agint no AREsp n. 1.752.240/GO, relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, julgado em 3/5/2021, DJe de 6/5/2021, g.n.)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CEDULA
DE CREDITO RURAL. EXECUCAO. ALEGACAO DE OFENSA AO ART.
535 DO CPC/73. INEXISTENCIA. JUROS REMUNERATORIOS.
LIMITACAO. POSSIBILIDADE. EFEITO SUSPENSIVO ATRIBUIDO AOS
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EMBARGOS A EXECUCAO. FUNDAMENTO AUTONOMO NAO
IMPUGNADO. INCIDENCIA DA SUMULA 283/STF. MULTA MORATORIA.
SUMULA 83 DESTA CORTE. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Ndo configura ofensa ao art. 535 do CPC/73 o fato de o Tribunal de
origem, embora sem examinar individualmente cada um dos argumentos
suscitados pelo recorrente, adotar fundamentagdo contraria a pretensdo da
parte, suficiente para decidir integralmente a controvérsia.

2. Quanto aos juros remuneratorios, as cédulas de crédito rural, comercial e
industrial estdo regidas por normas especificas que outorgam ao Conselho
Monetdario Nacional (CMN) a funcdo de estabelecer a taxa de juros a ser
praticada nestas espécies de crédito bancdrio. Todavia, ndo havendo
deliberacdo do CMN, incide a limitacio de 12% ao ano, conforme previsdo
do Decreto n°22.626/33. Precedentes.

3. A auséncia de impugnagdo, nas razoes do recurso especial, de fundamento
autonomo e suficiente a manuten¢do do aresto estadual atrai a incidéncia,
por analogia, do dbice da Sumula 283 do STF.

4. Nas contratagoes celebradas apos a edi¢dao da Lei 9.298/96, que alterou o
CDC, a multa moratdria deve incidir no percentual maximo de 2% (dois por
cento).

5. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt no AREsp n. 682.499/SC, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta
Turma, julgado em 14/9/2020, DJe de 1/10/2020, g.n.)

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL.
CEDULA DE CREDITO INDUSTRIAL. JUROS REMUNERATORIOS.
LIMITACAO.  POSSIBILIDADE. COMISSAO DE PERMANENCIA.
COBRANCA. INADMISSIBILIDADE.

1. Segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte, por auséncia de
deliberacdio do Conselho Monetirio Nacional, a taxa de juros
remuneratorios deve ficar sujeita ao limite de 12% ao ano, no caso de
cédulas de crédito rural, industrial e comercial.

2. Nos casos de cédula de crédito rural, comercial e industrial, esta Corte ndo
admite a cobranga de comissdo de permanéncia em caso de inadimpléncia.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp n. 784.935/CE, relator Ministro Honildo Amaral de Mello
Castro (Desembargador Convocado do TJ/AP), Quarta Turma, julgado em
2/3/2010, DJe de 22/3/2010, g.n.)

"4GRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - CEDULA DE
CREDITO RURAL - JUROS REMUNERATORIOS - LIMITACAO. 12% A.A. -
COMISSAO DE PERMANENCIA - ILEGALIDADE - AGRAVO IMPROVIDO
I - No tocante a limitagdo da taxa de juros, conquanto na regéncia da Lei
n.” 4.595/64 ndo estejam os juros bancarios limitados a 12% ao ano, as
notas de crédito rural, comercial e industrial acham-se submetidas a
regramento proprio (Lei n° 6.840/80 e Decreto-Lei 413/69) que conferem ao
Conselho Monetdario Nacional o dever de fixar os juros a serem praticados.
Diante da omissdo desse orgao governamental, incide a limitagcdo de 12% ao
ano, prevista no Decreto n.” 22.626/33 (Lei da Usura).

Il - Nos casos de cédulas de crédito rural, industrial e comercial, ndo se
admite a incidéncia de comissdo de permanéncia, apos a inadimpléncia,
sendo permitida, tdo-somente, em consondncia com o que dispoe os artigos
5% paragrafo unico, e 58 do Decreto-lei n.° 413/69, a elevagdo dos juros
remuneratorios em 1% ao ano, correcdo monetaria e multa contratual.
Agravo Regimental improvido."

(AgRg no Ag n. 1.118.790/MG, relator Ministro Sidnei Beneti, Terceira
Turma, julgado em 28/4/2009, DJe de 13/5/2009, g.n.)
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Por fim, no que tange ao termo inicial dos juros de mora, o eg. Tribunal a quo
entendeu que, considerando que a exequente admitiu o excesso da cobranca, alterando os
critérios de calculo para reconhecer novo valor efetivamente devido pelos executados apds
mais de 16 anos da propositura da execugdo, os juros devem incidir desde a data da apuragao

do novo valor a ser exigido, nos seguintes termos:

"Com efeito, no que tange aos juros incidentes na atualiza¢do da divida,
verifico que, tanto na sentenga de primeiro grau como no acorddo, ndo ha
qualquer meng¢do ao termo inicial.

Neste primeiro aspecto, importa salientar que: a) a execu¢do envolve cédula
de crédito rural pignoraticia da tata de 1989, cuja execugdo foi proposta em
agosto/1990 (valor Cr$ 10.459.281,66), sendo que os embargos foram
interpostos em julho/1994; b) depois de doze anos de debate acerca dos
critérios de atualizacdo da divida, a CONAB admitindo excesso decorrente
da capitalizacdo dos juros previstos no contrato, reduziu o cdalculo, passando
a exigir RS 183.122,86 (para junho de 2006).

Neste contexto, tendo em vista que a propria exequente, em junho/2006,
quase dezesseis anos apds ingressar com a execugdo, revisou os critérios de
apuracdo da divida, tenho que esta competéncia deva ser fixada como
marco inicial da incidéncia dos juros.” (fls. 705/706, g.n.)

Conforme entendimento do STJ, a vedacdo ao comportamento contraditdrio (venire
contra factum proprium), aplicavel a todos os sujeitos processuais, impede que a parte, apds
praticar ato em determinado sentido, venha a adotar comportamento posterior contraditorio.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. SOCIO RETIRANTE. RESPONSABILIDADE PATRIMONIAL.
LIMITE TEMPORAL. DECISAO AGRAVADA. MANUTENCAO.

1. Recurso especial interposto contra acorddo publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/8TJ).

2. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, na
hipotese de cessdo de quotas sociais, a responsabilidade do cedente pelo
prazo de até 2 (dois) anos apos a averbacdo da respectiva modifica¢do
contratual restringe-se as obrigacoes sociais contraidas no periodo em que
ele ainda ostentava a qualidade de socio, ou seja, antes da sua retirada da
sociedade.

3. E firme, no ambito do STJ, a compreensio de que é vedado o
comportamento contraditorio (venire contra factum proprium), a impedir
que a parte, apods praticar ato em determinado sentido, venha a adotar
comportamento posterior contraditorio.

4. Agravo interno nao provido.

(Aglnt nos EDcl no REsp n. 1.759.517/SP, relator Ministro Ricardo Villas
Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 5/9/2022, DJe de 12/9/2022, g.n.)

Assim , ndo ¢ aceitavel que a exequente, apés reconhecer a exorbitincia do valor
executado e fixar o valor devido em junho de 2006, com base no preco minimo do quilograma
do arroz vigente & época, venha pleitear a incidéncia de juros capitalizados desde a data da
citagdo, ocorrida cerca de 16 anos antes da fixa¢do do valor efetivamente devido, em evidente

comportamento contraditorio vedado pelo ordenamento juridico.
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Ante o exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.

Documento eletrénico VDA40220003 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Raul Aradjo Assinado em: 25/02/2024 23:14:03
Codigo de Controle do Documento: 3e4fb858-69e6-466b-a682-ff2a34451948



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no REsp 1.624.542 / RS

Numero Registro: 2016/0233695-5 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:

50145139020114047100 50145181520114047100 9000094348 9400098065 RS-50145139020114047100 RS-
50145181520114047100 RS-9000094348 RS-9400098065

Sessao Virtual de 27/02/2024 a 04/03/2024

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGCAO

RECORRENTE : COMPANHIA NACIONAL DE ABASTECIMENTO CONAB
ADVOGADOS : MARCO FRIDOLIN SOMMER DOS SANTOS E OUTRO(S) - RS027239
JOCIELE SILVA LINCK - RS090933
SYLVANA YAMADA ARANTES DE MELO - DF046938
RECORRIDO : MATHIAS GOMES DE CASTILHOS
RECORRIDO : JOSE GUIMARAES PEIXOTO
RECORRIDO : GILDO DE CASTILHOS
ADVOGADOS : CARLOS AUGUSTO BOTTA - RS045754
TIAGO SUNE COELHO SILVA - RS078478

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO - CEDULA
DE CREDITO RURAL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : COMPANHIA NACIONAL DE ABASTECIMENTO CONAB
ADVOGADOS : MARCO FRIDOLIN SOMMER DOS SANTOS E OUTRO(S) - RS027239
JOCIELE SILVA LINCK - RS090933
SYLVANA YAMADA ARANTES DE MELO - DF046938
AGRAVADO : MATHIAS GOMES DE CASTILHOS
AGRAVADO : JOSE GUIMARAES PEIXOTO
AGRAVADO : GILDO DE CASTILHOS

Documento eletronico VDA40487821 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 05/03/2024 00:21:53
Codigo de Controle do Documento: 06e4d2b7-52a7-4f68-a319-ef94e4b54555



ADVOGADOS : CARLOS AUGUSTO BOTTA - RS045754
TIAGO SUNE COELHO SILVA - RS078478

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 27/02/2024 a 04/03
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e
Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 05 de margo de 2024
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