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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1623632 - RS (2016/0231392-0)

RELATOR : MINISTRO AFRANIO VILELA
AGRAVANTE : VILMAR DOS SANTOS BAIFFUS
ADVOGADOS : IMILIA DE SOUZA - RS036024
DIEGO HENRIQUE SCHUSTER E OUTRO(S) - RS080210
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015. INEXISTENCIA.
REAFIRMACAO DA DER. COISA JULGADA. TRIBUNAL DE ORIGEM QUE
CONCLUIU PELA NAO |INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
1. A Corte de origem dirimiu, fundamentadamente, a matéria submetida a sua
apreciacao, manifestando-se acerca dos temas necessarios ao integral deslinde da
controvérsia, ndo havendo omissdo, contradicdo, obscuridade ou erro material,
afastando-se, por conseguinte, a alegada violagéo ao art. 1.022 do CPC/2015.

2. Conforme jurisprudéncia, transitada em julgado a decisdo de mérito, devem ser
consideradas deduzidas e repelidas todas as alegacbes e as defesas que a parte
poderia opor tanto ao acolhimento quanto a rejeicao do pedido, ndo sendo possivel a
relativizacdo da coisa julgada, em virtude da eficacia preclusiva da coisa julgada
material.

3. No caso, observa-se que o Tribunal de origem decidiu em conformidade com a
jurisprudéncia desta Corte, no sentido que, por néo ter sido pleiteada a reafirmagéo da
DER na primeira agao, ocorreu o efeito preclusivo da coisa julgada.

4. Inviavel a analise da pretensdo veiculada no recurso especial, por demandar o
reexame do contexto fatico-probatério dos autos, atraindo a incidéncia da Sumula
7/STJ.

5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 18/06/2024 a 24/06/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Mauro Campbell
Marques e Teodoro Silva Santos votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 24 de junho de 2024.
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MINISTRO AFRANIO VILELA
Relator
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ESPECIAL. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015. INEXISTENCIA.
REAFIRMACAO DA DER. COISA JULGADA. TRIBUNAL DE ORIGEM QUE
CONCLUIU PELA NAO |INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
1. A Corte de origem dirimiu, fundamentadamente, a matéria submetida a sua
apreciacao, manifestando-se acerca dos temas necessarios ao integral deslinde da
controvérsia, ndo havendo omissdo, contradicdo, obscuridade ou erro material,
afastando-se, por conseguinte, a alegada violagéo ao art. 1.022 do CPC/2015.

2. Conforme jurisprudéncia, transitada em julgado a decisdo de mérito, devem ser
consideradas deduzidas e repelidas todas as alegacbes e as defesas que a parte
poderia opor tanto ao acolhimento quanto a rejeicao do pedido, ndo sendo possivel a
relativizacdo da coisa julgada, em virtude da eficacia preclusiva da coisa julgada
material.

3. No caso, observa-se que o Tribunal de origem decidiu em conformidade com a
jurisprudéncia desta Corte, no sentido que, por néo ter sido pleiteada a reafirmagéo da
DER na primeira agao, ocorreu o efeito preclusivo da coisa julgada.

4. Inviavel a analise da pretensdo veiculada no recurso especial, por demandar o
reexame do contexto fatico-probatério dos autos, atraindo a incidéncia da Sumula
7/STJ.

5. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

MINISTRO AFRANIO VILELA: Em andlise, agravo interno interposto
por VILMAR DOS SANTOS BAIFFUS, contra a decisao que conheceu parcialmente do
recurso especial e, nessa extensao, negou-lhe provimento.

Argumenta a parte agravante, em sintese, que "a questao julgada irrelevante

para o Juizo a quo nada mais é que a discussdo da violagdo aos artigos 502 e
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seguintes do Cdédigo de Processo Civil de 2015, porquanto os doutos Julgadores a quo
aplicaram a coisa julgada sobre questao nao veiculada em nenhum processo judicial”
(fl. 329).

Defende, ainda, que:

[...]o periodo de 17/11/2004 a 28/07/2005 sequer seria considerado no
julgamento da agédo 2005.71.00.026596-4, porquanto naquela agao foi
postulada a concesséo de aposentadoria com o cémputo de periodos
até a DER, ou seja, até 17/11/2004. Assim, é totalmente
desproporcional, irrazoavel e arbitraria, a decisdo que impede o
cébmputo do periodo para fins de concessao da aposentadoria (fl. 330).

Afirma que:

[...] a decisao proferida no v. acérdao viola expressamente as normas
previstas nos artigo 202, inciso |, do Cdédigo Civil e 0 § 1° do artigo 240,
do Cddigo de Processo Civil de 2015, vez que, em vista da interrupgao
da prescrigado, o prazo prescricional s6 passou a ser contado a partir do
transito em julgado do processo n° 2005.71.00.026596-4 (27/06/2012) e,
assim sendo, ndo ha que se falar em prescricdo no caso concreto,
porquanto ndo se passaram 5 anos entre o transito em julgado do
processo n° 2005.71.00.026596-4 (27/06/2012) e a propositura da
presente acao (06/09/2012) (fl. 332).

Por fim, pugna pela reconsideragdo da decisdo agravada ou submissdo da
questao ao Colegiado.
Como certificado nos autos, transcorreu in albis o prazo para impugnagao.

E o relatorio.

VOTO

MINISTRO AFRANIO VILELA (Relator): Conhego do recurso, porquanto
presentes 0s seus pressupostos intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade.

O agravo interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos
habeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada, torna incélume o
entendimento nela firmado.

Inicialmente, quanto a alegada violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015, verifica-

se que a Corte de origem dirimiu, fundamentadamente, a matéria submetida a sua
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apreciacédo, manifestando-se acerca dos temas necessarios ao integral deslinde da
controvérsia, ndao havendo omissao, contradigdo, obscuridade ou erro material.

No caso, sobre a coisa julgada, o acérdao recorrido registrou que:

Merece provimento a remessa oficial nesse ponto. Na acao
anteriormente proposta, ajuizada em 28jul.2005, o autor poderia, além
dos outros provimentos, ter solicitado o cdmputo do tempo posterior a
DER, até a data do ajuizamento. Trata-se de evidente caso de aplicagao
da eficacia preclusiva da coisa julgada, conforme o art. 474 o Cédigo de
processo Civil:

[...]

Quando proposta a agao n.° 2005.71.00.026596-4, o autor deveria ter
deduzido todos os fundamentos aptos a ensejar a concessdo do
beneficio pretendido, descabendo a reiteragdo de pedido que poderia
ter sido formulado, sob pena de ofensa a segurancga juridica pela
eternizagao do litigio. Acrescente-se que a coisa julgada atinge o pedido
e a causa de pedir, sendo certo que sua eficacia preclusiva impede que
se modifique o resultado a que se chegou em processo anterior com
decisdo transitada em julgado, ainda que a acéo repetida seja outra,
mas que, por via obliqua, desrespeita o julgado anterior. E o que a
dogmatica processual conceitua como 'Principio do deduzido e do
dedutivel".

Portanto, em raz&o da coisa julgada, é de se julgar o processo extinto,
sem julgamento de mérito, em relagéo ao reconhecimento do periodo de
atividade laborativa posterior a DER e anterior a 28jul.2005, data do
ajuizamento da agao anterior.

[...]

PRESCRICAO QUINQUENAL

Incide prescricdo quinquenal no caso. Muito embora tenha sido ajuizada
a acao n.° 2005.71.00.026596-4 em 28.jul.2005, essa propositura nao
tem o condao e interromper o prazo prescricional em relacdo a
pretensao aqui formulada, porque nao fez parte do objeto daquele feito
[...].

Assim, estdo atingidas pela prescricdo as parcelas vencidas antes de
6.set.2007. (fls. 253-254).

Assim sendo, analisadas todas as questbes juridicas postas a
apreciacao, de rigor o afastamento da alegada ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015.

A propésito:

PROCESSUAL CIVIL. OMISSAO DO ACORDAO DA ORIGEM.
INEXISTENCIA. CONDENACAO. OBRIGACAO DE FAZER. PRAZO
FIXADO. COISA JULGADA. NAO OCORRENCIA. CONVERSAO EM
PERDAS E DANOS. MERA ADVERTENCIA. POSSIBILIDADE.

1. Inexiste violagdo do art. 1.022, | e Il, do CPC, quando a Corte de
origem estabelece fundamentagédo clara e suficiente para afastar os
argumentos da parte, como no caso.
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[...]

7. Recurso especial desprovido (REsp n. 1.995.461/RJ, relator Ministro
Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 12/12/2023, DJe de
6/2/2024).

No que diz respeito ao mérito, conforme jurisprudéncia, transitada em
julgado a decisdo de mérito, devem ser consideradas deduzidas e repelidas todas as
alegacdes e as defesas que a parte poderia opor tanto ao acolhimento quanto a
rejeicdo do pedido, ndo sendo possivel a relativizagdo da coisa julgada em virtude da
eficacia preclusiva da coisa julgada material.

Nesses termos, quanto a alegagao de violagao a coisa julgada, observa-se
que o Tribunal de origem decidiu em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte,
no sentido que, por nao ter sido pleiteada a reafirmacdo da DER na primeira agao,
ocorreu o efeito preclusivo da coisa julgada.

Veja-se:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR
TEMPO DE CONTRIBUICAO. TERMO INICIAL DO BENEFICIO. COISA
JULGADA. ACAO DECLARATORIA. MODIFICACAO.
DESCABIMENTO.

1. O Superior Tribunal de Justi¢a tem o firme entendimento de que,
"transitada em julgado a decisdo de mérito, devem ser
consideradas deduzidas e repelidas todas as alegagdées e as
defesas que a parte poderia opor tanto ao acolhimento quanto a
rejeicao do pedido, ndo sendo possivel a relativizagdo da coisa
julgada, em virtude da eficacia preclusiva da coisa julgada material'
(Agint no AREsp n. 1.825.446/SP, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 13/2/2023, DJe de 17/2/2023.)

2. Caso em que o Tribunal de origem considerou a pretensao
fulminada pela eficacia preclusiva da coisa julgada, nos termos dos
arts. 508 do CPC/2015 (antigo 474 do CPC/1973), ao fundamento de
que a parte autora deveria ter postulado a alteracdo da data de
inicio do beneficio em sede recursal na demanda anterior, mas nao
o fez.

3. O fato de o julgamento do Tema 995 do STJ somente ter ocorrido em
2019 nao socorre ao recorrente, porquanto a pratica da reafirmacéao da
DER era permitida pela propria autarquia, conforme disposto no art.
457, § 4°, da Instrucdao Normativa n. 84, de 17/12/2002 (atualmente
previsto no art. 577 da IN n. 128/2022).

4. Agravo interno desprovido (Agint no Agint no AREsp n.
1.208.838/RS, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado
em 25/9/2023, DJe de 2/10/2023).
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Ademais, a alteracdo da conclusdo do Tribunal a quo, no sentido da
impossibilidade de interrupgdo da prescricdo, ensejaria 0 necessario reexame da
matéria fatico-probatéria dos autos, atraindo, por conseguinte, a incidéncia
da Sumula 7/STJ.

Nesse sentido: "O recurso especial ndo comporta exame de questdes que
impliguem interpretacdo de clausulas contratuais e revolvimento do contexto fatico-
probatdrio dos autos (Sumulas n. 5 e 7 do STJ)" (Agint no AREsp 2.190.821/SP, relator
Ministro Antdé nio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 4/12/2023, DJe de
7/12/2023).

Isso posto, nego provimento ao recurso .
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TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no REsp 1.623.632 / RS
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Sessdo Virtual de 18/06/2024 a 24/06/2024
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA
Secretario

Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGAO

RECORRENTE :VILMAR DOS SANTOS BAIFFUS
ADVOGADOS  :IMILIA DE SOUZA - RS036024

DIEGO HENRIQUE SCHUSTER E OUTRO(S) - RS080210
RECORRIDO :INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ASSUNTO - DIREITO PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE -
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO (ART. 55/6)

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE :VILMAR DOS SANTOS BAIFFUS
ADVOGADOS :IMILIA DE SOUZA - RS036024

DIEGO HENRIQUE SCHUSTER E OUTRO(S) - RS080210
AGRAVADO :INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
18/06/2024 a 24/06/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e
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Teodoro Silva Santos votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 24 de junho de 2024
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