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: MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

: PLENOVALE FLORESTAL S/A

: ESTRUTURAL ADMINISTRACOES E PARTICIPACOES S/A

: FLAVIO AUGUSTO DUMONT PRADO E OUTRO(S) - PR025706

ANETE MAIR MACIEL MEDEIROS - DF015787
HENRIQUE GAEDE - PR016036

: BERNECK S/A PAINEIS E SERRADOS

: CICERO ALESSANDRO GUERIOS E OUTRO(S) - PR022782
: JOSE FREDERICO MEINBERG

: MARCELLO BACCI DE MELO - SP139795

: CAIXA GERAL S/A SEGURADORA - MASSA FALIDA

: ALFREDO LUIZ KUGELMAS - SINDICO E OUTRO - SP015335
: HUMBERTO TRAVAINA

: JOSE LUIZ GONZAGA DE FREITAS - SP089648

: INSTITUTO AMBIENTAL DO PARANA

: INSTITUTO AGUA E TERRA

: MARCIA DIEGUEZ LEUZINGER

: CLOVIS POGGETTI

: CASSIO LIMA CARDOSO - SP133268

EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS DE TERCEIRO. VIA INADEQUADA. INTERESSE
DE AGIR. AFASTAMENTO. LAUDO PERICIAL. INCONCLUSIVO. ACAO
DEMARCATORIA. NECESSIDADE RECONHECIDA. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. ACORDAO
RECORRIDO. SUMULA N° 83/STJ. FUNDAMENTO NAO ATACADO.
SUMULAS N°S 283 E 284/STF.

1. Na hipotese, modificar a conclusdao do acérdao recorrido quanto a
inadequacao da oposicao dos embargos de terceiro pelas recorrentes, tendo
em vista que a pretensao formulada por elas era a demarcacao dos limites
entre propriedades, demandaria o reexame fatico-probatério dos autos, o
que atrai o 6bice da Stimula n°® 7/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica pacificou entendimento no sentido de
que nao cabem embargos de terceiro quando a pretensao neles vinculada
deveria ter sido objeto de acao demarcatoria. Precedentes.

3. A auséncia de impugnacado de fundamento suficiente para manter o
acordao recorrido atrai o obice previsto nas Sumulas n°s 283 e 284 /STF.

4. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 02/04/2024 a 08/04 /2024, por unanimidade, negar provimento ao

recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Documento eletronico VDA40961926 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): RICARDO VILLAS BOAS CUEVA Assinado em: 10/04/2024 15:43:49
Codigo de Controle do Documento: 8e3e7bc0-7a42-4057-82f1-08f0327fc668



Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Marco Aurélio
Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 08 de abril de 2024.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por PLENOVALE FLORESTAL S.A. e

OUTRA contra a decisao de fls. 2.611/2.617, e-STJ - integrada pela decisao de fls.

2.677/2.679, e-STJ - que conheceu em parte do recurso especial e, nessa extensao,
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negou-lhe provimento em virtude da incidéncia das Stimulas n°s 7 e 83/STJ e das
Stumulas n°s 283 e 284 /STF.

Nas presentes razoes (fls. 2.685/2.695, e-STJ), as recorrentes afirmam que
os referidos obices nao tém aplicacdo no caso concreto.

Aduzem o seguinte:

"l...)

Ocorre que, o entendimento de que a pretensdo das Agravantes
era demarcatéria, manifestado pelo E. TUSP, ndo representa premissa fatica
do v. Acérdado recorrido, mas sim, conclusdo obtida pelo Tribunal de origem a
partir da andlise das premissas fdticas do caso.

Portanto, é possivel que, apenas revalorando as premissas fdticas
presentes no v. Acordao, este E. STJ chegue a conclusdo diversa do Tribunal
a quo, reconhecendo que a pretensdo das Agravantes nunca foi demarcatéria
— e, por consequéncia, reconhecer o cabimento e adequacdo dos Embargos de
Terceiro que foram apresentados pelas Agravantes.

A pretensdo das Agravantes sempre foi desconstituir o laudo de
avaliagdo produzido de maneira equivocada na Ac¢do de Faléncia da
Agravada” (fl. 2.686, e-STJ).

Sustentam, ainda, que "(...) os precedentes identificados como
representativos da jurisprudéncia desta Corte ndo guardam qualquer similitude fdtica
ou juridica com o recurso em tela" (fl. 2.687, e-STJ).

Ao final, repisam o mérito do recurso especial e pedem a reforma da decisdo
atacada.

Sem impugnacao (fls. 2.701/2.706, e-STJ).

E o relatoério.
VOTO

O recurso nao merece prosperar.

Com efeito, as recorrentes nao trouxeram nenhum fundamento capaz de
modificar a decisdo combatida.

No presente recurso especial, as agravantes sustentam que ha divergéncia
entre a matricula do imovel sob discussao nos autos e a escritura de compra e venda,
de maneira que devem prevalecer os dados do imovel contidos na matricula, o que
tornaria irregular a escritura de compra e venda.

Apontam que, considerando os dados do imével da massa falida descritos
na escritura de compra e venda, existe sobreposicao parcial desse imovel em relacao
aos imoveis das recorrentes, ou seja, a escritura de compra e venda se refere a parte
do imé6vel de propriedade destas.

Alegam que nao ha interesse e motivo para elas promoverem a demarcacao
de seus imoveis, visto que essa medida seria inutil para a resolucdo do conflito da
presente acao, qual seja, avaliacao e futuro leildo da sua propriedade em processo de
faléncia.

Afirmam que o acordao recorrido deve ser reformado, pois
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"(...) (i) nunca houve e ndo hd duvida com rela¢do a localizacgdo e
limites dos iméveis das Recorrentes; (ii) a necessidade de demarcar o imével
de propriedade da Massa Falida foi revelada durante o tramite deste
processo; (iii) as Recorrentes ndo tém legitimidade ativa para ajuizar Acdo
Demarcatéria de imével que ndo é de sua propriedade; e (iv) as Recorrentes
ndo sdo parte na Ac¢do de Faléncia e sofreram turbag¢do na posse de seus
bens por ato judicial (avaliacdo para leildo); as Recorrentes somente caberia
a defesa de seus direitos pela via dos Embargos de Terceiro" (fl. 2.509, e-
STJ).

Ao solucionar a controvérsia, o tribunal de origem assim dispos:

"..)

O fundamento das pretensées dos embargantes esposado nas
iniciais é a suposta irregularidade na arrecadacdo de bens no processo
falimentar da embargada, que teria englobado dreas de sua posse e
propriedade, por sobreposi¢cdo. Pleitearam, com base nisso, a suspensdo do
leildo, bem como o reconhecimento do direito de posse e propriedade das
dreas objeto da lide.

Contudo, como bem observado pelo magistrado sentenciante, hd
patente inadequacdo entre a pretensdo perseguida e o meio processual
utilizado para tanto. Eventual ampliagcdo do objeto no arrolamento de bens
do juizo falimentar ou sobreposi¢cdo das dreas objeto da lide, por equivoco na
localizacdo das dreas da falida, exigiriam o manejo da a¢do demarcatéria e
nao a oposicdo de embargos de terceiro.

De acordo com a exordial apresentada pela apelante Berneck S.A.
Painéis e Serrados 'o laudo pericial de localizagdo e de avaliagdo de fls.
6.398 a 6.576, ndo tem qualquer credibilidade (... Ndo é necessdrio
conhecimento técnico para perceber que falta objetividade e precisdo ao
laudo pericial, o qual sequer é capaz de mencionar, corretamente, os dados
que podem ser obtidos da Matricula 225. (...) Sem duvida é um exercicio de
adivinhag¢do dizer que, os imoéveis objeto das escrituras apresentadas pela
Embargada, sdo decorrentes dos registros existentes na matricula n° 225, do
Cartério de Registro de Iméveis de Cerro Azul -PR' (fls. 09 e 11). Ou seja,
extrai-se das razbées apresentadas que o cerne central da pretensao da
embargante nao é a lesGo a seu direito de posse decorrente de
constricdo judicial, mas um suposto deslocamento indevido da
localizacao dos imoveis da falida.

Tanto é que o pedido formulado foi no sentido de ser julgada
procedente a pretensdo 'reconhecendo que a origem das dreas,
supostamente de propriedade da Embargada, repousa nos R13, R19, R20,
R21 e R22, da Matricula n° 225, do Cartério de Registro de Imdveis de Cerro
Azul -PR, na localidade de Morro Grande e Pedra Preta, as quais sequer tem-
se certeza quanto a efetiva existéncia, e ndo no local onde foram
erroneamente locadas pelo Laudo Pericial, reconhecendo-se também a
imprecisdo do Laudo pericial, que localizou os Iméveis de propriedade da
Falida, parcialmente sobrepondo-se a drea de propriedade da embargante’

(fl. 27).

Ndio era o caso, entretanto, de superac¢do de aspecto dito formal,
com base no principio da instrumentalidade de formas, para 'converter' os
embargos de terceiro em ag¢do demarcatéria. Em primeiro lugar porque, como
o proprio magistrado sentenciante observou, os ritos sdo dissociados e
incompativeis.

Ademais, no curso dos embargos de terceiro, as coapelantes
Plenovale Florestal S.A. e outra, ao exporem sua real pretensdo (tornar sem
efeito o laudo produzido do processo falimentar - fl. 1.312 dos autos em
apenso), tiveram o pedido indeferido justamente porque a a¢do ndo tratava
de demarcatéria, mas sim de embargos de terceiro.

Ora, ndo se admite que ao longo do processo pretensdo dos
requerentes seja tolhida com base no rito observado e na sentenga, o rito
seja convertido para aquele antes negado. Ainda mais se considerando
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que as provas foram produzidas para que fosse provada a posse ou
propriedade e nao para o levantamento dos limites entre
propriedades.

Os apelantes, a despeito da longa instrucao probatoria,
nao lograram éxito em especificar de maneira pormenorizada qual
as areas que se dizem proprietarios, tampouco aquelas englobadas
no juizo falimentar, até porque a verdadeira pretensao era o
reconhecimento da irregularidade do laudo produzido na faléncia.

O laudo |pericial produzido foi inconclusivo (fls.
1.327/1.382). No estudo, o expert insistiu na necessidade de demarcagdo
para a conclusdo a respeito da alegada sobreposicdo de dreas, destacando
que: 'Se considerarmos que 0s registros prevalecem sobre as escrituras, ndao
ha como definir a especificidade e exata localizagdo dos iméveis da
CAIXAGERAL sem uma Demarcatéria. Neste caso, ndo hd sobreposi¢cdo com
as dreas dos embargantes. Se considerarmos que as escrituras prevalecem
sobre os registros, os imdéveis da CAIXAGERAL sobrepéem-se com os iméveis
ocupados pelas Embargantes, conforme constatado durante a vistoria. Neste
caso, a solugdo também é uma Demarcatéria. Analogamente, a
documentagdo apresentada pelos embargantes ndo fornece condigoes
técnicas que permitam especializar as matriculas no local.’ (fl. 1.381 - sem
destaque no original).

Impossibilitada a conclusado a respeito da exata localizacao
dos bens, por meio dos estudos realizados em sede de embargos de
terceiro, inexiste subsidio que relacione as areas pleiteadas aquelas
arrecadadas na faléncia, motivo pelo qual a acao padece de
inadequacao.

A pretensado foi erroneamente manejada como embargos de
terceiro que requerem, além da demonstracao da qualidade de
terceiro, a comprovacao da alegada posse ou propriedade.

Os embargantes, contudo, ndo lograram éxito, sequer, em
pormenorizar as dreas objeto da lide, até porque sua verdadeira pretensdo é
a correta demarcacdo dos entornos.

Diferentemente do que reconheceu a sentenca, contudo,
também ndo era o caso de se tolher a pretensdo dos requerentes ante
a auséncia de demonstracao de fato constitutivo de seu direito.
Ainda mais se levando em conta que o laudo pericial foi inconclusivo
e que, pelas proprias palavras do juizo sentenciante, o especialista 'se
afastou do mister que lhe foi conferido anteriormente, uma que as conclusées
apresentadas revelam-se manifestamente equivocas e ndo ao permitem juizo
de cogni¢cdo seguro a respeito da situacgdo fatico-temporal deduzida no
presente processo, tampouco concernente a acenada irregularidade nas
matriculas das dreas descritas inicialmente' (fl. 1.580). Por essas razoes, é
medida de rigor o reconhecimento da falta de interesse agir,
merecendo ser afastado o julgamento do mérito, acolhendo-se a
preliminar trazida pelas embargantes Plenovale Florestal S.A. e
outra para julgar extintos, sem resolucdo do mérito, os embargos de
terceiro, por inadequacao da via eleita (fls. 2.409/2.412, e-STJ - grifou-
se).

De fato '(...) E pressuposto dos embargos de terceiro a existéncia de um ato
de constricdo judicial sobre o bem que o terceiro alega ser possuidor ou proprietdrio”
(REsp 1.758.858/SP, Relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
19/5/2020, DJe de 25/5/2020).

Na espécie, a Corte de origem solucionou a controvérsia a luz do conjunto
fatico-probatorio dos autos, concluindo pela inadequacdo da oposicdo dos embargos
de terceiro pelas recorrentes, pois o que elas pretendiam era a demarcacdo dos limites
entre propriedades, conforme a transcricdo acima.
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Com efeito, a modificacdo dessa premissa esbarra no 6bice da Stumula n°
7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial’.

Ademais, o entendimento da Corte local, no sentido de que nao cabem
embargos de terceiro quando a pretensao neles vinculada deveria ter sido objeto de
acao demarcatoria, estad em consonancia com a jurisprudéncia do STJ.

Confiram-se:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. QUESTOES PROCESSUAIS.
EMBARGOS DE TERCEIRO OPOSTOS NA VIGENCIA DO CPC/1973. ORDEM
DE DESPEJO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. PRECEDENTES DO STJ.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Embargos de terceiro opostos na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de
1973, motivo pelo qual o seu cabimento deve observar o regramento nele
previsto.

2. Nao é cabivel a oposicao de embargos de terceiro contra ordem
judicial de despejo, tendo em vista que tal ato nao configura
apreensao ou constricao judicial, nao se enquadrando, portanto, nas
hipoteses dos arts. 1.046 e 1.047 do CPC/1973.

3. Agravo interno improvido" (Aglnt no REsp 1.690.269/DF, Relator Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, julgado em 19/6/2018, DJe
de 29/6/2018 - grifou-se).

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - ACAO DE REINTEGRACAO
DE POSSE - EMBARGOS DE TERCEIRO - DECISAO MONOCRATICA
NEGANDO PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA DO EMBARGANTE.
(..)

2. Os embargos de terceiro constituem instrumento para a defesa
pelo proprietario-possuidor ou apenas possuidor de bem objeto de
indevida constricao por ordem judicial. Na hipotese de a acdo
principal estar baseada exclusivamente no fato da posse nao sao
cabiveis embargos de terceiro fundamentados apenas em alegacéao de
dominio. Inadequacao da via processual eleita, sendo viavel acao
petitoria para protecao da propriedade. Precedentes. 2.1. Alterar a
conviccao formada nas instancias ordinarias, especialmente quanto
ao fato de o embargante jamais ter exercido a posse do imovel,
demandaria o reexame de fatos e provas, inviavel em recurso
especial, a teor do disposto na Sumula 7 do STJ.

3. Agravo interno desprovido” (Agint no REsp 1.321.479/MA, Relator
Ministro MARCO BUZZI, Quarta Turma, julgado em 17/8/2017, DJe de
28/8/2017 - grifou-se).

Acrescenta-se que a efetiva identificacdo do imovel objeto da arrecadacao
nos autos da faléncia das agravadas deve levar em conta o titular de dominio
constante do registro imobiliario ou, do contrario, tratar-se-a de arrecadacao de
direitos quanto ao imével. Eventual escritura publica de compra e venda néo
registrada na respectiva matricula deve ser regularizada pela massa falida, se for o
caso, em observancia aos principios da continuidade, da especialidade objetiva e
subjetiva dos registros publicos.

Nesse sentido, ainda que a via adequada para tanto nédo seja a dos
embargos de terceiro, como decidido pela Corte de origem, o certo € que a situacao
deve ser regularizada, seja por meio de acdo real ou possessoria, ou mesmo nos autos

da faléncia, até por forca do que constou no acérdao recorrido, no sentido de que '(...)
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o laudo pericial foi inconclusivo” (fl. 2.411, e-STJ), porque nem sequer foi possivel
definir a exata localizacao do imovel arrecadado.
Com efeito, as recorrentes alegam, ainda, que a escritura de compra e venda

do imével deve ser considerada irregular, visto que

"l...)

O laudo pericial atesta que hd divergéncia entre os dados do
imoével descritos na matricula n° 225 (propriedade da Massa Falida) e os
dados do mesmo imoével descritos na escritura de compra e venda de sua
aquisicdo por parte da Massa Falida" (fl. 2.506, e-STJ).

Sustentam que, no caso concreto, ha divergéncia entre a matricula do
imoével e a escritura de compra e venda, de modo que devem prevalecer os dados do
imével contidos na matricula, tornando irregular a escritura de compra e venda.

Como se sabe, a Corte de origem afirmou que o laudo pericial foi
inconclusivo, tendo registrado que '(...) a documentacdo apresentada pelos
embargantes ndo fornece condi¢ées técnicas que permitam especializar as matriculas no
local".

Quanto ao ponto:

"(...)

O laudo pericial produzido foi inconclusivo (fls. 1.327/1.382). No
estudo, o expert insistiu na necessidade de demarcag¢do para a conclusdo a
respeito da alegada sobreposicdo de dreas, destacando que: 'Se
considerarmos que os registros prevalecem sobre as escrituras, ndo hda como
definir a especificidade e exata localizagdo dos imoéveis da CAIXAGERAL sem
uma Demarcatéria. Neste caso, ndo ha sobreposicdo com as dreas dos
embargantes. Se considerarmos que as escrituras prevalecem sobre os
registros, os imoveis da CAIXAGERAL sobrepéem-se com o0s imoveis
ocupados pelas Embargantes, conforme constatado durante a vistoria. Neste
caso, a solugdo também ¢é uma Demarcatéria. Analogamente, a
documentacao apresentada pelos embargantes nao fornece condicoes
técnicas que permitam especializar as matriculas no local.’

(..)

Ainda mais se levando em conta que o laudo pericial foi
inconclusivo e que, pelas proprias palavras do juizo sentenciante, o
especialista 'se afastou do mister que lhe foi conferido
anteriormente, uma que as conclusoes apresentadas revelam-se
manifestamente equivocas e nao ao permitem juizo de cognicdo
seguro a respeito da situacdo fatico-temporal deduzida no presente
processo, tampouco concernente a acenada irregularidade nas
matriculas das areas descritas inicialmente' (fl. 1.580)" (fls.
2.411/2.412, e-STJ - grifou-se).

Extrai-se do acérdao recorrido que o tribunal de origem nao emitiu juizo de
valor quanto as informacodes que deveriam prevalecer em relacao a efetiva titularidade
de dominio e correta identificacao do imével arrecadado, se a matricula do imével ou a
sua escritura, ou mesmo em que termos a arrecadacado pelo juizo falimentar deve ser
reconhecida, pois o préprio expert concluiu que nao pode chegar a um

"(...) juizo de cognicdo seguro a respeito da situacdo fdtico-

temporal deduzida no presente processo, tampouco concernente a acenada
irregularidade nas matriculas das dreas descritas inicialmente” (fl. 2.412, e-
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STJ).

De fato, as recorrentes deveriam ter impugnado esse fundamento, e nédo se
limitado a afirmar que a matricula prevalece quanto a escritura do imével, porque nao
foi isso o que foi julgado.

Em verdade, "(....) a existéncia de fundamentos inatacados, aptos a
manutencdo do arresto recorrido, e a constatacdo de razées dissociadas do recurso em
relagdo ao acérddo impugnado atraem a incidéncia das Sumulas 283 e 284 do STF'
(Agint no AREsp 2.113.574/RJ, Relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado
em 26/10/2022, DJe de 4/11/2022).

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO
INEXISTENTE. PLANO DE SAUDE. OBRIGACAO DE FAZER. TRATAMENTO.
NEGATIVA. CUSTO. PREQUESTIONAMENTO. FICTO. SUMULA N° 211/STJ.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ. FUNDAMENTO NAO ATACADO.
DEFICIENCIA. RECURSO. SUMULAS N°S 283 E 284/STF. SUMULA N°
7/ STJ.

(..)

7. Havendo fundamento suficiente no julgado combatido que ndo foi objeto
de impugnacdo pela parte recorrente e encontrando-se as razées recursais
dissociadas dos fundamentos do julgado atacado, é de se aplicar, por
analogia, os Obices previstos nas Sumulas n°s 283 e 284 do Supremo
Tribunal Federal.

(..)

9. Agravo interno ndo provido" (Agint no AREsp 1.832.913/RJ, Relator
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em
30/5/2022, DJe de 2/6/2022).

Na hipotese, ndo ha como afastar a incidéncia da Stmula n° 7/STJ, tendo
em vista que a conclusado do acordao decorreu da analise do laudo pericial avaliado
pelo juizo singular.

Assim, o acolhimento da pretensdo recursal esbarra nos Obices acima
delineados.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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AGRAVANTE

: PLENOVALE FLORESTAL S/A

AGRAVANTE : ESTRUTURAL ADMINISTRACOES E PARTICIPAGOES S/A
ADVOGADOS : FLAVIO AUGUSTO DUMONT PRADO E OUTRO(S) - PR025706
ANETE MAIR MACIEL MEDEIROS - DF015787

HENRIQUE GAEDE - PR016036
AGRAVADO : BERNECK S/A PAINEIS E SERRADOS
ADVOGADO : CICERO ALESSANDRO GUERIOS E OUTRO(S) - PR022782
AGRAVADO : JOSE FREDERICO MEINBERG
ADVOGADO : MARCELLO BACCI DE MELO - SP139795
AGRAVADO : CAIXA GERAL S/A SEGURADORA - MASSA FALIDA
ADVOGADO : ALFREDO LUIZ KUGELMAS - SINDICO E OUTRO - SP015335
AGRAVADO : HUMBERTO TRAVAINA
ADVOGADO : JOSE LUIZ GONZAGA DE FREITAS - SP089648
AGRAVADO : INSTITUTO AMBIENTAL DO PARANA
OUTRO :
NOME INSTITUTO AGUA E TERRA
ADVOGADO : MARCIA DIEGUEZ LEUZINGER
AGRAVADO : CLOVIS POGGETTI
ADVOGADO : CASSIO LIMA CARDOSO - SP133268

SUSTENTACAO ORAL
Dr(a). ANETE MAIR MACIEL MEDEIROS, pela parte: AGRAVANTE: PLENOVALE

FLORESTAL S/A.
TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 02/04/2024 a 08
/04/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 09 de abril de 2024
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