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EMENTA

ACAO RESCISORIA PROPOSTA PELO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL.
ILEGITIMIDADE ATIVA, NO CASO. HIPOTESE EM QUE O ACORDAO
RESCINDENDO, PROLATADO EM RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA, TRANSITOU EM JULGADO EM 13/08/2014. CONSEQUENTE
APLICACAO A ESPECIE DO CPC 1973. INVOCAGCAO, PELO MPF, PARA
SUSTENTAR SUA LEGITIMIDADE, DE DISPOSITIVO DO CPC 2015, ART. 967, Ill, “C”,
O QUAL ACRESCENTOU HIPOTESE DE LEGITIMIDADE DO MINISTERIO PUBLICO
INEXISTENTE NO CPC 1973, ART. 487, ll. ACAO RESCISORIA QUE SE JULGA
EXTINTA SEM RESOLUCAO DO MERITO DIANTE DA ILEGITIMIDADE DO AUTOR.

ACORDAO

A Segunda Segunda Secdo, por unanimidade, julgou extinta a acdo
rescisoria, sem resolucdo de mérito, diante da ilegitimidade ativa do MPF, nos termos
dos votos da Sra. Ministra Relatora e do Sr. Ministro Revisor. Os Srs. Ministros Ricardo
Villas Bdas Cueva (Revisor), Marco Buzzi, Marco Aurélio Bellizze, Nancy Andrighi, Jodo
Otavio de Noronha, Humberto Martins e Raul Araljo votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira.

Consignada a presenca pela Ré ITAU UNIBANCO S.A. da Dra. KARINA
ORTMANN REBOUCAS.

Brasilia-DF, 09 de agosto de 2023(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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ACAO RESCISORIA N° 5.863 - PR (2016/0214348-6)
RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Acao rescisoria proposta pelo
Ministério Publico Federal contra o Banco Ital S/A visando a rescisdo de acérdao
prolatado em recurso especial representativo da controvérsia (REsp. 1.273.643-PR), no
gual esta Corte decidiu nos seguintes termos:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA.
PRESCRICAO QUINQUENAL DA EXECUCAO INDIVIDUAL.
PRESCRI(;AO VINTENARIA DO PROCESSO DE CONHECIMENTO
TRANSITADA EM JULGADO. INAPLICABILIDADE AO PROCESSO
DE EXECUCAO. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 543-C
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. PROVIMENTO DO RECURSO
ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TESE
CONSOLIDADA.

1.- Para os efeitos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil, foi
fixada a seguinte tese: "No ambito do Direito Privado, é de cinco
anos o prazo prescricional para ajuizamento da execuc¢dao individual
em pedido de cumprimento de sentenca proferida em Acéo Civil
Publica”.

2.- No caso concreto, a sentenca exequenda transitou em julgado
em 3.9.2002 (e-STJ fls. 28) e o pedido de cumprimento de
sentenca foi protocolado em 30.12.2009 (e-STJ fls. 43/45), quando
ja transcorrido o prazo de 5 (cinco) anos, estando, portanto,
prescrita a pretensao executéria.

3.- Recurso Especial provido: a) consolidando-se a tese supra, no
regime do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolucéo
08/2008 do Superior Tribunal de Justica; b) no caso concreto,
julgando-se prescrita a execucdo em cumprimento de sentenca.
(Segunda Secédo, REsp. 1.273.643-PR, relator Ministro SIDNEI
BENETI, DJe 4.4.2013).

O MPF sustenta, em suma, que “0 Réu interpés Recurso Especial em
face de acérddo proferido pelo egrégio Tribunal de Justica do Estado do Parana, no
julgamento do Agravo de Instrumento n°. 689.279-7/01, em que se buscava o
reconhecimento da prescricdo da pretensdo executéria individual proveniente de
acao civil publica movida pela APADECO — Associacao Paranaense de Defesa do
Consumidor”; que “[a] acao coletiva que deu origem a execucédo tramitou perante a 12
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Vara da Fazenda Publica, Faléncia e Concordatas da Comarca da Capital do Estado do
Parana — Processo n° 38.765/98, visando o ressarcimento de valores que deixaram de
ser creditados em cadernetas de poupanca pela instituicdo financeira, na
implementacéo de planos econémicos”.

Sustenta que a legitimidade do Ministério Pablico encontra amparo no art.
967, inciso lll, alinea ¢, do CPC de 2015, por se tratar de acérdao prolatado para dirimir
controvérsia envolvendo direito individual homogéneo, cujos efeitos atingiram diversos
poupadores”.

Com base no art. 966, incisos IV e V, do CPC 2015, segundo os quais a
decisdo de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida quando, dentre outros
casos, “ofender a coisa julgada”’ e “violar manifestamente norma juridica”, alega que
esta Corte, ao concluir, no acérdao rescindendo, que, “no ambito do Direito Privado, &
de cinco anos o prazo prescricional para ajuizamento da execucao individual em pedido
de cumprimento de sentenca proferida em Acao Civil Publica”, violou manifestamente
norma juridica e ofendeu a coisa julgada.

Defende gue o acérdao rescindendo afrontou a coisa julgada “ao afastar o
prazo prescricional [vintenario] reconhecido na ac¢do de conhecimento, para aplicar a
execucao o prazo prescricional quinguenal atinente as acdes coletivas em geral”; que “o
processo de conhecimento e 0 processo de execucdo sdo autdbnomos e, em
consequéncia dessa autonomia, 0S prazos prescricionais sao idénticos, iniciando-se,
para a acdo de execucao, com o transito em julgado da agéo de conhecimento”; que,
“na linha da jurisprudéncia desta Corte, 0 prazo da prescricdo da execucdo € 0 mesmo
da acdo de conhecimento, a teor da Sumula 150 do STF, fluindo a partir do transito em
julgado da sentenca condenatéria”; (STJ, REsp 1155060/DF, Rel. Ministro MARCO
BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe 10/03/2016).

Argumenta que, “além de afrontar a coisa julgada, a decisé@o rescindenda
contraria frontalmente o disposto no artigo 177 do Codigo Civil de 1916”; que a
jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que a pretensédo voltada a obtencédo da
diferenca creditada a menor em caderneta de poupanca, que se origina de violacdo a
direito pessoal do poupador obedece ao prazo prescricional vintenario, disciplinado no
art. 177 do CC/1916 (cf. STJ, AgRg no Ag 1289456/MG, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 14/02/2012, DJe 22/02/2012).

Por fim, “explicitada a ofensa a coisa julgada, bem como a manifesta
violacdo a norma juridica, diante da impropriedade da aplicacdo da Sumula 150/STF e
da inobservancia do principio da isonomia, o Ministério Publico Federal postula: [...]
seja rescindida a decisdo transitada em julgado promovendo-se novo
julgamento da lide, desprovendo-se o recurso especial do executado e



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

restabelecendo-se o0 acordéo proferido pelo tribunal de origem, para reconhecer que o
prazo prescricional da acéo de execucao individual deve seguir aquele fixado na acao
civil publica que lhe deu origem, considerando o0 mesmo prazo prescricional que teriam
0s exequentes em caso de propositura de acdo individual porcada interessado, a saber,
20 anos”. (e-STJ Fls. 1-26.)

O réu contestou alegando, em sintese, a ilegitimidade do MPF; que a
auséncia dos litisconsortes necessarios acarreta a falta de pressuposto processual,
gue € incabivel acdo resciséria para discutir a justica da decisdo rescindenda; que o
acordao rescindendo estad em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, donde o
descabimento da presente acgdo resciséria nos termos da Sumula 343 do STF. No
mérito, sustenta que inexiste violacdo a coisa julgada, ao art. 177 do CC 1916 e a
Sumula 150 do STF; que ndo houve violacéo aos principios da isonomia e da seguranca
juridica. Requer “a) a extincdo desta acao rescisoéria por ilegitimidade ativa do MPF; ou
b) a extincho desta acdo rescis6ria por ndo cumprimento de pressuposto
processual para sua constituicdo; ou c) a extingdo desta acdo rescisoOria por seu nao
cabimento; ou d) o reconhecimento da improcedéncia do pedido rescisorio pelas
razGes anteriormente deduzidas.” (e-STJ Fls. 2631-2656.)

As partes nao requereram a producao de outras provas e propugnaram a
prevaléncia de seus respectivos pontos de vista. (e-STJ fls. 2662 [autor] e 2665-2666
[réu].)

O Ministério Publico Federal (MPF) oficia “pelo acolhimento dos pedidos
[...] formulados.” (e-STJ fls. 2804-2806.)

E o relatorio.
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ACAO RESCISORIA N°5.863 - PR (2016/0214348-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AUTOR : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

REU : ITAU UNIBANCO S.A

ADVOGADO : GEOCARLOS AUGUSTO CAVALCANTE DA SILVA E OUTRO(S)
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INTERES. : CRISTIANI TOLEDO MARTINS ZORZI

INTERES. : MARCELINO GOMES DOS SANTOS

INTERES. : MADALENA PALHIARIN TOBIAS

INTERES. : JOSE QUINTINO SPAGOLLA

INTERES. : LEONILDA DE LIMA DA SILVA

EMENTA

ACAO RESCISORIA PROPOSTA PELO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL.
ILEGITIMIDADE ATIVA, NO CASO. HIPOTESE EM QUE O ACORDAO
RESCINDENDO, PROLATADO EM RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA, TRANSITOU EM JULGADO EM 13/08/2014. CONSEQUENTE
APLICACAO A ESPECIE DO CPC 1973. INVOCACAO, PELO MPF, PARA
SUSTENTAR SUA LEGITIMIDADE, DE DISPOSITIVO DO CPC 2015, ART. 967, lIl, “C”,
O QUAL ACRESCENTOU HIPOTESE DE LEGITIMIDADE DO MINISTERIO PUBLICO
INEXISTENTE NO CPC 1973, ART. 487, ll. ACAO RESCISORIA QUE SE JULGA
EXTINTA SEM RESOLUCAO DO MERITO DIANTE DA ILEGITIMIDADE DO AUTOR.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora):
I

A. A Segunda Secéo, acolhendo Questdo de Ordem nos autos da AR
5.931/SP, decidiu que as hipoteses de cabimento da acéo rescisoéria sao reguladas pelo
Cddigo de Processo Civil em vigor na data do transito em julgado do acorddo
rescindendo.

Quanto ao arbitramento de honorarios de advogado e ao depdsito previsto
no art. 968, I, do CPC 2015 (art. 488, Il, do CPC 1973), a Segunda Secédo, no
julgamento das ARs 4.522/RS e 5.655/PA, adotou a orientacéo de que séo disciplinados
pelo novo Cédigo de Processo Civil.

B. No presente caso, a decisdo rescindenda transitou em julgado na
vigéncia do CPC 1973, sendo essa codificacdo, portanto, a lei processual regente das
hip6teses de cabimento desta a¢ao rescisoria.

A. O MPF sustenta a sua legitimidade argumentando que, “nos termos
do artigo 967 do Cddigo de Processo Civii de 2015, o Ministério Publico tem
legitimidade para propor a acéo rescisoria”, dentre outras situacdes, “em outros casos
em que se imponha sua atuacdo” (CPC 2015, art. 967, lll, ¢); que, “no caso, a
legitimidade do Ministério Publico encontra amparo na alinea ¢ do referido dispositivo
legal, por se tratar de acorddo prolatado para dirimir controvérsia envolvendo direito
individual homogéneo, cujos efeitos atingiram diversos poupadores.”

B. Embora o acoérdao rescindendo tenha transitado em julgado em
13/08/2014, e, assim, sob a égide do CPC 1973, o MPF alega que ele é parte legitima
com a invocacdo de dispositivo do CPC 2015, o qual somente entrou em vigor em
18/03/2016.

No entanto, “0s pressupostos da acgdo rescisoria se regem pela lei do
momento em que transitou em julgado a sentenca rescindenda.” (STF, RE 86836)
(Grifo acrescentado.). Nesse sentido, o entendimento unanime da Segunda Se¢&o na
Questao de Ordem nos autos da AR 5.931/SP.

Em consequéncia, a legitimidade do MPF para propor a presente acao
rescisoria deve ser analisada a luz do CPC 1973.

C. Nos termos do art. 487, Ill, do CPC 1973, “tem legitimidade para propor
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a acao”, dentre outros, “o Ministério Publico: a) se nao foi ouvido no processo, em que
lhe era obrigatdria a intervencgéo; b) quando a sentenca € o efeito de colusdo das partes,
a fim de fraudar a lei.”

Como se V&, inexistia, a época do transito em julgado do acérdao
rescindendo, a hipotese disciplinada no art. 967, lll, ¢, do CPC 2015, que confere
legitimidade ao Ministério Publico para propor acéo rescisdria “em outros casos em que
se imponha sua atuacao”.

No caso, cuida-se de execucao individual de sentenca coletiva. Trata-se
de direito individual disponivel, portanto, ndo sendo causa de intervencao obrigatéria do
Ministério Publico.

Ademais, houve manifestacdo do Ministério Publico como fiscal da lei
apos a afetacao do caso ao rito do art. 543-C do Cadigo de Processo Civil de 1973 1973
(e-STJ fls. 1.876-1893).

Assim sendo, deve ser acolhida a preliminar de ilegitimidade ativa do MPF.

Em consequéncia, impde-se a extingdo da presente acdo rescisoria, sem
resolucdo do mérito, diante da ilegitimidade ativa do MPF. CPC 1973, art. 267, l e VI, e
art. 295, II.

Em face do exposto:

A) julgo extinto o processo, sem resolucdo do mérito, diante da
ilegitimidade ativa do MPF (CPC 1973, art. 267, | e VI, e art. 295, Il);

B) deixo de condenar o autor a suportar o 6nus da sucumbéncia por se
tratar de acéo rescisoria que visa a rescisdo de acorddo que firmou tese repetitiva no
ambito de acao civil pablica e por ndo haver ma-fé de sua parte. LACP, Art. 17 e Art. 18.

E como voto.
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VOTO-REVISAO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA: Trata-se de
acdo rescisoria proposta em 3/8/2016 pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, com
fundamento no artigo 966, incisos IV e V, e §§ 5° e 6°, do Cédigo de Processo Civil,
objetivando a desconstituicao de acérdao proferido pela Segunda Secao nos autos do
REsp n° 1.273.643/PR, Relator o Ministro Sidnei Beneti, que apresenta a seguinte

ementa:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA. PRESCRICAO
QUINQUENAL DA EXECUCAO INDIVIDUAL. PRESCRICAO VINTENARIA DO
PROCESSO DE CONHECIMENTO TRANSITADA EM  JULGADO.
INAPLICABILIDADE AO PROCESSO DE EXECUCAO. RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO. ART. 543-C DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. PROVIMENTO
DO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TESE
CONSOLIDADA.

1.- Para os efeitos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil, foi fixada a
seguinte tese: 'No ambito do Direito Privado, é de cinco anos o prazo
prescricional para ajuizamento da execucdo individual em pedido de
cumprimento de sentenca proferida em Acdo Civil Publica'.

2.- No caso concreto, a sentenca exequenda transitou em julgado em
3.9.2002 (e-STJ fls. 28) e o pedido de cumprimento de sentenca foi
protocolado em 30.12.2009 (e-STJ fls. 43/45), quando ja transcorrido o prazo
de 5 (cinco) anos, estando, portanto, prescrita a pretensdo executoria.

3.- Recurso Especial provido: a) consolidando-se a tese supra, no regime do
art. 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugcdo 08/2008 do Superior
Tribunal de Justica; b) no caso concreto, julgando-se prescrita a execu¢do em
cumprimento de sentenca" (e-STJ fl. 1.971).

O autor sustenta, inicialmente, que o acordao rescindendo teria violado a
coisa julgada ao afastar o prazo prescricional vintenario reconhecido na acao de

conhecimento para aplicar a execugdo o prazo prescricional quinquenal atinente as



acoes em geral.

Aduz, ainda, que teria havido ofensa direta e frontal ao artigo 177 do Codigo
Civil de 1916 ao argumento de que a cobranca judicial da correcao monetaria e dos
juros remuneratorios em caderneta de poupanca prescreve em 20 (vinte) anos quando
reconhecida a aplicacao desse diploma legal.

Assevera, por fim, que o acérdao rescindendo também teria violado os
principios juridicos da isonomia e da seguranca juridica, aspectos que reforcam a
necessidade de sua desconstituicao.

A contestacao veio aos autos as fls. 2.631-2.656 (e-STJ).

Relatado o feito pela Ministra Maria Isabel Gallotti, vieram os autos
conclusos para revisao.

E o relatorio.

A preliminar de ilegitimidade ativa do Ministério Publico Federal arguida na
contestacao merece acolhida.

A decisdo impugnada pela presente acdo rescisoria transitou em julgado
em 13/8/2014, ou seja, na vigéncia do Codigo de Processo Civil de 1973.

A Segunda Secao, no julgamento de Questao de Ordem na AR n° 5.931/SP,
decidiu que o marco temporal para a incidéncia das regras de direito processual
concernentes aos pressupostos para ao ajuizamento da acao rescisoria deve ser a data
do transito em julgado da decisdo rescindenda, momento em que se inicia a
repercussao dos efeitos processuais da pretensao a rescisao do julgado.

Desse modo, a presente acdo rescisoria se submete ao regime juridico
estatuido pelo Codigo de Processo Civil de 1973, que, em seu artigo 487, inciso III,

assim dispunha acerca da legitimidade ativa do Ministério Publico Federal:

"Art. 487. Tem legitimidade para propor a a¢do:

(..)

IIT - o Ministério Publico:

a) se ndo foi ouvido no processo, em que lhe era obrigatéria a
intervencdo;

b) quando a sentenca é o efeito de colusdo das partes, a fim de
fraudar a lei".

No caso em apreco, o Ministério Pablico Federal atuou no processo de
origem na condicao de fiscal da lei, e a peticao inicial esta fundada na violacao de lei e
da coisa julgada, de modo que nenhuma das hipéteses legais autorizadoras esta
presente.

Nao se desconhece que, mesmo sob a égide do estatuto processual
revogado, era possivel identificar vozes doutrinarias e jurisprudenciais que
preconizavam a natureza meramente exemplificativa das hipoteses previstas no
dispositivo legal em comento, afirmando ser possivel a atuacao do Ministério Publico
no polo ativo desde que presente interesse publico indisponivel evidente (nesse

sentido: EAR n°® 384 /PR, Rel. Min. Joao Otavio de Noronha, Primeira Secao, julgado



em 8/2/2006, DJ 6/3/2006).

Essa, contudo, ndo é a hipotese dos autos, pois, como cedico, a tutela
coletiva de direitos individuais homogéneos no processo de conhecimento se justifica
unicamente por motivos instrumentais, sem que ocorra a modificacdo do direito
material subjetivo individual de cada interessado, que segue como sendo individual e
disponivel.

No caso, estamos diante de execucao individual de wuma sentenca
coletiva, que ja se encontra transitada em julgado, ndo havendo mais processo coletivo
em curso.

Em outras palavras, a acdo rescisoria ataca uma nova acao de natureza
individual, de carater executivo, relacionada apenas com o detentor do direito
subjetivo patrimonial e disponivel, nao se justificando o alargamento excepcional das
hipoteses legalmente previstas.

Nesse sentido:

"CIVIL E PROCESSUAL. ACAO RESCISORIA MOVIDA PELO MINISTERIO
PUBLICO ESTADUAL. DUPLICIDADE DE DECISOES NO MESMO SENTIDO.
ILEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM. AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR
ANTE A INEXISTENCIA DE INTERESSE PUBLICO INDISPONIVEL. CPC, ART.
487, III, 'A' E 'B'. DISSIDIO NAO CONFIGURADO.

I. Nao configuradas as hipoteses previstas no art. 487, III, letras 'a’ e
b, do Coddigo de Ritos, em processos nos quais figurou o parquet
estadual como custos legis, e tampouco identificada a presenca de
interesse publico indisponivel, nao se tem como legitimado
ativamente o Ministério Publico para propor acao rescisoria
objetivando a desconstituicdo de sentenca proferida em acdo em que
decretado o divércio de casal.

II. Auséncia de similitude fatico-juridica entre as espécies confrontadas.

III. Recurso especial ndao conhecido".

(REsp 441.892/AC, relator Ministro Aldir Passarinho Junior, Quarta
Turma, julgadoem 11/11/2008, DJe de 1/12/2008 - grifou-se)

Ante o exposto, acompanho a Relatora para julgar extinto o processo sem
resolucao de mérito por ilegitimidade ativa do Ministério Publico Federal.

E o voto.
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VOTO-VOGAL

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS:

SILVA E

Cuida-se de agdo rescisoria proposta pelo MINISTERIO PUBLICO

FEDERAL, objetivando a desconstitui¢ao de acdrdao proferido pela Segunda Secdo nos

autos do REsp n. 1.273.643/PR, de relatoria do Ministro Sidnei Beneti, que fixou a

seguinte tese: "No ambito do Direito Privado, ¢ de cinco anos o prazo prescricional para

ajuizamento da execucao individual em pedido de cumprimento de sentenga proferida em

Acao Civil Publica".

Segue ementa do acordao rescindendo (fl. 1.971):

DIREITO PROCESSUAL CIVIL.

ACAO CIVIL

PUBLICA. PRESCRICAO QUINQUENAL DA

EXECUCAO INDIVIDUAL.

PRESCRICAO

VINTENARIA DO PROCESSO DE CONHECIMENTO
TRANSITADA EM JULGADO. INAPLICABILIDADE
AO PROCESSO DE EXECUCAO. RECURSO
ESPECIAL REPETITIVO. ART. 543-C DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. PROVIMENTO DO RECURSO
ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
TESE CONSOLIDADA.

1.- Para os efeitos do art. 543-C do Cddigo de Processo
Civil, foi fixada a seguinte tese: 'No ambito do Direito
Privado, ¢ de cinco anos o prazo prescricional para
ajuizamento da execucdo individual em pedido de
cumprimento de sentenga proferida em Ag¢ao Civil Publica'.



2.- No caso concreto, a sentenga exequenda transitou em
julgado em 3.9.2002 (e-STJ fls. 28) e o pedido de
cumprimento de sentenca foi protocolado em 30.12.2009
(e-STJ fls. 43/45), quando ja transcorrido o prazo de 5
(cinco) anos, estando, portanto, prescrita a pretensdo
executoria.

3.- Recurso Especial provido: a) consolidando-se a tese
supra, no regime do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil
e da Resolugdo 08/2008 do Superior Tribunal de Justica; b)
no caso concreto, julgando-se prescrita a execucdo em
cumprimento de sentenga.

O autor sustenta que o acordao rescindendo teria violado a coisa julgada ao
afastar o prazo prescricional vintenario reconhecido na acdo de conhecimento, para
aplicar a execugdo o prazo prescricional quinquenal. Aduz ofensa ao art. 177 do CC/2016
visto que a cobranca judicial da corre¢do monetdria e dos juros remuneratdrios em
caderneta de poupancga prescreve em 20 (vinte) anos. Ressalta ofensa aos principios
juridicos da isonomia e da seguranca juridica.

E, no essencial, o relatorio.

Nos termos do voto condutor, merece acolhimento a preliminar de
ilegitimidade do Ministério Publico Federal.

Com efeito, segundo Questao de Ordem na AR n. 5.931/SP decidida pela
Segunda Secdo, o marco temporal para a incidéncia das regras de direito processual
referentes aos pressupostos para ao ajuizamento da acdo rescisoria deve ser a data do
transito em julgado da decisdo rescindenda. Assim, verifica-se que a presente acdo
rescisoria se submete ao regime juridico estabelecido no Cddigo de Processo Civil de

1973, que assim dispunha acerca da legitimidade ativa do Ministério Publico Federal:

Art. 487. Tem legitimidade para propor a acao:
()

IIT - o Ministério Publico: a) se ndo foi ouvido no processo,
em que lhe era obrigatéria a intervengdo; b) quando a
sentenga ¢ o efeito de colusdo das partes, a fim de fraudar a
lei.

Conforme bem concluiu o ministro revisor, "o Ministério Publico Federal
atuou no processo de origem na condi¢do de fiscal da lei, e a peti¢do inicial esta fundada
na violacdo de lei e da coisa julgada, de modo que nenhuma das hipoteses legais
autorizadoras esta presente".

Na hipétese dos autos, verifica-se que a agdo rescisoria ataca uma nova agao
executoria, de natureza individual, relacionada apenas com o detentor do direito subjetivo

patrimonial e disponivel, razdo pela qual ndo atrai a legitimidade do Ministério Publico

Federal, identificada a auséncia de interesse publico indisponivel.



Ante o exposto, acompanho a relatora para, diante da ilegitimidade ativa do

Ministério Publico Federal, julgar extinto o processo sem resolucdo de mérito.
E como penso. E como voto.
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Consignada a presenca peda Ré ITAU UNIBANCO SA. da Dra KARINA ORTMANN
REBOUCAS.

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessio
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Segunda Sec¢do, por unanimidade, julgou extinta a ac8o rescisoria, sem resolucdo de
mérito, diante da ilegitimidade ativa do MPF, nos termos dos votos da Sra. Ministra Relatora e do
Sr. Ministro Revisor.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva (Revisor), Marco Buzzi, Marco Aurdlio
Bdlizze, Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins e Raul Araljo votaram com
a Sra. Ministra Relatora.
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Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Moura Ribeiro.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira.



