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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1617956 - MG (2016/0203641-4)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE : HELIANE LAGOEIRO ARAUJO LAFETA
ADVOGADOS : LUIS GUSTAVO FREITAS DA SILVA - DF023371

EDILENE ROSSI LACERDA - DF015074

THOMAS LAFETA ALVARENGA E OUTRO(S) - MG124342
ALEXANDRE BARROS TAVARES - MG122676

LEANDRO PACIFICO SOUZA OLIVEIRA - DF066348

AGRAVADO : MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE
PROCURADOR : CLAUDIA CRISTINA PEREIRA DE LACERDA E OUTRO(S) -
MG059318
AGRAVADO : MARIA LUZIA RAMOS REIS
ADVOGADO : BRUNO DIAS CANDIDO - MG116775
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO
DECLARATORIA DE NULIDADE. ALEGADA OFENSA AO ART. 535 DO CPC/73.
INEXISTENCIA. INCONFORMISMO. PENHORA DE BEM IMOVEL, EM EXECUCAO
FISCAL. NECESSIDADE DE INTIMACAO DO CONJUGE DO EXECUTADO. ART. 12,
§ 2°, DA LEl 6.830/80. HIPOTESE EM QUE O TRIBUNAL DE ORIGEM
RECONHECEU A NULIDADE DE TODOS OS ATOS DO PROCESSO EXECUTIVO
POSTERIORES A PENHORA, POR AUSENCIA DE TAL INTIMACAO. ACORDAO
RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL
PREDOMINANTE NO STJ. PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara Recurso Especial interposto contra
acoérdéao publicado na vigéncia do CPC/73.

II. Na origem, trata-se de Agao Declaratoria de Nulidade, na qual a parte autora, ora
agravada, pleiteou a declaracdo de nulidade do processo de Execucao Fiscal, a partir
da penhora, incluidos a arrematacgao e a carta de arrematacgao. Julgada improcedente a
demanda, a parte autora interpbés Apelacdo, e, no prazo para contrarrazdes, a
arrematante, ora agravante, também interpds Apelagdo, na modalidade adesiva,
visando a condenagéo da autora nas penalidades por litigancia de ma-fé e a majoragéao
dos honorarios advocaticios. O Tribunal de origem deu parcial provimento a Apelagao
da parte autora, para, reformando a sentenga, invalidar todos os atos processuais que
sucederam a penhora nos autos da Execugado Fiscal, e, por conseguinte, julgou
prejudicado o recurso adesivo. Opostos Embargos de Declaragdo, em 2° Grau,
restaram eles rejeitados. Opostos novos Embargos Declaratorios, foram eles rejeitados
e considerados protelatérios, com imposicdo de multa a arrematante. No Recurso
Especial, nos pontos que ora interessam, a arrematante indicou contrariedade aos arts.
14, 11, 154, 234, 249, § 1°, e 535 do CPC/73 e 12, § 2°, da Lei 6.830/80, além do que
suscitou divergéncia jurisprudencial, sustentando a nulidade do acérddo dos Embargos
Declaratorios, bem como a inexisténcia de nulidade da penhora e do processo de
Execucéo Fiscal e a aplicabilidade do principio da instrumentalidade das formas. Nesta
Corte a decisdao agravada conheceu parcialmente do Recurso Especial, dele n&o
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conhecendo apenas no que diz respeito a alegada violagao ao art. 503 do CPC/73, e,
na extensao conhecida, deu-lhe parcial provimento, por reconhecida a alegada violagao
ao art. 538, paragrafo unico, do CPC/73 e para afastar a multa imposta pelo Tribunal de
origem, ensejando a interposi¢cao do Agravo interno, pela arrematante.

lll. Ndo ha falar, na hipétese, em violagdo ao art. 535 do CPC/73, porquanto a
prestacao jurisdicional foi dada na medida da pretensédo deduzida, de vez que os votos
condutores do acérdado recorrido e do aresto proferido em sede de Embargos de
Declaragdo apreciaram fundamentadamente, de modo coerente e completo, as
questdes necessarias a solugao da controvérsia, dando-lhes, contudo, solugéo juridica
diversa da pretendida.

IV. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que, "recaindo a penhora sobre
bem imédvel, impde-se a intimagao da mulher do executado. Nao se supre a falta com a
reserva de sua meacgao, pois aquela providéncia € necessaria, ndo importa qual o
regime de bens. Faz-se visando a que a mulher possa embargar a execugao. Para a
defesa da meacédo, se for o caso, a via adequada serdo os embargos de terceiro.
Desnecessario provar-se prejuizo, que este decorre do fato mesmo de a execucgao
haver prosseguido, com a alienagdo do imével, sem se ensejar a mulher apresentar
embargos" (STJ, REsp 44.459/GO, Rel. Ministro EDUARDO RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, DJU de 02/05/94). Em igual sentido: STJ, REsp 454/RJ, Rel. Ministro SALVIO
DE FIGUEIREDO, QUARTA TURMA, DJU de 18/09/89; REsp 3.175/CE, Rel. Ministro
SALVIO DE FIGUEIREDO, QUARTA TURMA, DJU de 17/09/90; REsp 11.699/PR, Rel.
Ministro BUENO DE SOUZA, QUARTA TURMA, DJU de 01/08/94; REsp 46.242/MT,
Rel. Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO, QUARTA TURMA, DJU de 01/04/96; REsp
121.775/PR, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA TURMA, DJU de
08/06/98; REsp 162.778/SP, Rel. Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO,
TERCEIRA TURMA, DJU de 17/05/99; REsp 218.452/SP, Rel. Ministro CARLOS
ALBERTO MENEZES DIREITO, TERCEIRA TURMA, DJU de 08/03/2000; REsp
252.854/RJ, Rel. Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO, QUARTA TURMA, DJU de
11/09/2000; REsp 285.895/PR, Rel. Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO,
TERCEIRA TURMA, DJU de 01/10/2001; REsp 470.878/RS, Rel. Ministro CARLOS
ALBERTO MENEZES DIREITO, TERCEIRA TURMA, DJU de 01/09/2003; REsp
538.765/RS, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJU de 10/05/2004;
REsp 256.187/SP, Rel. Ministro CASTRO FILHO, TERCEIRA TURMA, DJU de
07/11/2005; REsp 685.714/RO, Rel. Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO,
TERCEIRA TURMA, DJU de 26/03/2007; EREsp 218.452/SP, Rel. Ministro HELIO
QUAGLIA, SEGUNDA SECAO, DJU de 28/06/2007; REsp 1.026.276/PB, Rel. Ministra
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe de 04/11/2008; AgRg no REsp
293.512/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA,
DJe de 06/10/2010.

V. No caso, destaca-se da ementa do acérdao recorrido que, "nos termos do art. 12, §
2°, da LEF, uma vez penhorado o bem imdvel de propriedade do executado, o0 seu
cbnjuge deve ser intimado sobre a constricdo judicial. A finalidade da norma consiste
em permitir ao cénjuge, como litisconsorte do executado, opor embargos a execugao
para discutir a causa da divida (causa debendi), ou se valer da via dos embargos de
terceiro, para excluir bens de sua meagao que, juridicamente, ndo devem ser atingidos
pela expropriacdo executiva. Se a auséncia de intimagdo a tempo e modo adequados
priva o cénjuge de oferecer embargos a execucgao fiscal, nos quais poderia discutir a
propria causa debendi, obstando-lhe a via ampla da defesa contra a execugao, nao ha
que se admitir a convalidagdo do ato pela aplicagdo do principio da instrumentalidade,
ante a constatacido de prejuizo". Em assim decidindo, o Tribunal de origem nao violou
os arts. 14, 1l, 154, 234 e 249, § 1°, do CPC/73 e 12, § 2°, da Lei 6.830/80. Muito pelo
contrario, decidiu a causa em consonédncia com a orientagdo jurisprudencial
predominante no STJ. Nesse contexto, deve ser mantida a decisdo que conheceu
parcialmente do Recurso Especial, e, nessa extensao, deu-lhe parcial provimento, por
reconhecida a violagdo ao art. 538, paragrafo unico, do CPC/73 e tdo somente para
afastar a multa imposta a arrematante, por ocasido do julgamento dos Embargos
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Declaratérios.
VI. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 12/12/2023 a 18/12/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Mauro Campbell
Marques e Afranio Vilela votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Assusete Magalhaes.

Brasilia, 18 de dezembro de 2023.

Ministra ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.617.956 - MG (2016/0203641-4)

RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo interno, aviado
por HELIANE LAGOEIRO ARAUJO LAFETA, em 24/05/2022, contra decisdo de minha
lavra, publicada em 03/05/2022, que conheceu parcialmente do Recurso Especial, e,
nessa extenséao, deu-lhe parcial provimento, por reconhecida a alegada violagdo ao art.
538, paragrafo unico, do CPC/73 e para afastar a multa imposta pelo Tribunal de origem.

No Recurso Especial, a arrematante, ora agravante, apontou violacdo aos
arts. 14, Il, 154, 234, 249, § 1°, 333, 1, 503, 535, | e I, e 538, paragrafo unico, do CPC/73, e
12, § 2° da Lei 6.830/80, bem como suscitou divergéncia jurisprudencial com o acérdao
proferido pelo STJ, no REsp 1.136.706/SC, segundo o qual "a necessidade de intimagcao
do cbnjuge do devedor prevista no revogado paragrafo tnico do art. 669 do CPC deve ser
afastada quando for atingida a finalidade do ato por meio da oposi¢cdo de embargos de
terceiros pelo conjuge meeiro” (STJ, REsp 1.136.706/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, DJe de 17/11/2009).

A decisdo agravada, como dito acima, conheceu parcialmente do Recurso
Especial, dele ndo conhecendo apenas no que diz respeito a alegada violagédo ao art. 503
do CPC/73, e, na parte conhecida, deu-lhe parcial provimento, tdo somente para afastar a
multa imposta pelo Tribunal de origem.

Inconformada, a arrematante, ora agravante, sustenta que:

"Ora, como foram sanados os vicios apontados no acérdao recorrido, se o
Tribunal ndo se pronunciou sobre os efeitos da decisdo e das obriga¢gdes
das partes, nos termos do artigo 249, caput do CPC/73?

Ademais, no tocante a alegada necessidade de intimagdo do conjugue
acerca da penhora, esta Corte embasou a decisdo em precedentes
antigos das Terceira e Quarta Turma, proferidos entre os anos de 1989 a
2010, ou seja, proferidos ha 20 (vinte) anos!

Também deixou de analisar que os referidos julgados ndo se amoldam ao
caso em comento, inclusive a conclusdo disposta na prdpria decisao
agravada, que reconheceu que 'o acorddo recorrido estd em consonancia
com a jurisprudéncia dominante do STJ, no sentido de que, recaindo a
penhora sobre bem imével, é imprescindivel a intimacdo do conjuge,
ressalvada a hipotese de comparecimento espontaneo, sob pena de
anular-se a execuc¢do a partir da penhora’ (grifos nossos).

Note Exceléncia que o entendimento desta Turma, disposto na deciséo
agravada, é de que, para validade da penhora sobre bem imével, a
intimacdo do conjugue é imprescindivel, ressalvado os casos em que haja
0 comparecimento espontaneo.

Conforme entendimento recente, firmado por este Superior Tribunal de
Justica, a oposicdo de embargos de terceiro supre a falta de intimacao, em
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atencdo a instrumentalidade das formas:

(--r)

Portanto, como disposto no apelo especial, o ac6rdéo recorrido foi claro ao
dispor que '(...) em setembro de 2009, a apelante ajuizou acéo
declaratdria de nulidade de nego6cio juridico simulado contra o seu
marido, que tramitou perante a 10 Vara Civel da comarca de Belo
Horizonte. Como se observa, a inicial de f. 270/280 foi instruida com o
registro da matricula do imovel de seu cbnjuge, no qual consta que,
desde 12/12/2008, a penhora que ora se impugna ja se encontrava
registrada no assento publico (f. 297/298)." e ainda que '(...) nessa
mesma inicial a apelante também demonstra que estava ciente da
data, hora e local da hasta publica em que o imdvel de seu cbnjuge
seria leiloado (f. 272 e 286/293)' (grifos nossos - e-STJ fl. 635/636).
Exceléncia, ndo se discute aqui a previsdo disposta no artigo 12, § 2° da
LEF, sobre a necessidade de intimacdo do conjugue acerca da penhora
realizada, tampouco o posicionamento deste Tribunal sobre a matéria.

O que se discute é que a intimacao foi suprida a partir do momento
em que a agravada demonstrou, através da acdo ajuizada, que estava
ciente da penhora, bem como da data, hora e local do leildao do imo&vel,
o0 que inclusive foi objeto de analise no ac6rdéo recorrido.

Logo, conforme disposto no acordao recorrido 'apesar de a apelante
principal ndo ter sido intimada da penhora que recaiu sobre imdvel de seu
cbnjuge na data de 02/05/2005 (f. 29/30), ela, tendo ciéncia da constricao
entre a data da penhora e o ato de arrematagdo, que s6 ocorreu em
30/10/2009 (f. 76), poderia se insurgir pela via dos embargos de terceiro, a
fim de proteger eventual direito a meacgdo, o que efetivamente fez, mas a
destempo, conforme sentenca proferida nos autos do processo
0024.09.665026-2 (copia a f. 219).".

Embora utilizada impropriamente a expressao 'acdo declaratéria de nulidade
de negécio juridico simulado contra o seu marido' no acérdao recorrido, o
gue restou demonstrado nos autos é que foi possibilitado a agravada, na
esteira do devido processo legal, a apresentagdo da peca processual que
entendesse cabivel, para defesa do seu direito, em relacdo a execucao
proposta contra seu marido.

Assim, diante dessa peculiaridade, é claro e notério que os julgados citados
na decisdo agravada ndo se aplicam ao caso em comento, tendo em vista
gue o STJ ja decidiu, em casos semelhantes que possibilitada ampla defesa
ao conjugue, como ocorreu no caso em comento, ndo ha de se falar em
prejuizo para ela.

Inclusive, para demonstrar, transcrevemos o0 seguinte trecho da ementa do
REsp 44.459/GO de relatoria do Ministro Eduardo Ribeiro, publicado em
02/05/1994:

(--r)

Assim, mesmo que se considerasse que ndo houve a devida intimacgéo da
agravada, impor-se-ia ressaltar que a necessidade de intimagcédo do cbnjuge
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do devedor prevista no artigo 12, § 2° da LEF deveria ser afastada,
porquanto foi atingida a finalidade do ato, como transcrito acima. E com isso,
a alegada nulidade da penhora foi afastada.

Inclusive, o primeiro julgado citado na decisdo agravada (e-STJ fl. 738)
abarca a matéria, veja:

(--r)

Logo, é notério o dissidio jurisprudencial entre os julgados citados na
decisdo agravada e outros acdrdaos de lavra deste Superior Tribunal de
Justi¢a, principalmente o acérddo paradigma citado no Recurso Especial
(REsp 1.136.706/SC).

Dessa forma, restou comprovada a divergéncia jurisprudencial, jA que o
entendimento deste STJ é pacifico sobre a desnecessidade de intimacéo do
conjugue a respeito da penhora, quando sua finalidade foi atingida por
outros meios, o0 que nado foi objeto de andlise na decisdo agravada,
permanecendo assim a negativa de vigéncia aos artigos 14, Il, 154, 234 e
249, § 1°do CPC/1973, bem como ao artigo 12, § 2° da Lei 6.830/80.
Assim, considerando que os julgados citados na decisdo agravada néo se
amoldam ao caso em comento e diante da peculiaridade apontada, qual
seja, que a intimacgdo da agravada sobre a penhora foi suprida, o provimento
do Recurso Especial € medida que se impde" (fls. 750/755¢).

Ao final, "requer seja dado provimento ao presente recurso para reformar a
decisao agravada, a fim de que seja dado provimento ao Recurso Especial” (fl. 755e).
E o relatorio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.617.956 - MG (2016/0203641-4)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE : HELIANE LAGOEIRO ARAUJO LAFETA
ADVOGADOS : LUIS GUSTAVO FREITAS DA SILVA - DF023371

EDILENE ROSSI LACERDA -DF015074

THOMAS LAFETA ALVARENGA E OUTRO(S) - MG124342
ALEXANDRE BARROS TAVARES -MG122676
LEANDRO PACIFICO SOUZA OLIVEIRA - DF066348

AGRAVADO : MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE
PROCURADOR : CLAUDIA CRISTINA PEREIRA DE LACERDA E OUTRO(S) -
MGO059318
AGRAVADO . MARIA LUZIA RAMOS REIS
ADVOGADO : BRUNO DIAS CANDIDO - MG116775
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO
DECLARATORIA DE NULIDADE. ALEGADA OFENSA AO ART. 535 DO CPC/73.
INEXISTENCIA. INCONFORMISMO. PENHORA DE BEM IMOVEL, EM EXECUCAO
FISCAL. NECESSIDADE DE INTIMAQAO DO CONJUGE DO EXECUTADO. ART. 12, §
2°, DA LEI 6.830/80. HIPOTESE EM QUE O TRIBUNAL DE ORIGEM RECONHECEU A
NULIDADE DE TODOS OS ATOS DO PROCESSO EXECUTIVO POSTERIORES A
PENHORA, POR AUSENCIA DE TAL INTIMACAO. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM A ORIENTAQAO JURISPRUDENCIAL PREDOMINANTE NO
STJ. PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

l. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara Recurso Especial interposto contra
acordao publicado na vigéncia do CPC/73.

Il. Na origem, trata-se de Acao Declaratéria de Nulidade, na qual a parte autora, ora
agravada, pleiteou a declaracéo de nulidade do processo de Execucgao Fiscal, a partir da
penhora, incluidos a arrematacdo e a carta de arrematacdo. Julgada improcedente a
demanda, a parte autora interpds Apelacao, e, no prazo para contrarrazdes, a arrematante,
ora agravante, também interpds Apelacdo, na modalidade adesiva, visando a condenacédo
da autora nas penalidades por litigancia de ma-fé e a majoragdo dos honorarios
advocaticios. O Tribunal de origem deu parcial provimento a Apelacdo da parte autora,
para, reformando a sentenca, invalidar todos os atos processuais que sucederam a
penhora nos autos da Execucéo Fiscal, e, por conseguinte, julgou prejudicado o recurso
adesivo. Opostos Embargos de Declaracdo, em 2° Grau, restaram eles rejeitados.
Opostos novos Embargos Declaratérios, foram eles rejeitados e considerados
protelatérios, com imposicdo de multa a arrematante. No Recurso Especial, nos pontos
gue ora interessam, a arrematante indicou contrariedade aos arts. 14, Il, 154, 234, 249, §
1°, e 535 do CPC/73 e 12, § 2° da Lei 6.830/80, além do que suscitou divergéncia
jurisprudencial, sustentando a nulidade do acoérddo dos Embargos Declaratorios, bem
como a inexisténcia de nulidade da penhora e do processo de Execucdo Fiscal e a
aplicabilidade do principio da instrumentalidade das formas. Nesta Corte a decisdo
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agravada conheceu parcialmente do Recurso Especial, dele ndo conhecendo apenas no
gue diz respeito a alegada violacdo ao art. 503 do CPC/73, e, na extensdo conhecida,
deu-lhe parcial provimento, por reconhecida a alegada violagdo ao art. 538, paragrafo
unico, do CPC/73 e para afastar a multa imposta pelo Tribunal de origem, ensejando a
interposicao do Agravo interno, pela arrematante.

lll. Nao ha falar, na hip6tese, em violagédo ao art. 535 do CPC/73, porquanto a prestacao
jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida, de vez que os votos condutores
do acérdado recorrido e do aresto proferido em sede de Embargos de Declaracao
apreciaram fundamentadamente, de modo coerente e completo, as questdes necessarias
a solucéo da controvérsia, dando-lhes, contudo, solucéo juridica diversa da pretendida.

IV. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que, "recaindo a penhora sobre bem
imoével, impde-se a intimacao da mulher do executado. N&ao se supre a falta com a reserva
de sua meacao, pois aquela providéncia € necessaria, hdo importa qual o regime de bens.
Faz-se visando a que a mulher possa embargar a execucao. Para a defesa da meacéo, se
for o caso, a via adequada serdo os embargos de terceiro. Desnecessario provar-se
prejuizo, que este decorre do fato mesmo de a execucdo haver prosseguido, com a
alienacdo do imoével, sem se ensejar a mulher apresentar embargos" (STJ, REsp
44.459/GO, Rel. Ministro EDUARDO RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, DJU de 02/05/94).
Em igual sentido: STJ, REsp 454/RJ, Rel. Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO, QUARTA
TURMA, DJU de 18/09/89; REsp 3.175/CE, Rel. Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO,
QUARTA TURMA, DJU de 17/09/90; REsp 11.699/PR, Rel. Ministro BUENO DE SOUZA,
QUARTA TURMA, DJU de 01/08/94; REsp 46.242/MT, Rel. Ministro SALVIO DE
FIGUEIREDO, QUARTA TURMA, DJU de 01/04/96; REsp 121.775/PR, Rel. Ministro
WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA TURMA, DJU de 08/06/98; REsp 162.778/SP, Rel.
Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, TERCEIRA TURMA, DJU de
17/05/99; REsp 218.452/SP, Rel. Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO,
TERCEIRA TURMA, DJU de 08/03/2000; REsp 252.854/RJ, Rel. Ministro SALVIO DE
FIGUEIREDO, QUARTA TURMA, DJU de 11/09/2000; REsp 285.895/PR, Rel. Ministro
CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, TERCEIRA TURMA, DJU de 01/10/2001;
REsp 470.878/RS, Rel. Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, TERCEIRA
TURMA, DJU de 01/09/2003; REsp 538.765/RS, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, DJU de 10/05/2004; REsp 256.187/SP, Rel. Ministro CASTRO FILHO,
TERCEIRA TURMA, DJU de 07/11/2005; REsp 685.714/RO, Rel. Ministro CARLOS
ALBERTO MENEZES DIREITO, TERCEIRA TURMA, DJU de 26/03/2007; EREsp
218.452/SP, Rel. Ministro HELIO QUAGLIA, SEGUNDA SECAO, DJU de 28/06/2007;
REsp 1.026.276/PB, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe de
04/11/2008; AgRg no REsp 293.512/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, DJe de 06/10/2010.

V. No caso, destaca-se da ementa do acérdao recorrido que, "nos termos do art. 12, § 2°,
da LEF, uma vez penhorado o bem imével de propriedade do executado, o seu cdnjuge
deve ser intimado sobre a constri¢cao judicial. A finalidade da norma consiste em permitir
ao cbnjuge, como litisconsorte do executado, opor embargos a execucao para discutir a
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causa da divida (causa debendi), ou se valer da via dos embargos de terceiro, para excluir
bens de sua meacdo que, juridicamente, ndo devem ser atingidos pela expropriacao
executiva. Se a auséncia de intimacdo a tempo e modo adequados priva o conjuge de
oferecer embargos a execucéo fiscal, nos quais poderia discutir a propria causa debendi,
obstando-lhe a via ampla da defesa contra a execucdo, ndo ha que se admitir a
convalidacéo do ato pela aplicacéo do principio da instrumentalidade, ante a constatacao
de prejuizo”. Em assim decidindo, o Tribunal de origem né&o violou os arts. 14, 1l, 154, 234
e 249, § 1° do CPC/73 e 12, 8§ 2°, da Lei 6.830/80. Muito pelo contrario, decidiu a causa
em consonancia com a orientacao jurisprudencial predominante no STJ. Nesse contexto,
deve ser mantida a decisdo que conheceu parcialmente do Recurso Especial, e, nessa
extensdo, deu-lhe parcial provimento, por reconhecida a violagcdo ao art. 538, paragrafo
unico, do CPC/73 e tdo somente para afastar a multa imposta a arrematante, por ocasiao
do julgamento dos Embargos Declaratorios.

VI. Agravo interno improvido.
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VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): N&o obstante os
combativos argumentos da arrematante, ora agravante, as razdes deduzidas neste Agravo
interno ndo sao aptas a infirmar a decisao atacada, que merece ser mantida.

De plano, registre-se que a Corte Especial do STJ pacificou o entendimento
no sentido do cabimento de impugnacéo parcial de capitulos autbnomos em sede de
Agravo interno, admitindo a desnecessidade de impugnacdao especificade todos os
fundamentos da decisédo recorrida, quando autdnomos, reconhecendo a precluséo
dos referidos capitulos ndo impugnados e afastando a incidéncia da Sumula
182/STJ. Eis a ementa do referido julgado:

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. DESNECESSIDADE DE

IMPUGNACAO DE TODOS OS CAPITULOS AUTONOMOS E/OU
INDEPENDENTES DA DECISAO MONOCRATICA AGRAVADA.
INAPLICABILIDADE DA SUMULA 182/STJ.

1. A regra da dialeticidade — 06nus do recorrente de apresentar 0s
fundamentos de sua irresignacdo - constitui reflexo do principio
constitucional do contraditério e da necessaria interacao dialdgica entre as
partes e o magistrado, revelando-se como a outra face da vedacdo do
arbitrio, pois, se o juiz ndo pode decidir sem fundamentar, 'a parte ndo pode
criticar sem explicar' (DOTTI, Rogéria. Todo defeito na fundamentacéo do
recurso constitui vicio insanavel? Impugnacédo especifica, dialeticidade e o
retorno da jurisprudéncia defensiva. In: NERY

JUNIOR, Nelson; ALVIM, Teresa Arruda; OLIVEIRA, Pedro Miranda de
[coord.]. Aspectos polémicos dos recursos civeis e assuntos afins. Volume
14 TJlivro eletrénico]. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2018).

2. Tal dever de fundamentacdo da pretensdo de reforma do provimento
jurisdicional constitui requisito extrinseco de admissibilidade dos recursos,
gue se enquadra na exigéncia de regularidade formal.

3. Nada obstante, via de regra, é possivel eleger, em consonancia com o
interesse recursal, quais questdes juridicas - autbnomas e independentes -
serdo objeto da insurgéncia, nos termos do artigo 1.002 do CPC de 2015.
Assim, 'considera-se total o recurso que abrange 'todo o conteido
impugnavel da decisdo recorrida’, porque toda ela pode néo ser
impugnavel; e parcial o recurso que, por abstencdo exclusiva do recorrente,
'ndo compreenda a totalidade do contedido impugnavel da decisédo" (ASSIS,
Araken de. Manual dos recursos [livro eletrénico]. 4. ed. Sado Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2021).

4. O citado dispositivo legal — aplicavel atodos os recursos — somente
deve ser afastado quando ha expressa e especifica norma em sentido
contrario, tal como ocorre com o0 agravo contra decisdo denegatéria
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de admissibilidade do recurso especial, tendo em vista o mandamento
insculpido no artigo 253, paragrafo Unico, inciso Il, alinea 'a', do
RISTJ, segundo o qual compete ao relator ndo conhecer do agravo
‘gue ndo tenha impugnado especificamente todos os fundamentos da
decisdo recorrida’.

5. Sobre a aludida modalidade de recurso — agravo do artigo 544 do
CPC de 1973, atualmente disciplinado pelo artigo 1.042 do CPC de
2015 —, a Corte Especial fixou a orientacdo no sentido de ser
inafastavel o dever do recorrente de impugnar especificamente todos
os fundamentos que levaram a inadmisséo do apelo extremo, ndo se
podendo falar, na hip6tese, em decisao cindivel em capitulos
autbnomos e independentes (EAREsps 701.404/SC, 746.775/PR e
831.326/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, relator para acérdao
Ministro Luis Felipe Salomao, Corte Especial, julgado em 19.9.2018, DJe
30.11.2018).

6. Como se constata, essa orientacao jurisprudencial se restringe ao
Agravo em Recurso Especial (AREsp) — ante a incindibilidade da
conclusdo exarada no juizo prévio negativo de admissibilidade do
apelo extremo -, ndo alcang¢ando, portanto, o Agravo Interno no
Recurso Especial (Agint no REsp) nem o Agravo Interno no Agravo
em Recurso Especial (Agint no AREsp), haja vista a possibilidade, em
tese, de a decisdo singular do relator ser decomposta em ‘capitulos’,
vale dizer unidades elementares e autbnomas do dispositivo contido
no provimento jurisdicional objeto do recurso.

7. A autonomia dos capitulos da sentenca — lato sensu — apresenta dois
significados: (i) o da possibilidade de cada parcela do petitum ser objeto de
um processo separado, sendo meramente circunstancial a juncdo de varias
pretensdes em um Unico processo; e (i) o da regéncia de cada pedido por
pressupostos préprios, ‘que ndo se confundem necessariamente nem por
inteiro com o0s pressupostos dos demais' (DINAMARCO, Céandido Rangel.
Capitulos de sentenca. Sdo Paulo: 2002, Malheiros, pp. 43-44).

8. O renomado autor aponta, ainda, a possibilidade de a deciséo judicial
conter 'capitulos independentes' e ‘capitulos dependentes'. Nessa
perspectiva, destaca que a dependéncia entre capitulos sentenciais se
configura: (i) quando constatada relagcdo de prejudicialidade entre duas
pretensdes, de modo que o julgamento de uma delas (prejudicial)
determinard o teor do julgamento da outra (prejudicada); e (ii) entre o
capitulo portador do julgamento do mérito e aquele que decidiu sobre a sua
admissibilidade (DINAMARCO, Candido Rangel. Op. cit., pp. 44-46).

9. Diante desse contexto normativo e doutrinario, deve prevalecer a
jurisprudéncia desta Corte no sentido de que a auséncia de
impugnacdo, no agravo interno, de capitulo autdbnomo e/ou
independente da decisdo monocratica do relator — proferida ao
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apreciar recurso especial ou agravo em recurso especial — apenas
acarreta a preclusao da matéria ndo impugnada, ndo atraindo a
incidénciada Sumula 182 do STJ.

10. Ressalte-se, contudo, o dever da parte de refutar 'em tantos
guantos forem o0s motivos autonomamente considerados' para
manter os capitulos decisérios objeto do agravo interno total ou
parcial (Agint no AREsp 895.746/SP, relator Ministro Mauro Campbell

Marques, Segunda Turma, julgado em 9.8.2016, DJe 19.8.2016).

11. Embargos de divergéncia providos para afastar a aplicagdo da Sumula
182/STJ em relacdo ao agravo interno, que deve ser reapreciado pela
Primeira Turma desta colenda Corte" (STJ, EREsp 1.424.404/SP, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, CORTE ESPECIAL, DJe de
17/11/2021).

Como se constata, essa orientacao jurisprudencial restringe-se ao Agravo
interno no Recurso Especial e ao Agravo interno no Agravo em Recurso Especial,
tendo em vista a possibilidade de, em tese, a decisdo singular do relator ser
decomposta em capitulos, vale dizer, unidades elementares e autdbnomas do
dispositivo contido no provimento jurisdicional objeto do recurso. Assim, "a parte
recorrente pode impugnar a decisao no todo ou em parte, mas deve, para cada um dos
capitulos decisérios impugnados, refuta-los em tantos quantos forem o0s motivos
autonomamente considerados para manté-los", de modo que a Sumula 182/STJ e a
previsdo do art. 1.021, 8 1°, do CPC/2015 terdo incidéncia "nas hipéteses em que o
agravante ndo apresenta impugnacdo aos fundamentos da decisdo monocratica do
Ministro do STJ ou se houver, na decisdo agravada, capitulo autbnomo impugnado
parcialmente, ou seja, ndo impugnacédo de um dos fundamentos sobrepostos no mesmo
capitulo” (STJ, Agint no AREsp 895.746/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 19/08/2016, invocado como fundamento, no
julgamento dos EREsp 1.424.404/SP).

Fixadas tais premissas, tem-se que, no caso, ao interpor o Recurso Especial,
a arrematante apontou violagéo aos arts. 14, 1l, 154, 234, 249, § 1°, 333, 1,503, 535, e ll, e
538, paragrafo unico, do CPC/73, e 12, § 2° da Lei 6.830/80, bem como suscitou
divergéncia jurisprudencial com o acérdao proferido pelo STJ, no REsp 1.136.706/SC,
segundo o qual "a necessidade de intimacao do conjuge do devedor prevista no revogado
paréagrafo Unico do art. 669 do CPC deve ser afastada quando for atingida a finalidade do
ato por meio da oposicdo de embargos de terceiros pelo conjuge meeiro" (STJ, REsp
1.136.706/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe de 17/11/2009).

A decisao agravada conheceu parcialmente do Recurso Especial, dele ndo
conhecendo apenas no que diz respeito a alegada violagcédo ao art. 503 do CPC/73, e, na
parte conhecida, deu-lhe parcial provimento, tdo somente para afastar a multa imposta
pelo Tribunal de origem.

No Agravo interno, sem insurgir-se quanto aos pontos do Recurso Especial
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concernentes a alegada violacao aos arts. 333, |, e 503 do CPC/73, e ndo mais possuindo
interesse recursal quanto a alegada violacdo ao art. 538, paragrafo unico, do CPC/73, de
vez que a decisdo agravada acabou por afastar a multa imposta pelo Tribunal de origem,
a arrematante insiste na suposta divergéncia jurisprudencial e na alegada violacdo aos
arts. 14, 11, 154, 234, 249, § 1°,e 535 do CPC/73 e 12, § 2°, da Lei 6.830/80.

Delimitada a controvérsia objeto do Agravo interno, a pretensao recursal ndo
merece prosperar.

Na origem, trata-se de Acao Declaratéria de Nulidade, na qual a parte
autora, ora agravada, narrou que, "numa execucdo fiscal de IPTU promovida pela
FAZENDA PUBLICA DO MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE contra o marido da autora,
WANDER EVANGELISTA REIS, tramitada perante a 5% Vara dos Feitos da Fazenda
Publica Municipal sob o n° 0024.04.470.046-6, foi penhorado o imével onde esta
peticionaria reside ha mais de duas décadas, qual seja, o apartamento n° 303 do Edificio
Presidente John Kennedy, situado na rua Araguari, 1.438, bairro Santo Agostinho, Capital
e respectiva fracao ideal do terreno, imével posteriormente levado a praca, resultando em
sua arrematacao pela aqui requerida HELIANE LAGOEIRO ARAUJO LAFETA" (fl. 3e).

ApOs sustentar, como causa de pedir, que "o processo que gerou aquela
arrematacao nao vale nada em relacao a autora e é nulo de pleno direito, ja que a mesma
nao foi citada para os termos daquela execucédo fiscal, ndo tendo sido intimada da
penhora do bem imovel do casal, o que feriu o previsto no art. 12, § 2°, da Lei 6.830/80" (fl.
3e), a parte autora requereu "seja declarada a nulidade absoluta dos atos praticados
naquela execucao fiscal cadastrada sob o n® 0024.04.470.046-6, movida pela FAZENDA
PUBLICA DO MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE perante o MM. Juizo da 5?2 Vara da
Fazenda Publica Municipal, a partir da penhora, inclusive declarada nula a arrematacéo
realizada pela requerida HELIANE LAGOEIRO ARAUJO LAFETA e nulos a respectiva
carta de arrematacéao e registro” (fl. 13e).

Julgada improcedente a demanda (fls. 368/375e), a parte autora interpos
Apelacao (fls. 389/402¢), e, no prazo para contrarrazdes, a arrematante, ora agravante,
também interpds Apelacédo, na modalidade adesiva, visando a condenacédo da autora nas
penalidades por litigancia de ma-fé e a majoracdo dos honorarios advocaticios (fls.
425/432e).

O Tribunal de origem deu parcial provimento a Apelacdo da parte autora,
para, reformando a sentenca, invalidar todos os atos processuais que sucederam a
penhora nos autos da Execucdo Fiscal 0024.04.447046-6, e, por conseguinte, julgou
prejudicado o recurso adesivo, nos termos do voto condutor do acérdéo recorrido, do qual
se destacam os seguintes fundamentos:

"DO MERITO

Versam o0s autos sobre acdo ordinaria movida por MARIA LUZIA RAMOS
REIS contra a FAZENDA PUBLICA DO MUNICIPIO DE BELO
HORIZONTE/MG e HELIANE LAGOEIRO ARAUJO LAFETA, em que a
autora pretende, como pedido principal, o reconhecimento da nulidade da
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penhora que recaiu sobre bem imével de seu cobnjuge e dos atos
expropriatérios que lhe sucederam nos autos da execucgdo fiscal que
tramitou sob o n° 0024.04.470046-6, em virtude de néo ter sido intimada da
constricdo judicial em tela, a despeito da regra prevista no art. 12, § 2°, da
LEF.

Na sentenca, conforme relatado, o juiz de primeiro grau julgou o pedido
improcedente, ao fundamento de que, apesar de a autora nado ter sido
intimada da penhora, pela analise dos documentos juntados aos autos, ela,
no periodo compreendido entre a data da constricdo judicial e a
arrematacdo do bem, teve ciéncia inequivoca do ato, quedando-se inerte.
Dessa forma, pela aplicacdo do principio da instrumentalidade das formas,
nao haveria que se falar em nulidade decorrente da auséncia da intimacéo,
porquanto a autora, em que pese o fato de ter havido a oportunidade de se
insurgir mediante a acdo autbnoma adequada para o resguardo de seus
interesses juridicos, assim nao o fez.

Nas razdes de seu inconformismo, a autora, ora apelante principal, alega
que a intimagcdo do cOnjuge quando a penhora recair sobre bens imoveis
nos autos da execucdo fiscal cuida-se de regra intransponivel pela aplicacao
do principio da instrumentalidade das formas, conforme entendimento
consolidado no STJ.

Inicialmente, cumpre salientar que se revela incontroverso nos autos o fato
de que a apelante, nos autos da execucdo fiscal 0024.04.470046-6,
efetivamente ndo foi intimada a respeito da penhora que recaiu sobre o
imével de propriedade de seu cbnjuge, com o0 qual é casado em regime de
comunh&o parcial de bens (f. 303), o que, sem muito esfor¢co, constitui
violacdo ao disposto no art. 12, § 2°, da LEF:

()

Da leitura do dispositivo supracitado, verifica-se que, uma vez penhorado o
bem imével de propriedade do executado, o seu cbnjuge deve
necessariamente ser intimado sobre a constricéo judicial.

A finalidade da norma consiste em permitir ao conjuge, como litisconsorte do
executado, opor embargos a execucdo para discutir a causa da divida
(causa debendi), ou se valer da via dos embargos de terceiro, para excluir
bens de sua meacdo que, juridicamente, ndo devem ser atingidos pela
expropriacdo executiva.

Nessa linha, a respeito da criacdo legal de litisconsorcio entre os conjuges
no processo executivo, valho-me das licdes de ARAKEN DE ASSIS:

(-..)

Feitas essas consideracfes prefaciais, a questdo, neste ponto, cinge-se a
perquirir se, da analise das circunstancias do caso concreto, pela aplicacao
do principio da instrumentalidade, seria possivel convalidar o ato de penhora
impugnado, diante da auséncia de intimacao da apelante principal.
Compulsando os autos, da analise dos documentos que instruem a
contestacdo da apelada HELIANE LAGOEIRO ARAUJO LAFETA, é
possivel presumir que a apelante principal teve, sim, ciéncia da constricao
gue recaia sobre o imovel de propriedade de seu cbnjuge.
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E que, em setembro de 2009, a apelante ajuizou acdo declaratéria de
nulidade de negdcio juridico simulado contra o seu marido, que tramitou
perante a 102 Vara Civel da comarca de Belo Horizonte. Como se observa,
a inicial de f. 270/280 foi instruida com o registro da matricula do imével de
seu conjuge, no qual consta que, desde 12/12/2008, a penhora que ora se
impugna ja se encontrava registrada no assento publico (f. 297/298).
Ademais, nessa mesma inicial a apelante também demonstra que estava
ciente da data, hora e local da hasta publica em que o imével de seu
cbnjuge seria leiloado (f. 272 e 286/293).

Logo, apesar de a apelante principal nao ter sido intimada da penhora que
recaiu sobre imével de seu cdnjuge na data de 02/05/2005 (f. 29/30), ela,
tendo ciéncia da constricdo entre a data da penhora e o ato de arrematacéo,
que sO ocorreu em 30/10/2009 (f. 76), poderia se insurgir pela via dos
embargos de terceiro, a fim de proteger eventual direito & meacao, o que
efetivamente fez, mas a destempo, conforme sentenca proferida nos autos
do processo 0024.09.665026-2 (cépia a f. 219).

Todavia, conforme ja exposto, a intimacao prevista no art. 12, § 2°, da LEF,
nao visa unicamente a preservacao do direito a meacdo do cdnjuge, mas
também de todo o bem. Dai a viabilidade de o cbnjuge, uma vez
regularmente intimado, valer-se dos embargos de devedor e dos embargos
de terceiro, conforme o caso.

Na espécie, ainda que assentada a possibilidade que a apelante teve de
discutir tempestivamente o seu direito a meacao, a falta de sua intimagéo da
penhora que recaiu sobre o bem imével de propriedade de seu conjuge a
tempo e modo adequados privou-a de oferecer embargos a execucéo fiscal,
nos quais poderia discutir a prépria causa debendi, o que Ihe permitiria a via
ampla da defesa contra a execugao.

Dessa forma, tendo em vista que a constatacdo de prejuizo impede a
aplicacdo do principio da instrumentalidade para a convalidacdo de ato
processual, impde-se invalidar todos o0s atos processuais que sucederam a
penhora nos autos da execucdao fiscal 0024.04.470046-6.

No mesmo sentido da tese esposada, confiram-se os seguintes precedentes
do Superior Tribunal de Justica:

(-..)

Igualmente, colacionem-se os seguintes acordéos deste Tribunal de Justica:
(-..)

Ressalte-se que, apesar de ndo se ignorar a existéncia de divergéncia na
jurisprudéncia, a melhor solu¢do encontra-se na manutencao da constricao,
porquanto, diferente do que sustenta a recorrente principal, a auséncia de
intimacéo do conjuge do executado nado faz nula a penhora, mas apenas sua
intimacdo e, em atencao ao principio da interdependéncia ou concatenacédo
dos atos processuais (art. 248, primeira parte, do CPC, os atos que lhe
sucederem.

Nessa linha, citem-se o0s seguintes precedentes do Superior Tribunal de
Justica:

(.)
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A guisa de conclus&o, deve-se dar parcial provimento a apelacdo principal,
para, reformando-se a sentenca, invalidar todos os atos processuais que
sucederam a penhora nos autos da execucgdo fiscal 0024.04.470046-6, o
gue torna prejudicado o recurso adesivo.

CONCLUSAO

Com tais fundamentos, dou parcial provimento ao recurso de apelagéo,
para, reformando-se a sentenca, invalidar todos 0s atos processuais que
sucederam a penhora nos autos da execucéo fiscal 0024.04.470046-6.
Tendo em vista o parcial provimento do recurso, dada a relacdo de
consequencialidade das matérias devolvidas, julgo prejudicado o recurso
adesivo.

Em virtude de a apelante principal ter decaido da parte minima de seu
pedido, custas processuais, inclusive recursais, e honorarios advocaticios,
0s quais arbitro no importe de R$ 1.000,00, pelas apeladas adesivas.
Ressalvem-se as disposicGes da Lei Federal 1.060/50 e da Lei Estadual
14.939/03" (fls. 513/521e).

Eis a ementa do acordao recorrido:

"APELACOES CIVEIS - ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE -
PERDA SUPERVENIENTE DO INTERESSE DA APELANTE PRINCIPAL
- INOCORRENCIA - CERCEAMENTO DE DEFESA - NAO
CONFIGURAQAO - EXECUQAO FISCAL - PENHORA QUE RECAI
SOBRE BEM IMOVEL - NECESSIDADE DE INTIMACAO DO
CONJUGE DO EXECUTADO - ART. 12, § 2°, DA LEF - AUSENCIA -
IMPOSSIBILIDADE DE CONVALIDACAO DO VICIO - RECURSO DE
APELA(;/:\O CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO - RECURSO
ADESIVO JULGADO PREJUDICADO.

1. A garantia do juizo em que tramitou a execucéo fiscal, que culminou com
a expropriacdo de bem do executado, ndo constitui condicdo de
procedibilidade da acdo autbnoma, por meio da qual se busca o
reconhecimento da invalidade de certos atos expropriatorios verificados
naquela. Do contrario, estar-se-ia a impor, de forma absolutamente
arbitraria, que o executado, ja privado de seu bem, somente pudesse ter
acesso ao saldo remanescente da arrematagdo mediante renlncia do direito
de se insurgir contra eventuais vicios do procedimento, o que implicaria
inaceitavel viola¢édo ao direito fundamental de agéo.

2. Requerendo a parte o julgamento antecipado da lide ap6s o término da
fase postulatoria, opera-se a preclusao ldgica sobre a possibilidade de se
discutir o teor dos documentos que instruiram a defesa, ou seja, a
incompatibilidade entre o ato praticado e outro que se deseja exercitar,
inexistindo, portanto, cerceamento de defesa.

3. Nos termos do art. 12, § 2°, da LEF, uma vez penhorado o bem
imovel de propriedade do executado, o seu conjuge deve ser intimado
sobre a constricdo judicial. A finalidade da norma consiste em
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permitir ao conjuge, como litisconsorte do executado, opor embargos
a execucdo para discutir a causa da divida (causa debendi), ou se
valer da via dos embargos de terceiro, para excluir bens de sua
meacdo que, juridicamente, ndo devem ser atingidos pela
expropriagdo executiva.

4. Se a auséncia de intimacdo a tempo e modo adequados priva o
cobnjuge de oferecer embargos a execucdao fiscal, nos quais poderia
discutir a propria causa debendi, obstando-lhe a via ampla da defesa
contra a execucgdo, ndo ha que se admitir a convalidagdo do ato pela
aplicacdo do principio da instrumentalidade, ante a constatacdo de
prejuizo” (fl. 507e).

Opostos Embargos de Declaracéo, pela arrematante (fls. 536/547¢), em 2°
Grau, restaram eles rejeitados (fls. 549/578e).

Opostos novos Embargos Declaratorios, pela arrematante (fls. 581/583e),
foram eles rejeitados e considerados protelatérios, com imposicdo de multa a arrematante
(fls. 603/618e).

No Recurso Especial, nos pontos que ora interessam, a arrematante indicou
violacdo aos arts. 14, 1l, 154, 234, 249, § 1°, e 535 do CPC/73 e 12, § 2°, da Lei 6.830/80,
além do que suscitou divergéncia jurisprudencial, sustentando a nulidade do acérdao dos
Embargos Declaratérios, bem como a inexisténcia de nulidade da penhora e do processo
de Execucado Fiscal e a aplicabilidade do principio da instrumentalidade das formas,
requerendo, ao final, que "seja conhecido e provido o presente recurso para anular o
acérdao e determinar o retorno dos autos ao TIMG para que se realize novo julgamento
dos Embargos de Declaracao, a fim de que a omissdo e contradicdo sejam sanadas,
revogando-se a multa por recurso protelatério, imposta de oficio” (fl. 651e).
Sucessivamente, requereu que "seja dado provimento ao recurso para reformar o acérdao
e julgar improcedentes os pedidos iniciais, aplicando-se corretamente a legislacao
vigente e invertendo os 6nus sucumbenciais” (fl. 651e).

Nesta Corte, como antes anotado, a decisdo agravada conheceu
parcialmente do Recurso Especial, dele ndo conhecendo apenas no que diz respeito a
alegada violagdo ao art. 503 do CPC/73, e, na parte conhecida, deu-lhe parcial
provimento, por reconhecida a violagdo ao art. 538, paragrafo unico, do CPC/73 e tao
somente para afastar a multa imposta pelo Tribunal de origem, ensejando a interposicao
do Agravo interno, pela arrematante.

Sem razéo, contudo, a arrematante.

De inicio, a luz do que decidido pelo Tribunal de origem, cumpre asseverar
gue, ao contrario do que ora se sustenta, ndo houve violacdo ao art. 535 do Codigo de
Processo Civil de 1973, pois a prestacgéao jurisdicional foi dada na medida da pretensao
deduzida, de vez que os votos condutores do acérdao recorrido e do acordao proferido em
sede de Embargos de Declaracdo apreciaram, fundamentadamente e de modo completo,
todas as questdes necessérias a solucdo da controvérsia, dando-lhes, contudo, solucéo
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juridica diversa da pretendida.

Com efeito, no acérdao integrativo, a par de expor, detalhadamente, os
trechos do acorddo recorrido nos quais houve pronunciamento acerca dos pontos
suscitados nos Declaratorios, o Tribunal de origem deixou claro que "o esmiu¢camento da
forma como ocorrera o retorno ao estado de coisas anterior ao ato anulado néo se revela
suscetivel de abordagem neste segundo grau, por auséncia de elementos de cognicao
suficientes, tudo a se dar na fase executiva do titulo ou na via autbnoma a que cada parte
reputar pertinente" (fl. 578e).

Cabe ressaltar que, segundo entendimento desta Corte, "ndo ha violagcéao
do art. 535, Il, do CPC/73 quando a Corte de origem utiliza-se de fundamentacéo
suficiente para dirimir o litigio, ainda que néo tenha feito expressa mencdao a todos
os dispositivos legais suscitados pelas partes” (STJ, REsp 1.512.361/BA, Rel. Ministro
OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 22/09/2017).

No mesmo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE. ATO
CONFIGURADO. SANCAO. DOSIMETRIA. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7 DO STJ. INCIDENCIA.

1. O Plenario do STJ decidiu que 'aos recursos interpostos com fundamento
no CPC/1973 (relativos a decisbes publicadas até 17 de marco de 2016)
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista,
com as interpretacdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica' (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Inexiste violacdo do art. 535 do CPC/1973, porquanto o Tribunal de
Justica externou fundamentacdo adequada e suficiente a correta e
completa solugédo dalide, sendo, por isso, desnecesséria a integracao
pedida nos aclaratdrios.

3. Conforme pacifico entendimento jurisprudencial desta Corte Superior,
improbidade é ilegalidade tipificada e qualificada pelo elemento subjetivo,
sendo 'indispensavel para a caracterizacdo de improbidade que a conduta
do agente seja dolosa para a tipificagdo das condutas descritas nos arts. 9°
e 11 da Lei 8.429/1992, ou, pelo menos, eivada de culpa grave nas do artigo
10" (AIA 30/AM, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Corte Especial, DJe
28/09/2011).

4. Hipétese em que, em face das premissas faticas assentadas no acérdao
objurgado, que reconheceu o enquadramento da recorrente nos atos de
improbidade administrativa (art. 11 da Lei 8.429/1992), com a indicagéo
expressa do elemento subjetivo (dolo), a modificacdo do entendimento
firmado pelas instancias ordinarias demandaria induvidosamente o reexame
de todo o material cognitivo produzido nos autos, desiderato incompativel
com a via especial, nos termos da Sumula 7 do STJ.

5. Esta Corte consolidou o entendimento de que é viavel a revisdo da
dosimetria das sancdes aplicadas em acgdo de improbidade administrativa
guando, da leitura do acordao recorrido, verificar-se a desproporcionalidade
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entre os atos praticados e as sanc¢des impostas.

6. No presente caso, a suspensao dos direitos politicos por 5 (cinco) anos, a
perda da funcdo publica e a proibicdo de contratar com o poder publico por
3 (trés) anos evidenciam que a pena foi fixada dentro de um juizo de
proporcionalidade, o que inviabiliza qualquer reproche a ser realizado na via
excepcional.

7. Agravo interno desprovido" (STJ, Agint no AREsp 620.166/RO, Rel.
Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 18/12/2020).

"PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
INEXISTENCIA. CERCEAMENTO DE DEFESA E INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. REEXAME. SUMULA 7/STJ. PRESTACAO DE
SERVICO. ADMINISTRACAO PUBLICA. AUSENCIA DE LICITACAO E
CONTRATO FORMAL. DEVER DE PAGAMENTO.

1. Nao hé violacdo do art. 535 do CPC quando a Corte de origem se
vale de fundamentacgé&o suficiente para a solugcéo da lide. No caso, as
alegativas de ilegitimidade de parte, cerceamento de defesa e de
violagdo a Lei de Licitacbes foram devidamente rechacadas pelo
acérdao recorrido, ainda que nédo tenha havido mencao expressa aos
dispositivos legais invocados pela parte.

2. O Tribunal a quo consignou que o julgamento antecipado da lide ocorreu
diante da suficiéncia das provas documentais acostadas pelas partes,
mostrando-se desnecesséria a producéo de prova testemunhal. Da mesma
forma, manteve os danos morais fixados na sentenca, por entender
demonstrados o nexo de causalidade, o dano sofrido e a razoabilidade do
valor estipulado. Para reformar essas conclusbes, faz-se necessario o
revolvimento de matéria fatico-probatéria, o que é vedado na seara
extraordinaria, consoante a Sumula 7/STJ.

3. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, tendo havido a efetiva prestacao
dos servicos, ndo pode o ente publico, sob o argumento de que nao foi
realizada a licitagcdo, nem celebrado contrato formal, valer-se da propria
torpeza para eximir-se do dever de realizar o pagamento, o que somente
seria admissivel em caso de ma-fé do contratado ou de ter ele concorrido
para a nulidade - circunstancias afastadas pelo acdrdao recorrido.

4. Agravo regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg no REsp
1.256.578/PE, Rel. Ministra DIVA MALERBI (Desembargadora Federal
convocada do TRF/32 Regido), SEGUNDA TURMA, DJe de 27/04/2016).

"PROCESSUAL CIVIL, CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA. ACIDENTE. RODOVIA EM
OBRAS. TETRAPLEGIA. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO
ESTADO E DA CONCESSIONARIA. ACORDAO. OMISSAO.
INEXISTENCIA. JULGADO CITRA E ULTRA PETITA. INOCORRENCIA.
NEXO CAUSAL E CULPA EXCLUSIVA DA VITIMA. CIRCUNSTANCIAS
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FATICAS E PROBATORIAS. VALOR DO DANO MORAL. EXAME.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. JUROS MORATORIOS E
CORRECAO MONETARIA. TERMO INICIAL. SUMULAS 54/STJ E
362/STJ. DENUNCIACAO DA LIDE. PODER PUBLICO.
DESNECESSIDADE. CELERIDADE PROCESSUAL. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Hipo6tese que cuida de indenizacao deferida a recorrida, em razdo de
acidente ocorrido em 23/11/2009, na Rodovia BR - 101, sob a administracao
da concessionaria recorrente, que lhe causou tetraplegia traumatica
definitiva, tendo o acordao de origem condenado (também) a concessionaria
e o DNIT, de forma solidaria. O particular causador do acidente ja fora
condenado pela sentenca.

2. O acé6rdéo que, apesar de ndo mencionar expressamente todos os
dispositivos legais destacados pelo recorrente, aborda na integra os
pontos essenciais para o deslinde da controvérsia, ndo incorre em
violacdo ao comando normativo inserto no art. 535 do CPC.

3. Nexo causal e culpa exclusiva da vitima, via de regra, caracterizam-se
como circunstancias féaticas inviaveis de exame em recurso especial, haja
vista a necessidade de incursdo no contexto probatério, incidindo a simula
7/STJ.

4. Da mesma forma, o valor dos danos morais somente pode ser revisto
pelo STJ quando for infimo ou exorbitante em face das circunstancias do
caso, ndo sendo cabivel, no ambito da Corte, o reexame de 'justo’ e/ou das
provas dos autos, situacdo que também atrai o Obice contido na sumula
7/STJ.

5. Consoante jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, 0s juros
moratérios inerentes aos danos morais incidem desde a data do evento,
mediante aplicagdo da sumula 54/STJ (Recurso representativo da
controvérsia n° 1132866/SP). A correcdo monetaria, desde a data do
arbitramento, nos moldes do enunciado da sumula 362/STJ (‘A correcao
monetéaria do valor da indenizacdo do dano moral incide desde a data do
arbitramento.")

6. A obrigatoriedade da denunciacdo da lide deve ser mitigada em acbes
indenizatérias propostas em face do poder publico pela matriz da
responsabilidade objetiva (art. 37, § 6° - CF). O incidente quase sempre
milita na contramdo da celeridade processual, em detrimento do agente
vitimado. Isso, todavia, ndo inibe eventuais a¢gfes posteriores fundadas em
direito de regresso, a tempo e modo.

7. Recurso especial da AUTOPISTA LITORAL SUL S.A. desprovido” (STJ,
REsp 1.501.216/SC, Rel. Ministro OLINDO MENEZES (Desembargador
Federal convocado do TRF/12 Regido), PRIMEIRA TURMA, DJe de
22/02/2016).

Cumpre enfatizar que, nos termos da jurisprudéncia do STJ, ndo se pode
confundir decisdo contréria ao interesse da parte com auséncia de fundamentagcédo ou
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negativa de prestacao jurisdicional. Nesse sentido: STJ, Agint no REsp 1.542.618/PR,
Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 27/03/2020; REsp
801.101/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 23/04/2008.

A propésito, ainda:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART.
535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. MERA INSATISFACAO COM
O CONTEUDO DECISORIO CONTIDO NO ARESTO OBJURGADO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA.
QUESTOES VENTILADAS SOMENTE NO VOTO VENCIDO. SUMULA
320/STJ.

1. Verifica-se que ndo héa qualquer ofensa ao art. 535 do CPC/1973,
pois o Tribunal a quo dirimiu as questfes pertinentes ao litigio,
emitindo pronunciamento de forma clara e fundamentada. Inexiste
omissdo no acérddo que, embora com fundamentag¢do contraria ao
interesse da parte, desata a questao juridica posta em juizo.

2. Os embargos de declaracdo ndo constituem meio idéneo a sanar
eventual error in judicando, ndo lhes sendo atribuivel efeitos infringentes
caso ndo haja, de fato, omisséo, obscuridade ou contradigéo.

3. Para que se configure o prequestionamento da matéria, ha que se extrair
do acdrdao recorrido pronunciamento sobre as teses juridicas em torno dos
dispositivos legais tidos como violados, a fim de que se possa, na instancia
especial, abrir discussdo sobre determinada questdo de direito,
definindo-se, por conseguinte, a correta interpretacdo da legislacao federal.
4. Na presente hip6tese, verifica-se que o0s dispositivos do CDC
supostamente violados, em que pese a oposicdo de embargos de
declaracdo, ndo foram analisados e aplicados pela instancia de origem,
porquanto a controvérsia foi dirimida sob 6tica diversa daquela proposta
pela parte insurgente.

5. Conclui-se pela incidéncia da Sumula 211/STJ ao vertente caso, ante a
falta do necessario prequestionamento da matéria.

6. Conforme o enunciado da Sumula 320/STJ, aplicavel ao caso ora em
apreco, uma vez que o apelo nobre foi interposto na vigéncia do CPC/1973,
a questdo federal somente ventilada no voto vencido ndo atende ao
requisito do prequestionamento.

7. Agravo Interno nao provido" (STJ, Agint no REsp 1.411.072/PR, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe de 24/09/2019).

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL

DO ESTADO. INDENIZAGCAO POR DANOS MORAIS.
PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE. REEXAME DE FATOS E
PROVAS.

1. Nao hé& violagdo ao art. 535 do CPC quando a prestagéo
jurisdicional é dada na medida da pretenséo deduzida e a deciséo esta
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suficientemente fundamentada.

(...)

Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg no AREsp 433.424/SC, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
17/02/2014).

Ademais, ndo cabem Declaratérios com objetivo de provocar
prequestionamento, se ausentes omissao, contradicdo ou obscuridade no julgado (STJ,
AgRg no REsp 1.235.316/RS, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 12/05/2011), bem como ndo se presta a via declaratéria para obrigar o
Tribunal a reapreciar provas, sob o ponto de vista da parte recorrente (STJ, AgRg no Ag
117.463/RJ, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA TURMA, DJU de
27/10/97).

No mais, no que tange a alegada violacdo aos arts. 14, Il, 154, 234, 249, § 1°,
e 333, I, do CPC/73, e 12, § 2° da Lei 6.830/80, bem como em relagdo a suscitada
divergéncia jurisprudencial, razdo ndo assiste a arrematante, pois o acérdado do Tribunal
de origem esta em consonancia com a orientacao jurisprudencial prevalecente no STJ, no
sentido de que, "recaindo a penhora sobre bem imével, impde-se a intimacao da mulher
do executado. Nao se supre a falta com a reserva de sua meagao, pois aquela
providéncia € necesséria, ndo importa qual o regime de bens. Faz-se visando a que a
mulher possa embargar a execucdo. Para a defesa da meacdo, se for o caso, a via
adequada serdo os embargos de terceiro. Desnecessario provar-se prejuizo, que este
decorre do fato mesmo de a execuc¢do haver prosseguido, com a alienacdo do imovel,
sem se ensejar a mulher apresentar embargos" (STJ, REsp 44.459/GO, Rel. Ministro
EDUARDO RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, DJU de 02/05/94).

No mesmo sentido, confiram-se 0s seguintes julgados desta Corte:

"Processo Civil. Prazo. Embargos do Devedor. Inaplicabilidade do art. 191,
CPC. Imprescindibilidade da intimacdo do cOnjuge, salvo seu

comparecimento espontaneo, em se tratando de penhora sobre bem
imével. Inicio do prazo.

- O prazo para embargar a execucao € de dez (10) dias, inaplicando-se a
norma do art. 191, CPC, mesmo que haja outros devedores com
procuradores diferentes.

- Recaindo a penhora sobre bem de raiz, a intimacdo do cbnjuge,

ressalvada a hip6tese de comparecimento esponténeo, €
imprescindivel sob pena de anular-se a execucao a partir da penhora,
exclusive" (STJ, REsp 454/RJ, Rel. Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO,
QUARTA TURMA, DJU de 18/09/89).

"Processo Civil. Execucdo. Penhora em bem imével. Omissdo na
intimacdo da esposa do executado. Nulidade. Impossibilidade de
suprimento por determinacdo do juiz sob cuja direcdo ndo mais estava a
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causa. Recurso conhecido e provido.

- Imperiosa é a intimacao do cbnjuge recaindo a penhora em bem
imovel.

- Nao é licito ao juiz determinar a intimagédo da esposa do executado, sem
determinacdo do 6rgdo de segundo grau, apos esgotada sua atividade
processual na causa" (STJ, REsp 3.175/CE, Rel. Ministro SALVIO DE
FIGUEIREDO, QUARTA TURMA, DJU de 17/09/90).

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUQAO. PENHORA DE BEM IMOVEL.
NECESSIDADE DE INTIMAGAO DO CONJUGE.

1. Segundo orientagcdo que veio a prevalecer nesta Quarta Turma, no
caso da penhora recair sobre bem imdével torna-se imprescindivel a
intimacado do conjuge, sob pena de nulidade.

2. Ante a formacao de litisconsorcio necessario, fica o marido-executado
legitimado para arguir a eventual falta da intimacdo de sua mulher em sede
de embargos a execucao.

3. Recurso especial conhecido e provido" (STJ, REsp 11.699/PR, Rel.
Ministro BUENO DE SOUZA, QUARTA TURMA, DJU de 01/08/94).

"PROCESSO CIVIL. PENHORA SOBRE IMOVEL.
IMPRESCINDIBILIDADE DA INTIMACAO DO CONJUGE DO
DEVEDOR. ORIENTACAO DOUTRINARIA E JURISPRUDENCIAL.
MEACAO DO CONJUGE. CPC, ART. 669. RECURSO PROVIDO.

| - Sendo imprescindivel a intimacdo do cénjuge do devedor em
havendo penhora sobre bem imével, a inobservancia desse comando
legal, quando n&o sanada a falha, importa em nulidade dos atos
posteriores a penhora.

Il - A mulher casada é licito defender a sua meacdo também através dos
embargos de terceiro, salvo quando a execucéo for contra ela movida na
qualidade de litisconsorte" (STJ, REsp 46.242/MT, Rel. Ministro SALVIO DE
FIGUEIREDO, QUARTA TURMA, DJU de 01/04/96).

"PROCESSO CIVIL. PENHORA SOBRE IMOVEL.
IMPRESCINDIBILIDADE DA INTIMACAO DO CONJUGE DO
DEVEDOR. ORIENTACAO DOUTRINARIA E JURISPRUDENCIAL.
MEAGAO DO CONJUGE. CPC, ART. 669. RECURSO PROVIDO.

| - Sendo imprescindivel a intimacdo do cbnjuge do devedor em
havendo penhora sobre bem imovel, a inobservancia desse comando
legal, quando n&o sanada a falha, importa em nulidade dos atos
posteriores a penhora.

II- Recurso conhecido e provido" (STJ, REsp 121.775/PR, Rel. Ministro
WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA TURMA, DJU de 08/06/98).

"Embargos a execu¢do. Penhora de bem imével. Art. 669, § 1° do
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Codigo de Processo Civil. Intimagdo do cbnjuge. Prazo. Precedentes

da Corte.
1. Em se tratando de penhora sobre bem imovel, a intimacdo do

cdnjuge é imprescindivel, gerando a sua auséncia nulidade pleno iure.

Em tal caso, inicia-se o prazo para embargar apos a intimacao.

2. Recurso especial conhecido e provido" (STJ, REsp 162.778/SP, Rel.
Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, TERCEIRA TURMA,
DJU de 17/05/99).

"Execucdo. Contrato de mutuo. Penhora. Auséncia de intimacdo da
mulher do executado. Nulidade. Precedentes da Corte.

1. Esta assentado na jurisprudéncia da Corte que, tratando-se de
penhora sobre bem imével, a 'intimacdo do conjuge é imprescindivel,
gerando a sua auséncia nulidade pleno iure'.

2. Recurso especial conhecido e provido, em parte" (STJ, REsp
218.452/SP, Rel. Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO,
TERCEIRA TURMA, DJU de 08/03/2000).

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE TERCEIRO.
INTIMACAO DO CONJUGE. ART. 669, PARAGRAFO UNICO, CPC.

REGIME DE BENS. SEPARACAO TOTAL. NECESSIDADE. RECURSO

PROVIDO.
| - Recaindo a penhora sobre bem imével, a intimacao do cdnjuge é

obrigatéria, nos termos do art. 669, paragrafo unico, CPC, ainda que
casados com separacdo total de bens.

Il - A intimac¢&o do cbnjuge enseja-lhe a viados embargos & execucéo,
nos quais podera discutir a propria causa debendi e defender o
patriménio como um todo, na qualidade de litisconsorte passivo do(a)
executado(a) e a via dos embargos de terceiro, com vista a defesa da
meacdo a que entende fazer jus" (STJ, REsp 252.854/RJ, Rel. Ministro
SALVIO DE FIGUEIREDO, QUARTA TURMA, DJU de 11/09/2000).

"Execucado. Penhora. Artigos 47 e 669, paragrafo Unico, do Cddigo de
Processo Civil. Auséncia de intimacdo da mulher do garante solidario.

Precedente.
1. Nos termos do art. 669, paragrafo uUnico, do Cdédigo de Processo

Civil, recaindo a penhora em bens imoéveis, é imprescindivel a
intimacgédo do c6njuge do garante solidario, equiparado ao devedor.

2. Recurso especial conhecido e provido, em parte" (STJ, REsp
285.895/PR, Rel. Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO,
TERCEIRA TURMA, DJU de 01/10/2001).

"Penhora sobre bem imével. Intimacéo do cdnjuge. Art. 669, paragrafo
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Unico, do Cédigo de Processo Civil. Precedentes da Corte.

1. Na linha de precedentes da Corte, tratando-se de penhora sobre
bem imoével, a intimacdo do cbnjuge é imprescindivel, gerando
nulidade a sua auséncia.

2. Recurso especial conhecido e provido" (STJ, REsp 470.878/RS, Rel.
Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, TERCEIRA TURMA,
DJU de 01/09/2003).

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO.
PENHORA. GRADACAO. OBEDIENCIA. COISA  JULGADA.
FUNDAMENTO NAO-INFIRMADO. SUMULA 283/STF. FORMA MENOS
GRAVOSA. EXECUTADO. AFERICAO. SUMULA 7/STJ. BEM IMOVEL.
INTIMACAO. CONJUGE. AUSENCIA. NULIDADE CONFIGURADA.

| - O Tribunal a quo concluiu que a questdo referente a obediéncia a
gradacédo prevista no art. 655 do Cédigo de Processual Civil encontraria-se
coberta pelo manto da coisa julgada, sendo que o recurso especial ndo
infirmou tal fundamento. Aplicacdo da Simula 283 do STF.

Il - Ndo é possivel revisar se a constricdo ocorreu da maneira menos
gravosa para o executado, porquanto mister o revolvimento de material
fatico, descabido em sede de recurso especial, ex vida Sumula 7 do STJ.

lll - Restou assente na jurisprudéncia deste Superior Tribunal que, no
caso de penhora de bens iméveis, a auséncia de intimacao do
cObnjuge gera a nulidade do ato.

Recurso parcialmente provido” (STJ, REsp 538.765/RS, Rel. Ministro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, DJU de 10/05/2004).

"RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DEVEDOR. PENHORA.
IMOVEL. INTIMACAO DE CONJUGE. NECESSIDADE.
TEMPESTIVIDADE RECONHECIDA. PRECEDENTES.

Em se tratando de penhora sobre bem imével, aintimacao do cdnjuge
€ imprescindivel, gerando nulidade a sua auséncia.

Nesses casos, 0 prazo para os embargos do devedor inicia-se a partir da
juntada aos autos da Ultima intimacgéo feita a um dos cénjuges.

Recurso especial parcialmente provido" (STJ, REsp 256.187/SP, Rel.
Ministro CASTRO FILHO, TERCEIRA TURMA, DJU de 07/11/2005).

"Execucgédo. Penhora. Bem do casal. Precedentes da Corte.
1. A Corte tem inumeros precedentes no sentido de que 'tratando-se a

de penhora sobre bem imoével, a intimacdo do cOnjuge ¢é
imprescindivel, gerando nulidade a sua auséncia' (REsp 470.878/RS,
Terceira Turma, da minha relatoria, DJ de 1°/9/03; no mesmo sentido:
REsp 256.187/SP, Terceira Turma, Relator o Ministro Castro Filho, DJ
de 7/11/05; REsp 252.854/RJ, Quarta Turma, Relator o Ministro Séalvio
de Figueiredo Teixeira, DJ de 11/9/2000; REsp 218.452/SP, Terceira
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Turma, da minha relatoria, DJ de 8/3/2000; REsp 44.459/GO, Terceira
Turma, Relator o Ministro Eduardo Ribeiro, DF de 2/5/94; REsp
706.284/RS, Quarta Turma, Relator o Ministro Cesar Asfor Rocha, DJ
de 10/10/05; REsp 162.778/SP, Terceira Turma, da minha relatoria, DJ
de 17/5/99).

2. Recurso especial conhecido e provido" (STJ, REsp 685.714/R0O, Rel.

Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, TERCEIRA TURMA,
DJU de 26/03/2007).

"CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. PENHORA DE BEM IMOVEL
DO CASAL. AUSENCIA DE INTIMACAO DO CONJUGE. NULIDADE.
ART. 669, PARAGRAFO UNICO, DO CPC. DIVERSIDADE DE
CIRCUNSTANCIAS FATICAS QUE EMBASARAM OS ARESTOS
EMBARGADO E PARADIGMA. POSICAO, TODAVIA, CONVERGENTE
DE AMBAS AS TURMAS, NO SENTIDO DA EXIGIBILIDADE DA
INTIMACAO DE AMBOS OS CONJUGES, EM SE TRATANDO DE
PENHORA DE BEM IMOVEL. EMBARGOS NAO CONHECIDOS.

1. E tese abonada por esta Corte a nulidade da penhora realizada
sobre bem imovel do casal, uma vez ausente a intimacao do cdnjuge.
Inteligéncia do artigo 669, paragrafo unico, do CPC.

2. Na espécie, ndo restou configurada a divergéncia, porquanto o acoérdao
paradigma se baseou em circunstancias faticas diversas das versadas no
acordao guerreado.

3. Embargos de divergéncia ndo conhecidos" (STJ, EREsp 218.452/SP,
Rel. Ministro HELIO QUAGLIA, SEGUNDA SECAO, DJU de 28/06/2007).

"PROCESSO CIVIL - EMBARGOS A EXECUQAO FISCAL - PENHORA -
BEM DE FAMILIA - PROVA - INTIMAQAO DO CONJUGE NECESSARIA
AUTORIZA(;AO ou PARTICIPAQAO - DESNECESSIDADE.

1. E do credor a responsabilidade pela localizacdo de bens penhoraveis do
devedor. Dizendo-se comprovada, pelo acérddo, a utilizagdo do imovel
penhorado como residencial, cabia ao credor demonstrar a existéncia de
outros bens penhoraveis e, se imoéveis de utilizag8o residencial, solicitar a
penhora daquele de menor valor.

2. E imprescindivel a intimagcdo do cénjuge da penhora incidente
sobre imével do casal. Art. 12, § 1°, da LEF.

3. E desnecessaria a autorizacdo ou a participagdo do conjuge nos
embargos a execucdo, bastando a validade do processo sua intimacdo da
penhora.

4. Recurso especial ndo provido" (STJ, REsp 1.026.276/PB, Rel. Ministra
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe de 04/11/2008).

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PENHORA SOBRE
IMOVEL DE CASAL. INTIMACAO DE CONJUGE. AUSENCIA.
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NULIDADE. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE AFASTADA.

1. Afirmada a consonancia da tese levantada desde o oferecimento dos
embargos a execucdo com a jurisprudéncia desta Corte, deve ser afastada
a multa por litigancia de ma-fé fundada em suposto manejo de incidente
infundado.

2. Consoante asseverado nas razdes do EREsp 218.452/SP, Rel. Min.

HELIO QUAGLIA BARBOSA, SEGUNDA SECAO, julgado em
22/11/2006, DJ 28/06/2007 p. 870, o entendimento desta Corte
firmou-se no sentido de que a auséncia de intimacdo do cdnjuge na
penhora sobre bem imével do casal gera nulidade ndo s6 da penhora,
mas de todos 0s atos processuais posteriores.

3. Agravo regimental provido" (STJ, AgRg no REsp 293.512/SP, Rel.
Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, DJe
de 06/10/2010).

No caso, destaca-se da ementa do acordéo recorrido que, "nos termos do art.
12, § 2° da LEF, uma vez penhorado o bem imével de propriedade do executado, o seu
cbnjuge deve ser intimado sobre a constricdo judicial. A finalidade da norma consiste em
permitir ao conjuge, como litisconsorte do executado, opor embargos a execucao para
discutir a causa da divida (causa debendi), ou se valer da via dos embargos de terceiro,
para excluir bens de sua meacao que, juridicamente, ndo devem ser atingidos pela
expropriacdo executiva. Se a auséncia de intimacdo a tempo e modo adequados priva o
cbnjuge de oferecer embargos a execucao fiscal, nos quais poderia discutir a propria
causa debendi, obstando-lhe a via ampla da defesa contra a execu¢do, ndo ha que se
admitir a convalidacédo do ato pela aplicacdo do principio da instrumentalidade, ante a
constatacdo de prejuizo”. Em assim decidindo, o Tribunal de origem néo violou os arts.
14, I, 154, 234 e 249, § 1° do CPC/73 e 12, § 2°, da Lei 6.830/80. Muito pelo contrario,
decidiu a causa em consonancia com a orientacao jurisprudencial predominante no STJ.

Nesse contexto, deve ser mantida a deciséo agravada, que, com fundamento
no art. 255, 8§ 4°, do RISTJ, conheceu parcialmente do Recurso Especial, e, nessa parte,
deu-lhe parcial provimento, por reconhecida a violacdo ao art. 538, paragrafo unico, do
CPC/73 e tdao somente para afastar a multa imposta a arrematante, por ocasido do
julgamento dos Embargos Declaratorios.

Ante todo o exposto, nego provimento ao Agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sesséo virtual de 12/12/2023 a 18/12
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Afranio
Vilela votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Assusete Magalhaes.

Brasilia, 19 de dezembro de 2023
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