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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

CONFLITO DE COMPETENCIA N° 145317 - RJ(2016/0034602-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
SUSCITANTE : PROIMPORT BRASIL LTDA EM RECUPERACAO JUDICIAL - EM
RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADOS : LEANDRO BELLO E OUTRO(S) - SC006957
FELIPE LOLLATO E OUTRO(S) - SC019174
SUSCITADO . JUiZO DE DIREITO DA 4A VARA CIVEL DE ITAJAI - SC
SUSCITADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 2A REGIAO
INTERES. : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

CONFLITO POSITIVO DE COMPETENCIA. RECUPERACAO JUDICIAL. MANDADO
DE SEGURANCA TRIBUTARIO. DEPOSITO JUDICIAL VOLUNTARIO PARA
SUSPENDER A EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO. DECISAO
DESFAVORAVEL A EMPRESA RECUPERANDA. TRANSFORMACAO DO
DEPOSITO EM PAGAMENTO DEFINITIVO. MERO EFEITO LEGAL. CONFLITO NAO
CONFIGURADO.

1. O depdsito judicial tributario realizado para suspender a exigibilidade do crédito
tributario possui natureza e destinagao especificas, sendo regido por normas tributarias
que determinam sua conversdo em pagamento definitivo em caso de decisdo
desfavoravel ao contribuinte.

2. Hip6tese em que nao esta configurado conflito positivo, pois a decisdao do TRF da 22
Regido limitou-se a aplicar o regime juridico proprio dos depdsitos judiciais tributarios,
sem configurar ato de constricdo patrimonial. Por outro lado, o Juizo da recuperagéao
judicial ndo se declarou competente para determinar o levantamento dos valores
depositados, tampouco proferiu decisdo em sentido conflitante com o entendimento do
Juizo federal.

3. Conflito de competéncia ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sd0 partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sessédo Virtual de
08/04/2026 a 14/04/2026, por unanimidade, ndo conhecer do conflito, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Boas Cueva, Daniela
Teixeira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG), Nancy Andrighi, Jodo
Otévio de Noronha, Humberto Martins e Raul Araljjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 15 de abril de 2026.
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Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora
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CONFLITO POSITIVO DE COMPETENCIA. RECUPERACAO JUDICIAL. MANDADO
DE SEGURANCA TRIBUTARIO. DEPOSITO JUDICIAL VOLUNTARIO PARA
SUSPENDER A EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO. DECISAO
DESFAVORAVEL A EMPRESA RECUPERANDA. TRANSFORMACAO DO
DEPOSITO EM PAGAMENTO DEFINITIVO. MERO EFEITO LEGAL. CONFLITO NAO
CONFIGURADO.

1. O depdsito judicial tributario realizado para suspender a exigibilidade do crédito
tributario possui natureza e destinagao especificas, sendo regido por normas tributarias
que determinam sua conversdo em pagamento definitivo em caso de decisdo
desfavoravel ao contribuinte.

2. Hip6tese em que nao esta configurado conflito positivo, pois a decisdao do TRF da 22
Regido limitou-se a aplicar o regime juridico proprio dos depdsitos judiciais tributarios,
sem configurar ato de constricdo patrimonial. Por outro lado, o Juizo da recuperagéao
judicial ndo se declarou competente para determinar o levantamento dos valores
depositados, tampouco proferiu decisdo em sentido conflitante com o entendimento do
Juizo federal.

3. Conflito de competéncia ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de conflito positivo de competéncia suscitado por Proimport Brasil
S. A. - em Recuperacéo Judicial em face do Juizo de Direito da 42 Vara Civel de ltajai,
SC, e do Tribunal Regional Federal da 22 Regido, com pedido de liminar.

A empresa recuperanda requer a declaragao de incompeténcia da 32 Turma
Especializada do TRF da 22 Regido e relatora da Apelagédo n. 0007170-
77.2011.4.02.5001, para determinar qualquer ato que atinja o patriménio da
recuperanda.

Narra que protocolou pedido de recuperacgao judicial em 10/9/2015 e que, em
24/9/2015, o Juizo da 42 Vara Civel de Itajai deferiu 0 seu processamento.
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Aponta que, em razao do deferimento da recuperagao judicial, requereu o
levantamento de deposito judicial realizado em mandado de segurancga, vinculado a
discussado de incidéncia do IPI sobre produtos importados. O pedido, porém, foi
indeferido em acérdéo da 3% Turma Especializada do TRF da 22 Regiao "diante da
manutencdo da sentencga que julgou improcedente o pedido, 0 que ensejara, com o
transito em julgado, a transformac&o em pagamento definitivo do montante depositado
em Juizo" (fl. 159).

Sustenta que a manutencdo da indisponibilidade compromete o fluxo de
caixa e a viabilidade do soerguimento, indicando que os depdésitos alcangam R$
4.116.314,98, atualizados até 28/1/2015.

Aduz, ainda, que, com a conversao do depdsito em pagamento definitivo, a
empresa recuperanda "ficara impedida, até mesmo, de se socorrer do parcelamento do
crédito tributario, modalidade vital de cumprimento de débitos para uma sociedade em
dificuldades” (fl. 11).

Assevera que "os bloqueios dos valores ndo podem ser mantidos: a um

porque a competéncia para resolver as questdes que envolvem a recuperanda e o
pagamento de seus créditos € do Juiz da Recuperacéo Judicial, ou seja, o MM Juiz da
42 Vara Civel da Comarca de Itajai/SC, ndo podendo ter seu patriménio atingido por
atos que ndo os determinados pelo Juizo Recuperacional; e a dois porque o
indeferimento da liberagdo dos valores e conversdo em pagamento implicaria num
impedimento da suscitante socorrer-se aos parcelamentos, sobretudo aquele editado
especificamente para as empresas em Recupera¢do Judicial; e a trés porque ha
reiteradas decisdes dos Tribunais Superiores determinando que competéncia para
solucionar as questdes envolvendo empresas em processo de recuperagao judicial &
do Juizo da RJ" (fl. 12, grifo no original).

As fls. 164-167, indeferi o pedido de liminar, por n&o verificar a probabilidade
do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo.

Oficiados para prestar informagdes, o Juizo da recuperacdo detalhou o
deferimento e o estagio processual do feito (fl. 179).

A Desembargadora Federal Claudia Maria Pereira Bastos Neiva do TRF da
22 Regiéo registrou que o indeferimento do pedido de levantamento se deu em razéo
da manutencdo da sentenga que julgou improcedente o pedido da empresa
recuperanda, o que ensejara, com o transito em julgado, a transformagdo em
pagamento definitivo do valor depositado (fl. 187). Além disso, informou que "nao
houve no processo sob minha relatoria qualquer constrigdo patrimonial em face do
suscitante, tendo sido realizado o depdsito judicial de forma voluntaria, a fim de
suspender a exigibilidade do crédito tributario, inexistindo, a meu sentir, repercusséo a
espécie o posterior pedido de recuperagao judicial da suscitante” (fl. 188).

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do conflito,
destacando a inexisténcia de decisdes conflitantes e a natureza diversa das causas —
recuperacao judicial e mandado de seguranca tributario — e a vinculagdo dos depdésitos
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ao crédito discutido, com levantamento apenas na hipétese de éxito do contribuinte (fls.
196-200).

Novamente oficiados para informar sobre o atual estagio dos processos, o
Juizo da recuperagao esclareceu que o plano de recuperagao judicial da empresa
recuperanda foi aprovado e homologado em 2019.

Por sua vez, a Desembargadora Federal Claudia Maria Pereira Bastos
Neiva do TRF da 22 Regido informou que a Apelagdo n° 0007170-77.2011.4.02.5001
foi baixada a 12 Vara Federal Civel de Vitéria/ES em 28/5/2018, que 0s recursos
especial e extraordinario interpostos pela parte autora transitaram em julgado em
4/9/2020 e 9/10/2020, respectivamente, e que, até 18/11/2020, ndo havia sido
determinada a transformagao dos depdésitos judiciais em pagamento definitivo a Uniao
(fls. 252-270).

E o relatorio.

VOTO

O conflito ndo comporta conhecimento.

O ponto central da controvérsia reside em definir se a decisao proferida pela
32 Turma Especializada do TRF da 22 Regidao, que indeferiu o levantamento de
depdsito judicial efetuado em mandado de seguranga tributario, teria invadido a
competéncia do Juizo da recuperagao judicial da empresa Proimport Brasil S.A.

Conforme se extrai dos autos, a empresa suscitante efetuou depdsito judicial
no mandado de seguranga n. 0007170-77.2011.4.02.5001, a fim de suspender a
exigibilidade do crédito tributario relativo a Impostos sobre Produtos Industrializados
(IP1) em importagdes, nos termos do art. 151, Il, do Cédigo Tributario Nacional.

O depdsito foi realizado voluntariamente, como forma de garantir a
inexigibilidade do tributo enquanto discutida sua legalidade em juizo.

O TRF da 22 Regido, ao apreciar recurso interposto naqueles autos,
manteve a sentenga que denegou a seguranga e julgou extinto o processo, indeferiu
pedido de levantamento dos valores depositados, reconhecendo que, ao final, tais
valores seriam convertidos em pagamento definitivo a Unido (fls. 147-159).

A empresa, entretanto, sustenta que, por estar em recuperagao judicial,
caberia ao Juizo da 42 Vara Civel de Itajai/SC decidir sobre qualquer ato que atinja seu
patrimdnio, inclusive acerca da destinagao dos valores depositados.

Com efeito, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica & firme no
sentido de que o juizo da recuperacéo judicial € o competente para examinar a
manutengao e/ou eventual prosseguimento dos atos de constricdo que incidam sobre o
patrimbénio de sociedade em processo de recuperacdo, inclusive sobre depoésitos
judiciais anteriores ao pedido, como regra geral. Vide, nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. RECUPERAGAO
JUDICIAL. CREDITO SUPOSTAMENTE CONCURSAL. DEPOSITO JUDICIAL.
COMPETENCIA DO JUiZO RECUPERACIONAL PARA DECIDIR A RESPEITO
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DA DESTINACAO DOS RESPECTIVOS VALORES. PRECEDENTES DESTA
CORTE SUPERIOR. CONTROVERSIA SOBRE A TITULARIDADE DA QUANTIA
DEPOSITADA. ANALISE QUE DEVE SER REALIZADA NAS VIAS ORDINARIAS.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. Esta Corte de Uniformizacao perfilha o entendimento de que o juizo onde
se processa a recuperagao judicial € o competente para examinar a
manutencao e/ou eventual prosseguimento dos atos de constricao que
incidam sobre o patriménio de sociedade em processo recuperacional,
inclusive sobre depdsitos judiciais anteriores ao pedido soerguimento.

2. A questao relativa a titularidade dos valores depositados ndo pode ser discutida
no ambito estreito do conflito de competéncia.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no CC n. 205.895/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Segunda
Secao, julgado em 17/9/2024, DJe de 19/9/2024.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. INOCORRENCIA. RECUPERACAO JUDICIAL. DEPOSITO
JUDICIAL ANTERIOR AO PEDIDO DE SOERGUIMENTO. CREDITO
CONCURSAL. PRECEDENTES. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. INDICACAO DO
DISPOSITIVO VIOLADO. AUSENCIA. SUMULA 284/STF.

1. Devidamente analisadas e discutidas as questdes controvertidas, e
fundamentado adequadamente o acoérdado recorrido, de modo a esgotar a
prestacao jurisdicional, ndo ha falar em violagao do art. 489 do CPC/15.

2. A Segunda Sec¢ao do STJ possui entendimento firmado no sentido de ser o
juizo onde se processa a recuperac¢ao judicial o competente para examinar a
manuten¢ao ou o prosseguimento de atos de constricdo e expropriagao que
incidam sobre o patriménio da recuperanda, inclusive quanto a depdsitos
judiciais anteriores ao pedido de soerguimento. Precedentes.

3. A auséncia de indicacdo expressa do dispositivo legal a que se teria dado
interpretacao divergente obsta o exame da insurgéncia fundamentada na alinea "c"
do permissivo constitucional.

4. Agravo interno n&o provido.

(Agint no REsp n. 2.028.281/RJ, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 30/10/2023, DJe de 3/11/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA.
INCIDENTE MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. RECUPERACAO JUDICIAL.
DEPOSITO JUDICIAL. COMPETENCIA DO JUiZO DO SOERGUIMENTO PARA
TODOS OS ATOS QUE IMPLIQUEM RESTRICAO PATRIMONIAL. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplicabilidade do NCPC neste julgamento conforme o Enunciado Administrativo
n° 3 aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de 9/3/2016: Aos recursos
interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisbdes publicadas a partir
de 18 de marg¢o de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal
na forma do novo CPC.

2. Tratando-se de recuperacgdo judicial, o destino dos bens da empresa
seguira o que estiver fixado no plano aprovado, a cuja decisao se submete o
juizo civel.

3. A competéncia do juizo do soerguimento visa garantir a preferéncia dos créditos
e direcionar a execugao ao juizo universal que devera avaliar a essencialidade dos
bens passiveis de constricdo, bem como a solidez do fluxo de caixa da
recuperanda.

4. Agravo interno n&o provido.
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(Agint no CC n. 171.765/PR, relator Ministro Moura Ribeiro, Segunda Segao,
julgado em 9/12/2020, DJe de 11/12/2020.)

Tal entendimento decorre do principio da preservacdo da empresa e da
funcdo concentradora do juizo universal, responsavel por assegurar tratamento
igualitario aos credores e viabilizar a execugao coordenada do plano de recuperagao.

Essa competéncia, contudo, ndo é absoluta. A prépria Lei n. 11.101/2005,
em seu art. 6° § 7° estabelece que as execugbes de natureza fiscal ndo se
suspendem pelo deferimento da recuperagao judicial, reconhecendo a autonomia do
regime juridico tributario.

Alias, com o advento da Lei n. 14.112/2020, o controle do Juizo da
recuperacao judicial sobre atos de constricdo em execugdes fiscais passou a ser
expressamente limitado a possibilidade de substituicdo dos atos de constricdo que
recaiam sobre bens de capital essenciais a manutengao da atividade empresarial até o
encerramento da recuperacdo judicial, hipétese a ser implementada mediante a
cooperacgao jurisdicional entre o juizo da recuperagao e o juizo da execucgéo fiscal (art.
6°, §§ 7°-B e 7°-C, da Lei n. 11.101/2005).

Desse modo, é certo que as relagdes juridicas de natureza tributaria - e, por
conseguinte, as ag¢des relacionadas a constituicdo, exigibilidade, suspensao ou
extingdo do crédito fiscal - submetem-se a regime juridico préprio, de indole legal e
constitucionalmente diferenciado em relacdo as demais obrigacdes da empresa em
recuperacao judicial.

Assim, ainda que o juizo da recuperacao detenha, em regra, a competéncia
para controlar os atos de constricdo e disposi¢gao patrimonial da recuperanda, essa
prerrogativa sofre mitigagdo nas causas de natureza fiscal, em razdo do regime juridico
préprio do crédito tributario.

Essa distingdo ganha relevo no caso concreto, em que a controvérsia n&o
decorre de ato de constrigdo patrimonial imposto, mas de depdsito judicial voluntario
realizado pela propria contribuinte no ambito de agao tributaria para suspender a
exigibilidade do crédito tributario (art. 151, I, do CTN).

O depdosito efetuado para suspender a exigibilidade do crédito tributario
possui natureza e destinagao especificas, distinguindo-se do depésito judicial comum,
que pode, em tese, ser alcangado pelo juizo da recuperagao.

Nos termos da Lei n. 9.703/1998, vigente a época dos fatos, os depdsitos
judiciais relativos aos créditos administrados pela Receita Federal e Procuradoria da
Fazenda Nacional, de natureza tributaria ndo previdenciarios, sdo imediatamente
repassados para a Conta Unica do Tesouro Nacional, j& passando a integrar o Tesouro
Nacional como ingresso/receita restituivel e proviséria. Apés o encerramento da lide,
quando se tratar de decisao favoravel a Fazenda Nacional, o depésito € transformado
em pagamento definitivo:
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Art. 1° Os depdsitos judiciais e extrajudiciais, em dinheiro, de valores referentes a
tributos e contribuicbes federais, inclusive seus acessorios, administrados pela
Secretaria da Receita Federal do Ministério da Fazenda, serdo efetuados na Caixa
Econdmica Federal, mediante Documento de Arrecadacido de Receitas Federais -
DAREF, especifico para essa finalidade.

§ 1° O disposto neste artigo aplica-se, inclusive, aos débitos provenientes de
tributos e contribuigdes inscritos em Divida Ativa da Uni&o.

§ 2° Os depositos serao repassados pela Caixa Econémica Federal para a
Conta Unica do Tesouro Nacional, independentemente de qualquer
formalidade, no mesmo prazo fixado para recolhimento dos ftributos e das
contribuicoes federais.

§ 3° Mediante ordem da autoridade judicial ou, no caso de depdsito
extrajudicial, da autoridade administrativa competente, o valor do depésito,
apos o encerramento da lide ou do processo litigioso, sera:

| - devolvido ao depositante pela Caixa Econémica Federal, no prazo maximo de
vinte e quatro horas, quando a sentenga lhe for favoravel ou na propor¢cao em que
o for, acrescido de juros, na forma estabelecida pelo § 4° do art. 39 da Lei n°
9.250, de 26 de dezembro de 1995, e alteracbes posteriores; ou

Il - transformado em pagamento definitivo, proporcionalmente a exigéncia do
correspondente tributo ou contribuigao, inclusive seus acessoérios, quando
se tratar de sentencga ou decisao favoravel a Fazenda Nacional.

Isso demonstra que o depdsito judicial tributario ndo € mera garantia. Sendo
a decisao desfavoravel ao contribuinte, o valor depositado converte-se
automaticamente em pagamento definitivo, extinguindo o crédito tributario, na forma do
art. 156, VI, do CTN.

Tal como indicado pelo Ministério Publico Federal em sua manifestacao (fl.
199, grifou-se):

18. O depdsito judicial capaz de suspender o crédito tributario equivale a
pagamento submetido a condigdo resolutiva implementavel apenas no
sucesso da agao judicial intentada pelo contribuinte.

19. O contribuinte que faz o depdsito judicial perde totalmente a disponibilidade
dos recursos financeiros depositados. A real vantagem dessa via é que o retorno
ao contribuinte no caso de sucesso judicial (implementacdo da condigcao) se dara
pela via simples do levantamento do depdsito e ndo pelo longo percurso da acéo
de repeticdo de indébito.

20. A ida dos valores depositados para o monte dos recursos a cobrir dividas do
devedor falido equivaleria ao desfazimento de pagamentos efetuados antes da
quebra. Apenas na hipbtese de sucesso na acio tributaria em que os valores
depositados sao levantados pelo contribuinte falido é que ha cabimento de seu
envio ao juizo falimentar.

Nesse contexto, ndo se pode equiparar o depdsito judicial tributario a um
bem ou valor integrante do ativo da recuperanda.

A determinagdo de transformagdo do depdsito em pagamento
definitivo tampouco configura ato de constricdo ou de execug¢do, mas mero efeito legal
da improcedéncia da demanda, decorrente de previséo legal expressa.
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Na hipétese dos autos, a atuagdo do TRF da 22 Regido limitou-se a aplicar o
regime juridico proprio dos depositos judiciais tributarios, reconhecendo a vinculagao
do valor ao crédito discutido e observando o destino legalmente previsto apds o
transito em julgado da decisdo que denegou a segurancga.

Importa destacar, ainda, que o proprio Juizo da recuperagao judicial n&o se
declarou competente para determinar o levantamento dos valores depositados,
tampouco proferiu decisdao em sentido conflitante com o entendimento do Juizo federal.

A suscitante, na verdade, é quem pretende estender ao Juizo da
recuperagcao uma competéncia que ele proprio nao reivindicou, buscando afastar a
aplicagao de regra tributaria sob o argumento de que o valor depositado integraria seu
patrimdnio disponivel.

Ausente, portanto, qualquer elemento caracterizador de conflito positivo de
competéncia, ja que nao houve decisbes contraditérias, sobreposi¢cao de atos ou
impedimento reciproco ao exercicio da jurisdicdo, o presente incidente ndo comporta
conhecimento.

Em face do exposto, ndo conheco do conflito de competéncia.

E como voto.
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CC 145.317 /RJ

Numero Registro: 2016/0034602-8 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00071707720114025001 03100799520158240033 3100799520158240033 71707720114025001

Sessao Virtual de 08/04/2026 a 14/04/2026

Relator

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Secretario

Bel. DIMAS DIAS PINTO
AUTUAGAO

SUSCITANTE : PROIMPORT BRASIL LTDA EM RECUPERACAO JUDICIAL - EM
RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS : LEANDRO BELLO E OUTRO(S) - SC006957

FELIPE LOLLATO E OUTRO(S) - SC019174
SUSCITADO  : JUIiZO DE DIREITO DA 4A VARA CIVEL DE ITAJAI - SC
SUSCITADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 2A REGIAO
INTERES. : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - EMPRESAS - RECUPERAGCAO JUDICIAL E FALENCIA

TERMO

A SEGUNDA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sess&o Virtual de
08/04/2026 a 14/04/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do conflito, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Bbéas Cueva, Daniela
Teixeira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG), Nancy Andrighi, Jodo
Otavio de Noronha, Humberto Martins e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.
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Brasilia, 14 de abril de 2026
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