SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 854453 - DF (2016/0023915-5)

RELATOR

AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: OIS.A

: OIMOVEL S.A

. PETER ERIK KUMMER - DF016134
GUILHERME AVELAR GUIMARAES - RJ102128
GUILHERME DOIN BRAGA E OUTRO(S) - RJ108730
PAULINE NOGUEIRA COUTINHO - RJ149831

: TR B ENGENHARIA E COMERCIO LTDA - ME

: ALBERTO PAVIE RIBEIRO - DF007077
EMILIANO ALVES AGUIAR E OUTRO(S) - DF024628

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. ALEGADA
INEXISTENCIA DO TITULO EXECUTIVO. QUESTAO JA DECIDIDA
EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRECLUSAO. JUNTADA
EXTEMPORANEA DE DOCUMENTOS. CONTRADITORIO
OBSERVADO. AUSENCIA DE PREJU{ZO. COMPENSACAO DE
VALORES NAO AUTORIZADA. AUSENCIA DE CERTEZA DO
CREDITO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nao configura ofensa ao art. 535 do CPC/73 o fato de o Tribunal de origem,
embora sem examinar individualmente cada um dos argumentos suscitados
pelo recorrente, adotar fundamentacdo contrariaad pretensdo da parte,
suficiente para decidir integralmente a controvérsia.

2. Segundo o entendimento desta Corte, ainda que a questdo seja de ordem
publica, ndo pode ser revisitada pelo 6rgao julgador quando houver decisdao
anterior sobre o tema, em razao de preclusdo pro judicato. Precedentes.

3. E admissivel a juntada extemporinea de documentos, se observado o
contraditorio, ndo havendo motivo para declarar-se a nulidade se inexistir
prejuizo. Precedentes.

4. O Tribunal de origem, examinando a prova produzida, concluiu que os
valores pagos pelas agravantes a titulo de dividas trabalhistas, que ndo foram
objeto de concordancia por parte da agravada, ndo poderiam ser objeto de
compensag¢do, porque ausente o requisito de certeza da obrigagdo. A pretensao
de modificar tal entendimento demandaria o revolvimento do suporte fatico-
probatorio dos autos, providéncia inviavel no recurso especial, nos termos da
Stimula 7 do STIJ.

5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
28/05/2024 a 03/06/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
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Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodao Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 03 de junho de 2024.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. ALEGADA
INEXISTENCIA DO TITULO EXECUTIVO. QUESTAO JA DECIDIDA
EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRECLUSAO. JUNTADA
EXTEMPORANEA DE DOCUMENTOS. CONTRADITORIO
OBSERVADO. AUSENCIA DE PREJUIZO. COMPENSACAO DE
VALORES NAO AUTORIZADA. AUSENCIA DE CERTEZA DO
CREDITO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nao configura ofensa ao art. 535 do CPC/73 o fato de o Tribunal de origem,
embora sem examinar individualmente cada um dos argumentos suscitados
pelo recorrente, adotar fundamentagdo contrariaa pretensdo da parte,
suficiente para decidir integralmente a controvérsia.

2. Segundo o entendimento desta Corte, ainda que a questdo seja de ordem
publica, nao pode ser revisitada pelo 6rgao julgador quando houver decisao
anterior sobre o tema, em razao de preclusdo pro judicato. Precedentes.

3. E admissivel a juntada extemporanea de documentos, se observado o
contraditorio, ndo havendo motivo para declarar-se a nulidade se inexistir
prejuizo. Precedentes.

4. O Tribunal de origem, examinando a prova produzida, concluiu que os
valores pagos pelas agravantes a titulo de dividas trabalhistas, que ndo foram
objeto de concordancia por parte da agravada, ndo poderiam ser objeto de
compensacgdo, porque ausente o requisito de certeza da obrigacdo. A pretensao
de modificar tal entendimento demandaria o revolvimento do suporte fatico-
probatério dos autos, providéncia invidvel no recurso especial, nos termos da
Stimula 7 do STJ.

5. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por Ol S/A contra decisdo que conheceu do

agravo para negar provimento ao recurso especial, com os seguintes fundamentos: a) auséncia de

ofensa ao art. 535 do CPC/73; b) impossibilidade de examinar a alegada inexisténcia de titulo
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executivo, ja objeto de decisdo anterior, em razdo de preclusdo; c¢) possibilidade de juntada
extemporanea de documentos, se observado o contraditorio; d) incidéncia da Stmula 7/ST]J,
quanto a compensacao do valor de dividas trabalhistas.

A agravante insiste na negativa de prestacdo jurisdicional, argumentando que o
Tribunal local se manteve silente sobre os temas abordados no recurso.

Alega a imprestabilidade da prova pericial, tendo em vista a juntada extemporanea de
documentos pela agravada, apds a apresentacao do laudo pericial.

Afirma que o direito de compensa¢ao nao demanda o revolvimento de fatos e provas,
nao sendo o caso de incidéncia da Sumula 7 do STJ. Isso, porque a obrigacdo da agravante sobre
os pagamentos das verbas rescisorias a ex-empregados da agravada decorre da propria lei e nao
depende de prova.

Sustenta a falta de interesse de agir da agravada ao ajuizar acdo de execugdo de titulo
extrajudicial lastreada em contrato que ndo tem forca de titulo executivo, acentuando que,
embora interposto o agravo de instrumento n® 2013.00.2.022151-7, ndo havia coisa julgada sobre
a matéria.

A agravada apresentou impugnacao (e-STJ, fls. 1.659/1.668).

E o relatorio.
VOTO

Em que pesem as bem langadas razdes recursais, ndo merece éxito o inconformismo,
devendo ser confirmada a decisdo agravada pelos proprios fundamentos.

Na origem, trata-se de embargos opostos por BRASIL TELECOM S/A e 14
BRASIL TELECOM CELULAR S/A a execucdo que lhes foi promovida por TRB
ENGENHARIA E COMERCIO LTDA, fundada em contrato de rede externa firmado pelas
partes para prestacdo de servicos de engenharia, elaboracdo de projetos, implantagao,
manutengdo e operacdo de redes de acesso, rotas de cabos Opticos, servigo de comunicagao de
dados, servico ADSL e servico video link das embargantes em areas dos Estados do Acre e de
Rondodnia, bem como o fornecimento de todos os materiais € equipamentos necessarios a
execucao desses servigos.

Em suma, as embargantes alegaram a falta de interesse de agir sob o argumento de o
contrato ndo constituir titulo executivo extrajudicial, pois ausentes a certeza da obrigacao ¢ a
liquidez do montante eventualmente devido. No mérito, afirmaram terem ocorrido razoes
suficientes para a rescisdo motivada do contrato, pois a prestacao de servicos pela embargada nao
ocorreu com o padrao de qualidade e eficiéncia a que as embargantes estdo acostumadas.
Sustentaram que a embargada nao tem direito ao reajuste de pregos, que a multa ¢ indevida em
razao da rescisdo motivada e que nao ha saldo devedor a ser pago, pois as embargantes t€ém
direito a compensacao de tudo quando desembolsaram em pagamento de encargos trabalhistas de

responsabilidade da embargada.
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O Juiz de Direito Substituto julgou parcialmente procedentes os pedidos para fixar
em R$ 397.893,56 o valor pelo qual deve prosseguir a execugdo, adotando a conclusdo pericial
que comprovou que: a) R$ 2.042.050,90 ¢ o saldo de remuneragdo por servigos prestados e
faturados pela embargada; b) R$ 99.712,31 ¢ o valor referente ao reajuste contratual das parcelas
faturadas; c) R$ 1.471.556,23 ¢ o valor da multa devida a embargada por rescisdo contratual; d)
R$ 2.854.513,72 ¢ o valor que a embargada confessou haver recebido e que deve ser excluido da
execugdo; €) R$ 360.912,16 ¢ o valor dos débitos trabalhistas cuja liquidagao foi autorizada pela
embargada e deve ser compensado.

Por sua vez, o eg. Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territorios adotou os
fundamentos do magistrado para manter na integra a sentenga recorrida.

Cabe ressaltar que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga considera valida a
utilizagcdo da técnica da fundamentagdo "per relationem", em que o julgador adota trechos de

decisdo anterior como razoes de decidir. Nesse sentido, confiram-se:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL  CIVIL EDIREITO DE FAMILIA. ACAO DE
RECONHECIMENTO DE UNIAO ESTAVEL 'POST
MORTEM'. FUNDAMENTACAO 'PER RELATIONEM' NO JULGAMENTO
DA APELACAO. TRANSCRICAO DE FUNDAMENTOS DA SENTENCA
COMO RAZOES DE DECIDIR. POSSIBILIDADE. VIOLACAO AO ART. 489
DO CPC. INOCORRENCIA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica considera valida a
utilizacdo da técnica da fundamentagcdo 'per relationem', em que o
magistrado adota trechos de decisdao anterior ou de parecer ministerial como
razdo de decidir.

2. Inocorréncia de afronta ao art. 489, § 1°, inciso 1V, do CPC/2015, uma vez
que a Corte local, ao adotar os fundamentos da sentenga, enfrentou e decidiu,
de modo integral e com fundamentag¢do suficiente, a matéria devolvida a sua
apreciagdo, explicitando os motivos pelos quais decidiu que ndo era possivel
o reconhecimento de unioes estaveis simultaneas.

3. Ndo apresentagdo pela parte agravante de argumentos novos capazes de
infirmar os fundamentos que alicer¢caram a decisdo agravada.

Agravo interno improvido."

(AgInt no AREsp n. 2.094.207/MA, Relator Ministro
HUMBERTO MARTINS, Terceira Turma, julgado em 4/9/2023, DJe de
6/9/2023, g.n.)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. ACAO CONDENATORIA. PROCESSUAL
CIVIL. TRANSCRICAO DE TRECHOS DA SENTENCA.
FUNDAMENTACAO PER RELATIONEM. OMISSAO. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. INEXISTENCIA. PARAMETROS FIXADOS EM
TITULO EXECUTIVO JUDICIAL. ERRO DE CALCULO. REEXAME DE
MATERIA FATICA. SUMULA 7, STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. Nao se verifica a alegada violagdo do art. 1.022 do CPC/2015, na medida
em que a eg. Corte de origem dirimiu, fundamentadamente, as questoes que
lhe foram submetidas. De fato, embora ndo tenha examinado individualmente
cada um dos argumentos suscitados pela parte, adotou fundamenta¢do
suficiente, decidindo integralmente a controvérsia. Precedentes.

2. Nos termos do entendimento jurisprudencial adotado por este Superior
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Tribunal de Justica, é admitido ao Tribunal de origem, no julgamento da
apelacao, utilizar, como razoes de decidir, os fundamentos delineados na
sentenca (fundamentacdo per relationem), medida que ndo implica negativa
de prestacdo jurisdicional, ndo gerando nulidade do acordio, seja por
inexisténcia de omissdo seja por ndo caracterizar deficiéncia na
fundamentacdo. Precedentes.

3. O Tribunal de origem entendeu que a decisdo agravada esta em
consondncia com os pardmetros fixados no titulo executivo judicial formado
no processo de conhecimento, ndo havendo que se falar, portanto, em ofensa
a coisa julgada.

4. A verificagcdo da existéncia de erro no cdalculo promovido pela contadoria
do juizo em liquidag¢do de sentenga pressupoe o reexame de matéria fatico-
probatoria, o que é inviavel no dmbito do Recurso Especial, ante o obice da
Sumula n° 7, do STJ.

5. Agravo interno a que se nega provimento."

(Agint no AREsp n. 2.122.110/SP, Relatora Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 17/4/2023, DlJe de
24/4/2023, g.n.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
RECURSO DECIDIDO POR DECISAO MONOCRATICA. VIOLACAO DO
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA.
FUNDAMENTACAO PER RELATIONEM. POSSIBILIDADE.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A legislacdo processual permite ao relator julgar monocraticamente
recurso inadmissivel ou, ainda, aplicar a jurisprudéncia consolidada deste
Tribunal (Sumula 568/STJ), sendo certo que a possibilidade de interposi¢do
de recurso ao orgdo colegiado afasta qualquer alegacdo de ofensa ao
principio da colegialidade.

2. Conforme a jurisprudéncia do STJ, 'E admitido ao Tribunal de
origem, no julgamento da apelacio, utilizar, como razées de decidir,
os fundamentos delineados na sentenca (fundamentagdo per relationem),
medida que ndo implica em negativa de prestacdo jurisdicional, ndo
gerando nulidade do acorddo, seja por inexisténcia de omissdo seja por
ndo caracterizar deficiéncia na fundamentacao' (Agint no AREsp
1467013/RS, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, DJe de 12.9.2019).

3. Agravo interno desprovido."

(AgInt no REsp n. 1.982.498/MA, Relator Ministro RAUL ARAUJO
, Quarta Turma, julgado em 20/3/2023, DJe de 3/4/2023, g.n.)

Na sequéncia, foram opostos embargos de declaracdo, objetivando prequestionar
explicitamente os dispositivos legais invocados no apelo. A parte embargante sustentou que o
acordao padecia de vicio de fundamentacdo, em face da transcri¢do dos fundamentos juridicos
lancados na sentenca. Alegou que o julgado foi omisso sobre a sustentada inexisténcia de
interesse processual da parte contraria, a respeito da imprestabilidade da prova, porque teria sido
produzida extemporaneamente, bem como quanto a sustentada necessidade de amortizagao dos
valores que decorrem de pagamentos realizados pela embargante que seriam da responsabilidade
da embargada.

Os embargos declaratorios foram parcialmente acolhidos para sanar omissao sobre a
alegada inexisténcia de titulo executivo. No mais, constata-se que as demais questdes,

relacionadas a alegada imprestabilidade da prova pericial e ao direito de compensagao, ja tinham
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sido expressamente examinadas, ndo se evidenciando falta de pronunciamento sobre ponto
relevante e apto em tese a ensejar a reforma do julgamento, a fim de justificar a nulidade do
acordao por deficiéncia na prestagdo jurisdicional.

Com relacdao a alegada inexisténcia de titulo executivo, o eg. Tribunal de origem
entendeu preclusa a matéria, por ja ter sido enfrentada em sede de agravo de instrumento.
Confira-se (e-STJ, fls. 1.456/1.457):

"Rejeitada a iliquidez do titulo em decisdo saneadora, conforme a propria
embargante afirma no apelo, tal decisdo foi objeto de agravo de instrumento
(AGI n° 0-221517), recurso a que se negou provimento, conforme é possivel
aferir da transcri¢do da ementa do citado julgado, in verbis:

'"AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. CONTRATO. CLAUSULA PENAL. LIQUIDEZ,

1. O contrato particular, subscrito por duas testemunhas, é considerado
titulo executivo extrajudicial por expressa disposig¢do legal (art.585 11
CPC), relevando-se liquido na medida em que had clausula expressa
quanto ao valor da multa de rescisdo unilateral.

2. Agravo desprovido." (Acordao n.805355, 20130020221517AGI,
Relator: ANTONINHO LOPES, 45 Turma Civel, Data de Julgamento:
04/06/2014, Publicado no DJE: 04/08/2014. Pag.: 209).

Por sua vez, se a rejeigdo da citada preliminar ja se encontrava judicializada
por meio de recurso prévio - ja decidido -, ndo se revela licito a parte
pretender a reapreciagdo do tema no mesmo processo, sendo descabida sua
reiteragdo no apelo, motivo por que ndo deve ser apreciada no julgamento
do citado recurso. Nesse sentido, colhe-se o seguinte precedente, in verbis:

'"ACAO DE BUSCA E APREENSAO. APELACAO. PURGA DA MORA.
PRECLUSAO. CERCEAMENTO DE DEFESA.
INCONSTITUCIONALIDADE DA MP 2.170-36/2001. INOVACAO
RECURSAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. QUESTOES NAO
AGITADAS NO JUIZO DE ORIGEM.

1. Inviavel reabrir discussdo acerca de matéria examinada em decisdo
interlocutoria e resolvida por agravo de instrumento, a qual ja operou
a preclusdo, nos termos do art. 473 do CPC. 1.1 Nas palavras de
Humberto Theodoro Jr (in: Codigo de Processo Civil Anotado,
Forense, 2010, p. 406):

'Embora ndo se submetam as decisoes interlocutdrias ao fenomeno
da coisa julgada material, ocorre frente a elas a preclusio, de que
defluem consequencias semelhantes as da coisa julgada formal. Ndo
se conformando a parte com a cisdo interlocutoria proferida pelo juiz
(art. 162, § 2°), cabe-lhe o direito de recorrer através do agravo (art.
522). Mas se ndo interpoe o recurso no prazo legal, ou se é ele
rejeitado pelo tribunal, opera- se a preclusdo, ndo sendo mais licito a
parte reabrir a discussdo, no mesmo processo, sobre a questdo.' (...).'
(Acoérdao n.793 2 79, 20130610019475APC, Relator: JOAO EGMONT,
Revisor: SEBASTIAO COELHO, 58 Turma Civel, Data de Julgamento:
21/05/2014, Publicado no DJE: 02/06/2014. Pag.: 376).

Assim, os embargos de declara¢do devem ser acolhidos em relagdo a
apontada omissdo, esclarecendo-se que o tema ndo pode ser objeto de exame
na apelagdo".
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Denota-se que o entendimento adotado pelo Tribunal a quo estd em harmonia com a
jurisprudéncia do STJ sobre o tema, no sentido de que, ainda que a questdo seja de ordem
publica, ndo pode ser revisitada pelo 6rgao julgador quando houver decisdo anterior sobre o

tema, em razao da preclusdo. Confiram-se, a seguir, os seguintes julgados:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. VIOLACAO AOS
ARTS. 11, 489 E 1.022 DO CPC/2015 NAO CONFIGURADA.
DISPOSITIVOS DE LEI TIDOS COMO VIOLADOS. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. PREQUESTIONAMENTO
FICTO. AUSENCIA DAS CONDICOES. CRITERIOS DO CALCULO.
DECISAO ANTERIOR. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO MOMENTO
PROCESSUAL ~ OPORTUNO. PRECLUSAO. AGRAVO  INTERNO
DESPROVIDO.

1. Embora rejeitados os embargos de declaragdo, a matéria controvertida foi
devidamente enfrentada pelo colegiado de origem, que sobre ela emitiu
pronunciamento de forma fundamentada, ndo havendo falar em negativa de
prestagdo jurisdicional.

2. Na espécie, as materias alusivas aos arts. 7° 494, I, 805 e 884 do
CPC/2015; e 394 e 884 do CC/2002, da forma como apresentadas no recurso
especial, ndo foram objeto de apreciacio pelo Tribunal estadual,
configurando a auséncia de prequestionamento, o que atrai a incidéncia da
Sumula 211/STJ.

3. O Superior Tribunal de Justica, intérprete da legislacdo federal, possui
Jjurisprudéncia assentada no sentido de que o prequestionamento ficto so pode
ocorrer quando, na interposig¢do do recurso especial, a parte recorrente tiver
sustentado violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015 e esta Corte Superior houver
constatado o vicio apontado, o que ndo ocorreu na hipotese.

4. Segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior, as matérias de ordem
publica 'podem ser apreciadas a qualquer tempo nas instincias ordindrias.
Todavia, existindo decisao anterior, opera-se a preclusdo consumativa se
ndo houver impugnacdo no momento processual oportuno' (Agint no REsp
1.447.224/MG, Rel. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma,
Jjulgado em 20/02/2018, DJe 26/02/2018).

5. No caso em exame, observa-se, a partir da moldura fatica delineada pelas
instancias originarias, que ndo se trata de mero erro material, mas sim de
insurgéncia quanto aos critérios do cdlculo, matéria que também esta sujeita
a preclusdo.

6. Agravo interno desprovido."

(AgInt no AREsp n. 2.267.260/SP, Relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, julgado em 23/10/2023, DJe de 25/10/2023,

g.n.)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE
AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISA0 MONOCRATICA
QUE CONHECEU DO AGRAVO PARA, DE PLANO, NAO CONHECER DO
APELO EXTREMO. INSURGENCIA DA PARTE AGRAVANTE.

1. As questoes postas a discussdo foram dirimidas pelo orgdo julgador de
forma suficientemente ampla, fundamentada e sem omissoes/contradigoes, o
qual enfrentou de maneira direta e objetiva a matéria, embora ndo tenha
acolhido a pretensdo dos recorrentes, portanto, deve ser afastada a alegada
violagdo ao artigo 1.022 do CPC/15.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, 'ainda que a questio seja de
ordem publica, é imperioso o reconhecimento da preclusdo consumativa, se
esta tiver sido objeto de decisdo anterior definitivamente julgada (AgRg no
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AREsp 264.238/RJ, 4° Turma, DJe de 18/12/2015), o que impede nova
apreciacdo do tema pelo principio da inalterabilidade da decisao judicial
(arts. 493, 494 e 507 do CPC/15)' (Agint no REsp n. 1.984.023/SP, relator
Ministro Marco Auwurélio Bellizze, Terceira Turma, DJe de 18/5/2022).
Incidéncia da Sumula 83/STJ.

3. Agravo interno desprovido."

(AgIint no AREsp n. 2.204.669/SP, Relator Ministro MARCO BUZZI,
Quarta Turma, julgado em 23/10/2023, DJe de 25/10/2023, g.n.)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE
AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA
QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL
DA PARTE AGRAVANTE.

1. E inadmissivel o recurso especial que ndo impugna fundamento do acérdio
recorrido apto, por si so, a manter a conclusdo a que chegou a Corte
Estadual (enunciado 283 da Sumula do STF).1.1. No caso, o Tribunal de
origem assentou que a questdo da legitimidade das partes ja restou decidida
na sentenga que julgou a demanda principal, razdao pela qual a matéria estd
preclusa. E m suas razoes recursais, a parte ndo logrou combater o referido
fundamento, de modo que incide o obice da Sumula 283/STF.

2. E firme nesta Corte Superior o entendimento no sentido de que 'uma vez
que tenham sido objeto de andlise, as matérias de ordem publica, como é o
caso da legitimidade ad causam e do interesse de agir, ndo podem ser
novamente apreciadas, operando-se a preclusdo pro judicato. Precedentes.
Na espécie, as questoes relacionadas a legitimidade passiva e ao interesse de
agir ja haviam sido apreciadas pela Corte local no julgamento de agravo de
instrumento interposto pelas recorrentes, de modo que o reexame pretendido
era mesmo descabido, ante a preclusdo’ (REsp n. 2.019.150/SP, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 14/2/2023, DJe de
16/2/2023.) Incidéncia da Sumula 83/STJ.

3. Agravo interno desprovido.”

(AgInt no AREsp n. 2.344.717/SC, Relator Ministro MARCO BUZZI,
Quarta Turma, julgado em 9/10/2023, DJe de 11/10/2023, g.n.)

"AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE FUNDAMENTO AUTONOMO E
SUFICIENTE. SUMULA N. 283/STF. LEGITIMIDADE PASSIVA.
PRECLUSAO.

1. Ndo cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoria e a
interpretagdo de clausulas contratuais (Sumulas 5 e 7/STJ).

2. Se sujeitam a preclusdo consumativa as questoes decididas no processo,
inclusive as de ordem publica, como a legitimidade passiva. Precedentes.

3. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt no AgInt nos EDcl no AREsp n. 1.734.742/PR, Relatora Ministra
MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 25/4/2022, DJe
de 28/4/2022, g.n.)

Como visto, nos termos da jurisprudéncia firmada neste Tribunal Superior, mesmo as
questdes de ordem publica que, como regra geral, podem ser alegadas a qualquer tempo,
sucumbem a preclusdo quando ja tiverem sido decididas.

Na hipotese, ja tendo sido apreciada pela Corte estadual, em sede de agravo de
instrumento, a questdo relativa a iliquidez do titulo executivo, a matéria ndo poderia ter sido
revista no acordao que julgou a apelagdo, por for¢a da preclusao pro judicato.

No tocante a imprestabilidade da prova pericial, porque realizada com a juntada
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extemporanea de documentos, consta do acorddo recorrido a fundamentagdo da sentenga de

primeiro grau (e-STJ, fl. 1.418):

"Cabe destacar que a prova pericial foi produzida sob o crivo do
contraditorio, ndo havendo que se falar em sua imprestabilidade porque
realizada em documentos juntados por uma das partes, quando a outra,
justamente em face do contraditorio, tinha como faculdade juntar os
documentos que julgasse comprovar os fatos modificativos, extintivos ou
impeditivos da cobran¢a demandada no processo executivo. Ademais, como
se verifica da peticdo de fls. 991/996, as apelantes manifestaram-se sobre os
documentos juntados por linha pela contraparte, inexistindo, portanto, em
face da auséncia de prejuizo, uma vez que o contraditorio foi exercido a
respeito deles, obice a que fundamentem a prova técnica e, em consequéncia,
a resolugdo do litigio." (grifou-se)

Como visto, o eg. Tribunal de origem acentuou que a prova pericial foi produzida
sob o crivo do contraditdrio, tendo a parte agravante oportunidade de se manifestar sobre os
documentos juntados pela parte contraria, inexistindo prejuizo.

A conclusao do acérdao recorrido esta conformada ao entendimento desta Corte, no
sentido de que ¢ admissivel a juntada extemporanea de documentos, se observado o
contraditério, ndo havendo motivo para declarar-se a nulidade se inexistir prejuizo. Nesse

sentido:

"RECURSO ESPECIAL. USUCAPIAO. IMOVEL RURAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. NOVA DELIMITACAO
DO IMOVEL. CONTESTACAO. POSSIBILIDADE. JUNTADA DE
DOCUMENTOS. ALTERACAO DA AREA. EXAME. CASO CONCRETO.
POSSIBILIDADE. INTIMACAO. CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA.

1. Recurso especial interposto contra acorddo publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n’s 2 e
3/8TJ).

2. Cinge-se a controvérsia a definir se, apos a cita¢do, o autor pode realizar
nova delimita¢do da darea objeto da agdo de usucapido, sem a anuéncia do
demandado.

3. E admissivel a determinacdo de emenda a peti¢do inicial, mesmo apés a
citagdo do réu e a apresentagdo de defesa, quando ndo houver alteragdo no
pedido ou na causa de pedir. Precedente.

4. Eventuais alteracoes no memorial descritivo do imovel podem ser feitas
unilateralmente antes da angulariza¢do da rela¢do juridico-processual ou,
depois da cita¢do, somente com a anuéncia explicita do réu. Precedente.

5. Na hipotese, ndo ha como concluir que a mera juntada da planta e do
memorial descritivo georreferenciado implicou alteracdo objetiva da
demanda, ou seja, do pedido formulado na peti¢do inicial da agdo de
usucapido.

6. No caso concreto, inexiste prejuizo aos litigantes, visto que, depois da
apresentacdo dos documentos, o magistrado de primeiro grau determinou a
intimacdo do demandado, dos confinantes e das Fazendas Publicas, em
observincia ao devido processo legal, ao contraditorio e a ampla defesa.

7. Recurso especial ndo provido."

(REsp n. 1.685.140/MG, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, Terceira Turma, julgado em 25/8/2020, DJe de 31/8/2020, g.n.)
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"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CIVIL. RESCISAO
CONTRATUAL. INEPCIA DA INICIAL. NAO OCORRENCIA. SUMULA N°
7/STJ. DOCUMENTOS. JUNTADA EXTEMPORANEA. PREJUIZO.
AUSENCIA. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. DESRESPEITO.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que a exordial ndo pode
ser considerada inepta se for possivel aferir com clareza a causa de pedir e o
pedido. No caso em exame, a Corte local entendeu que a emenda da inicial foi
suficiente para afastar eventual nulidade. Concluir de modo diverso
demandaria revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos,
providéncia que esbarra na censura da Sumula n°7/STJ.

2. A juntada extempordnea de documentos, segundo o aresto recorrido, ndao
dificultou o exercicio do direito de defesa. Assim, inexistindo prejuizo, ndo
ha motivo para declarar-se a nulidade requerida.

3. O principio da dialeticidade consiste no dever, imposto ao recorrente, de
apresentar em seu recurso argumentos de fato e de direito destinados a
ensejar a reforma da decisdo impugnada.

4. Na hipotese em aprego, a sentenga explicitou de forma extensiva os motivos
pelos quais julgou parcialmente procedentes os pedidos formulados na
presente agdo de rescisdo contratual cumulada com indenizagdo por perdas e
danos, lucros cessantes e danos emergentes, ndo refutando os recorrentes os
argumentos expendidos, especialmente a questdo de que a quita¢do somente
se perfectibiliza com a outorga da escritura.

5. Agravo interno ndo provido."

(AgInt no REsp n. 1.472.043/MS, Relator Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em 14/2/2017, DJe de 20/2/2017,

g.n.)

"PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
ILEGITIMIDADE ~PASSIVA. CONTESTACAO. ONUS DA PROVA.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ. CONCESSAO DE PENSAO.
ACORDAO RECORRIDO DE ACORDO COM A JURISPRUDENCIA DO
STJ. SUMULA N. 83 DO STJ. QUANTUM INDENIZATORIO.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. INEXISTENCIA DE SIMILITUDE.
CONTESTACAO  INTEMPESTIVA. MANUTENCAO NOS AUTOS.
DOCUMENTOS ANALISADOS. AUSENCIA DE PREJUIZO.

1. Inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando a prestagdo jurisdicional é
dada na medida da pretensdo deduzida, com enfrentamento e solug¢do das
questoes abordadas no recurso.

2. E invidvel o conhecimento do recurso especial se a andlise da controvérsia
reclamar o reexame de elementos fatico-probatorios presentes nos autos.
Incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.

3. Estando o acorddo recorrido em consondncia com a jurisprudéncia do STJ,
aplica-se a Sumula n. 83 do STJ.

4. A revisao pelo STJ da indenizag¢do arbitrada a titulo de danos morais exige
que o valor tenha sido irrisorio ou exorbitante, fora dos padroes de
razoabilidade.

5. De acordo com a moderna ciéncia processual, que coloca em evidéncia o
principio da instrumentalidade e o da inexisténcia de nulidade sem prejuizo
(pas de nullité sans grief), antes de se anular todo o processo ou
determinados atos, atrasando, muitas vezes em anos, a prestacdo
jurisdicional, deve-se analisar se a alegada nulidade causou efetivo prejuizo
as partes.

6. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no AREsp n. 198.356/SP, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Terceira Turma, julgado em 3/12/2015, DJe de 10/12/2015,

g.n.)
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Por fim, em relagdo a compensacdo do valor de dividas trabalhistas, assim esta

fundamentada a senten¢a confirmada pelo TIDFT (e-STJ, fls. 1.416/1.417):

"Da compensag¢do do valor de R$ 360.912,16 em dividas trabalhistas da
embargada liquidadas pelas embargantes

As embargantes afirmaram que sdo credoras de R$ 360.912,16
correspondente a débitos trabalhistas que foram pagos a ex-empregados da
embargada com a anuéncia desta. O fato foi confessado pela embargada as
fls. 164 e 1094, ja que o referido valor foi listado como incontroverso nas
manifestagoes lancadas. Em consequéncia, é devida a compensagao.

Da compensacdo de valores referentes a liquidacdo de suposta divida
trabalhista ndo autorizada pela embargada

As embargantes requereram a compensagdo de R$ 2.917.067,78 por créditos
decorrentes de dividas trabalhistas da embargada que teriam sido pagas
pelas embargantes.

As embargantes confessaram que os pagamentos dos valores que deram
origem ao total reclamado foram realizados em procedimentos de
conciliagdo, ndo tendo sido autorizados pela embargada.

Sustentaram, entretanto, que a qualidade de contratantes da embargada
acarretaria responsabilidade solidaria as embargantes, razdo pela qual
concordaram em participar dos procedimentos de conciliagdo para
prevengdo das possiveis demandas.

A embargada afirmou nada dever, e que teria realizado corretamente todas
as rescisoes dos contratos de trabalho dos entdo empregados, conforme a
documentacdo acostada as fls. 180/706.

A compensagdo de créditos perante dividas é direito assegurado ao devedor.
O art. 369 do Codigo Civil determina que a compensagdo efetua-se entre
dividas liquidas, vencidas e de coisas fungiveis.

No caso, embora seja razodvel a alegacio de que as embargantes, na
qualidade de contratantes da embargada, poderiam ser demandadas
diretamente por figurarem como devedoras solidarias das obrigacoes
trabalhistas ndo adimplidas pela embargada, nenhuma prova foi produzida
acerca da certeza quanto a existéncia de tal obrigacdo.

De fato, o mero adimplemento das alegadas obrigagoes em sede de Comissdo
de Conciliagdo ndo torna certa a existéncia de obrigacdo vencida a ser
liquidada pela embargada. Estes embargos ndo podem servir de caminho a
constitui¢do do titulo executivo de que as embargantes necessitam.

Estas devem discutir em outros autos o crédito que acreditam ter em face da
embargada, discussdo da qual emergira a certeza acerca de eventual dever
de pagar.

Assim, em que pese ter sido produzida a prova sobre os acordos
formalizados e o montante desembolsado, este juizo ndo pode enveredar
pela discussdo da existéncia do dever de reembolsar as embargantes pelos
créditos que acreditam deter. A compensagdo ndo pode ser acolhida nesta
parte." (grifou-se)

Como visto, embora razoavel a alegacdo de que as embargantes, ora agravantes, na
qualidade de contratantes da embargada/agravada, poderiam ser demandadas diretamente por
figurarem como devedoras solidarias das obrigacdes trabalhistas ndo adimplidas pela embargada,
nenhuma prova foi produzida acerca da certeza quanto a existéncia de tal obrigagdo. Assim,
devem discutir em outros autos o crédito que acreditam ter em face da embargada/agravada.

Nesse contexto, a modificacdo do entendimento langado no v. acérdao recorrido
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demandaria o revolvimento de suporte fatico-probatério dos autos, o que € invidvel em sede de

recurso especial, a teor do que dispde a Sumula 7 deste Pretorio. Em reforgo:

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL - EMBARGOS A EXECUCAO - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA RECURSAL DOS EMBARGANTES.

1. A auséncia de indicagdo, nas razoes de recurso especial, das questoes
sobre as quais o Tribunal de origem manteve-se omisso, inviabiliza o
reconhecimento da violacdo do art. 1022 do CPC/2015, em razdo do obice
contido na Sumula 284/STF.

2. A auséncia de enfrentamento das teses recursais, ndo obstante a oposi¢do
de embargos de declaracdo, impede o acesso a instancia especial, porquanto
ndo preenchido o requisito constitucional do prequestionamento, no termo da
Sumula 211/STJ. 2.1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, a
aplicagdo do artigo 1.025 do CPC/15 exige que a parte recorrente tenha
oposto aclaratorios na origem e apontado, no recurso especial, violagdo ao
artigo 1.022 do mesmo diploma e indicado de forma clara e especifica, o vicio
existente no acorddo recorrido.

3. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, admite-se a juntada de documentos
na fase recursal, desde que ndo se trate de documento indispensavel a
propositura da agdo, ndo haja ma-fé na sua ocultagdo e seja ouvida a parte
contraria. Precedentes. 3.1. Na hipotese dos autos, restou consignado que o
aresto recorrido consignou que a juntada de documento novo na etapa
recursal inviabilizou o contraditorio, além do que assentou a sua
insuficiéncia como prova da quitagdo. Incidéncia das Sumulas 7 e 83 do STJ.
4. A subsisténcia de fundamento inatacado, apto a manter a conclusdo do
aresto impugnado, atrai a incidéncia da Sumula 283/STF, impedindo o
acolhimento da pretensdo recursal.

5. A conclusdo a que chegou o Tribunal de origem, relativa a quais os
créditos passiveis de compensacgdo, fundamenta-se nas particularidades do
contexto que permeia a controvérsia. Incidéncia das Sumulas 5 e 7 do STJ.
6. Agravo interno desprovido.”

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 1.271.206/GO, Relator Ministro MARCO
BUZZI, Quarta Turma, julgado em 12/12/2022, DJe de 16/12/2022, g.n.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.
E como voto.
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PAULINE NOGUEIRA COUTINHO - RJ149831
AGRAVADO :T R B ENGENHARIA E COMERCIO LTDA - ME
ADVOGADOS :ALBERTO PAVIE RIBEIRO - DF007077

EMILIANO ALVES AGUIAR E OUTRO(S) - DF024628

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de
28/05/2024 a 03/06/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos

Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 03 de junho de 2024
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