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PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGAO RESCISORIA.
RESCISAO. DECISAO MONOCRATICA. DESAPOSENTACAO.
RENUNCIA AS CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. PRECEDENTES
DO STJ. RECURSO REPETITIVO. INEXISTENCIA DE VIOLACAO
EXPRESSA A DISPOSITIVO DE LEI. INCIDENCIA DA SUMULA
343/STF. RESCISORIA IMPROCEDENTE.
1. Trata-se de Acdo Rescisdria guizada com fundamento no artigo 485, inciso V,
do Cddigo de Processo Civil, objetivando descongtituir decisdo monocrética da
lavra do Minisro Benedito Gongalves proferida nos autos do ARESp
466.258/M G, com fulcro no art. 557, § 1°, do CPC, que conheceu do Agravo para
negar provimento ao Recurso Especidl.
2. A jurisprudéncia do STJ é no sentido de que a violagdo da le que autoriza o
remédio extremo da Acdo Rescisdria € aquela que consubstancia desprezo pelo
sistema de normas no julgado rescindendo. Isso porque, para que a Acéo
Rescisoria fundada no art. 485, V, do CPC prospere, é necessario que a
interpretacdo dada pelo decisum rescindendo sgja de tad modo aberrante que
viole o dispogtivo legd em sua literdidade, o que ndo aconteceu no caso dos
autos, em que a decisdo monaocréatica do Ministro Benedito Gongalves se baseou
no REsp 1.334.488, de minharelatoria, julgado pela Primeira Secdo do STJ, sob 0
rito dos Recurso Repetitivos.
3. Em julgamento proferido em 85.2013, a Primeira Segdo consolidou, sob o
regime dos recursos repetitivos previsto no art. 543-C do CPC e na Resolugéo
STJ 8/2008, o entendimento de que "os beneficios previdenciarios sdo direitos
patrimoniais disponivels e, portanto, suscetiveis de desisténcia pelos seus titulares,
prescindindo-se da devolugdo dos valores recebidos da aposentadoria a que o
segurado desgja preterir para a concessdo de novo e pogerior jubilamento”
(RESP 1.334.488/SC, Red. Min. Herman Benjamin, Primera Secdo, Dje
14.5.2013).
4. Nao houve violacdo expressa a disposicéo de ld, pois a decisdo monocratica
impugnada gplicou adequadamente a legidacdo previdenciaria, seguindo
orientagdo pacifica do STJ, aplicavel aos casos a época. Incidéncia da Simula
343/STF.
5. Acdo Rescisoria julgadaimprocedente.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
inisros da Primera Segéo do Superior Tribund de Judicas "A Primera Segéo,

por unanimidade, julgou improcedente a ag&o rescisdria, nos termaos do voto do Sr. Minidro
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Rdator. Os Srs. Minidros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques, Benedito Gongalves,
Assusete Magahées, ReginaHeena Costa, Gurgd de Faria, Manod Erhardt (Desembargador
convocado do TRF-5% Regido) e Francisco Facéo votaram com o Sr. Minisro Relator.”

Bradilia, 10 de agosto de 2022(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Trata-se
de Acdo Rescistria guizada com fundamento no artigo 485, inciso V, do Cédigo de Processo
Civil, objetivando descondtituir decisdo monocratica da lavra do Minisro Benedito Gongaves
proferida nos autos do AREsp 466.258/MG, com fulcro no art. 557, § 1°, do CPC, que
conheceu do Agravo para hegar provimento ao Recurso Especid.

A parte autora gponta ofensa a literd disposicéo de ld, pois os arts. 5°,
XXXVI, 194 e 195 da CF; o art. 485, V, CPC e 0 art. 18, § 2° da Ld 8.213/1991 teriam
sdo violados. Afirmaque o STJ padificou a questdo em sentido contré&rio a tese do recorrente
no julgamento do REsp 1.334.488, gpreciado sob o rito dos Recursos Repetitivos (fl. 3,
e-STJ).

Aduz que o STF inidou julgamento do RE 661.256, com repercusséo gerd
reconhecida, andisando mesma questdo, tendo trés minidros votado favoravemente a tese
defendida pela autarquia previdenciaia (fl. 3, e-STJ).

Defende anda que a desgposentacdo esta em confronto com diversos
principios conditucionas (fl. 4, e-STJ).

A tutda antecipada fo indeferida por decisdo monocrética as fls 102-104,
e-STJ).

Em contestacdo, pede a caréncia da peticdo inidd , pois fdta interesse
processud da parte autora (fl. 111, e-STJ). Regidtra que a Acéo Recisdria é improcedente,
pois 0 seu pedido contraria varias Simulas do TRF, STF e TST (fl. 111, e-STJ). Por fim,
registra que a gposentadoria € um direito patrimonid disoonive e passive de renliinda para
goroveitamento da contribuicéo (fl. 116, e-STJ).

N&o foi requeridaa producdo de provas.
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Razbes finas peo autor (fl. 139, e-STJ) e pearé (fls 135-137, e-STJ).

O Minigério Piblico opinou pelaimprocedénciada agéo (fls 144-148, e-STJ).
Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Redator): Os
autos deram entrada no Gabinete no dia22.10.2015.

A pretensdo néo dcanca éxito.

A parte autora visarescindir decisdo monocrética da lavrado Ministro Benedito
Goncgaves proferida nos autos do ARESp 466.258/MG. A decisio referida conheceu do
Agravo para hegar provimento ao Recurso Especid. No histérico processud, a Corte regiond
manteve decisdo de primera inddnda que julgou procedente Acdo de Desaposentacéo
guizada pdo réu. Contra a decisho colegiada, fo interposto Recurso Especid, julgedo
monocraticamente, pea Primdra Turma do STJ, de forma defavoravel a pretensdo da
autarquia previdenciaria (fls. 11-15, e-STJ).

O Autor dega em sua demanda que, gpesar da decisdo rescindente, iudicium
rescindens, estar em conformidade com a jurigorudéncia pecifica do STJ, o acdrddo
impugnado deve ser rescindido, porquanto em desconformidade com o até entdo decidido, ao
tempo da propositura da acéo, no RE 661.256/SC, com repercussdo gerd reconhecida, e
pendente de julgamento, apds a manifedacdo de trés minidros favoraveis a tese da
impossibilidade de rentncia & gposentadoria

A jurisprudéncia do STJ é no sentido de que a violagdo da ld que autoriza o
remédio extremo da Acdo Rescisdria € aguela que consubstancia desprezo pelo ssema de
normas no julgado rescindendo. 1SS0 porque, para que a Acéo Rescisdria fundadano art. 485,
V, do CPC/1973 prospere, € necessario que ainterpretacdo dada pelo decisum rescindendo
sga de td modo aberrante que vide o digpostivo legd em sua literdidade, 0 que néo

aconteceu no caso dos autos. A propésito:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.
AGRAVO INTERNO NA ACAO RESCISORIA. CODIGO DE PROCESSO
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CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. DEMONSTRACAO DE VIOLACAO
A NORMA JURIDICA. INEXISTENCIA. DEMANDA RESCISORIA
COMO SUCEDANEO RECURSAL. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021,
§ 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. INADEQUADA AO
CASO CONCRETO.

| - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo redizada em
09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicacéo do
provimento jurisdiciona impugnado. In casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil
de 2015.

Il - E firme a orientagdo deste Superior Tribund a violagio deve ser direta,
evidente, que ressaia da andlise do aresto rescindendo, e se, diversamente, o
julgado rescindendo elege uma dentre as interpretacdes cabivels, ainda que ndo
sgja a mehor, a acdo rescisoria ndo merece prosperar, sob pena de tornar-se um
mero 'recurso’ com prazo de 'interposicéo’ de dois anos.

[1l - O podcionamento firmado no acorddo rescindendo esta dinhado a
orientacdo da Primeira Segdo desta Corte, consolidada no julgamento do Tema
476/STJ, afirmando sO ser admissivel alegar compensacéo em sede de execucao
quando baseada em fato que ndo era passivel de ser invocado no processo
cognitivo, sob pena de violagéo a coisa julgada.

IV - Em regra, descabe a imposcéo da multa, prevista no art. 1.021, § 4° do
Cddigo de Processo Civil de 2015, em raz&o do mero improvimento do Agravo
Interno em votagdo unénime, sendo necess&ria a configuracdo da manifesta
inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicacdo, o que
N&o ocorreu No caso.

V - Agravo Interno improvido.

(Agint na AR n. 5065/GO, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira
Secao, julgado em 3/5/2022, DJe de 5/5/2022.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NA A(;AO RESCISORIA.
SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. DEMISSAO ANTERIOR A CF/88.
PEDIDO DE REINTEGRAC;AO. ACORDAO RESCINDENDO QUE
RESTABELECEU A SENTENCA, QUE APLICARA A PRESCRIC;AO
QUINQUENAL. INCIDENCIA DO DECRETO 20.910/32. ALEGA(;AO DE
VIOLAGAO DO ART. 485, V, DO CPC/73, QUANTO A MATERIA NAO
CONHECIDA PELO ACORDAO RESCINDENDO. REDISCUSSAO DO
MERITO DA CAUSA. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DOS
REQUISITOS LEGAIS PARA A RESCISAO DO JULGADO.
PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

I. Agravo interno interposto contra deciséo que extinguiu a A¢8o RescisOria, sem
resolucdo de merito.

I1. No caso, trata-se de Acdo RescisOria, guizada pelo ora agravante, com fulcro
no art. 485, V, do CPC/73, visando descondtituir acorddo prolatado pela Sexta
Turma do STJ, ao fundamento de que "esta se insurge contra afronta as clausulas
pétreas que preservou a dignidade da pessoa humana, bem como ao direito
fundamental em particular capitulado no inciso LV, do art. 5° e, também, ao que
estabelece o art. 37, ambos consagrados na Carta Magna'.

I11. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "a violagéo de dispostivo de lei que
propicia 0 mango da acdo rescisdria, na forma do art. 485, V, do CPC/1973,
pressupde que a norma legd tenha sdo ofendida na sua literdidade pela decisio
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rescindenda, ou sga, € a decisdo de tal modo teratoldgica que consubstancia o
desprezo do sistema de normas pelo julgado rescindendo.

Deste modo a verificacdo da violacdo a dispostivo litera de le requer exame
minucioso do julgador, a fim de evitar que essa agdo de natureza descondtitutiva
negativa seja utilizada como sucedéneo de recurso, tendo lugar apenas nos casos
em que a transgressao a le é flagrante, conferindo-lhe o acérdéo rescindendo
interpretacéo teratoldgica e em sentido diametralmente oposto ao contelido da
norma, sendo vedado, para tanto, qualquer tipo de inovagd argumentativa
deixada de ser feita in oportune tempore, pois essa ndo se cuida de via recursal
com prazo de dois anos' (STJ, AR 4.992/SC, Re. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, DJe de 31/03/2017).

IV. No caso, 0 acOrddo rescindendo em nenhum momento examinou a
controvérsia acerca "da prescritibilidade de acdo em que se pleiteia a reparacéo
dos danos ocorridos por forca de violaco dos direitos fundamentais da pessoa
humana e, também, de quaquer digoogtivo condituciona”, nem com relacéo ao
fato de que, "no momento em que demitiu o0 Suplicante, sem a instauracéo do
devido e imprescindivel processo adminigrativo disciplinar, o Suplicado afrontou o
principio da legdidade expresso no art. 37, da Carta Magna, transformando este
ato em imprescritivdl em decorréncia desta violagdo", ou que "o fato do
Suplicante ainda se encontrar na fase de estégio probatdrio, ndo autoriza a
demissdo através de ato de excecdo (...) merecendo, inclusive, data vénia, 0
agasalho dos ditames expressos na Le n° 10.559, de 13 de novembro de 2002
(...)

vez que nenhuma excepciondidade havera se comparado a um anistiado politico”,
pois "o ato ex-officio do Suplicado, revestido de inequivoca motivacéo politica e
gue demitiu o Suplicante do cargo de Delegado de Palicia, ndo so violou direito
fundamenta, como, também, violou literd disposicdo da Condtituicio Federa, se
caracteriza, efetivamente, como um ato eminentemente proprio de uma ditadura
militar (Que ainda existia) proveniente de uma perseguicdo politica, sendo, por
todas essas razfes, completamente imprescritived”, a fim de conferir-lhes
interpretacdo teratologica e em sentido contré&rio a sua literalidade. Ao contrério,
0 acdrddo rescindendo limitou-se a decidir que, em se tratando de ag&o proposta
contra a Fazenda PUblica, o direito de acdo esta sujeito a prescricdo quinquend,
nos termos do art. 1° do Decreto 20.910/32, o que inviahiliza o conhecimento da
presente Rescisdria.

V. Assm, "mostra-se inviave o pedido de rescisdo, com base no art. 485, V, do
CPC, fundado em suposta violagdo a disposicéo de le, quando a questdo aduzida
na acao rescisoria ndo foi tratada em nenhum momento em tal processo” (ST,
REsp 1.648617/RS, Re. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe de 17/05/2017).

V1. Agravo interno improvido.

(Agint na AR n. 5264/MS, relatora Ministra Assusete Magahées, Primera
Secéo, julgado em 29/3/2022, DJe de 31/3/2022.)

A decisito monocrética do Minigro Benedito Gongalves se baseou no REp
1.334.488/SC (Tema 563/STJ), de minha rdatoria, julgado pela Primera Secéo do STJ, sob
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0 rito dos Recurso Repstitivos.

Conforme sdientado, em julgamento proferido em 8.5.2013, a Primera Secéo
consolidou, sob 0 regime dos recursos repetitivos previso no art. 543-C do CPC e m
Resolucdo STJ 8/2008, o entendimento de que "os beneficios previdenci&ios sfo diretos
parimonias disponives e, portanto, suscetiveis de desséncia pelos seus titulares,
prescindindo-se da devolucdo dos vaores recebidos da gposentadoria a que 0 segurado
desga preterir para a concessao de novo e posterior jubilamento” (RESP 1.334.488/SC, Rd.
Min. Herman Benjamin, Primeira Secdo, Dje 14.5.2013). Transcrevo a ementa

RECURSO ESPECIAL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C
DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. DESAPOSENTACAO E  REAPOSENTACAO.
RENUNCIA A APOSENTADORIA. CONCESSAO DE NOVO E
POSTERIOR  JUBILAMENTO. DEVOLUQAO DE VALORES
DESNECESSIDADE.

1. Trata-se de Recursos Especiais com intuito, por parte do INSS,
de declarar impossibilidade de rentincia a aposentadoria e, por parte do segurado,
de dispensa de devolucéo de valores recebidos de aposentadoria a que pretende
abdicar.

2. A pretensdo do segurado consiste em renunciar a aposentadoria
concedida para computar periodo contributivo utilizado, conjuntamente com os
sdarios de contribuicdo da atividade em que permaneceu trabahando, para a
concessao de posterior e nova aposentacao.

3. Os beneficios previdenciaios sdo direitos patrimoniais
digooniveis e, portanto, suscetiveis de desisténcia pelos seus titulares,
prescindindo-se da devolucdo dos valores recebidos da aposentadoria a que o
segurado desga preterir para a concesséo de novo e pogerior jubilamento.
Precedentes do STJ.

4. Ressdva do entendimento pessoal do Relator quanto a
necessidade de devolucdo dos valores para a reaposentacdo, conforme votos
vencidos proferidos no REsp 1.298.391/RS; nos Agravos Regimentais nos REsps
1.321.667/PR, 1.305351/RS, 1.321.667/PR, 1.323464/RS, 1.324.193/PR,
1.324.603/RS, 1.325.300/SC, 1.305.738/RS; e no AgRg no AREsp 103.509/PE.

5. No caso concreto, o Tribund de origem reconheceu o direito a
desaposentacéo, mas condicionou posterior aposentadoria ao ressarcimento dos
valores recebidos do beneficio anterior, razéo por que deve ser afastada a
imposicéo de devolugéo.

6. Recurso Especid do INSS né&o provido, e Recurso Especial do
segurado provido. Acdrddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugéo 8/2008 do STJ.
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Contudo, o entendimento acimafal revisitado por esta Corte Superior em razéo
do julgamento no RE 661.256/SC, sob o rito da repercusséo gerd (Tema 503/STF: "no
ambito do Regime Gerd de Previdéncia Socid - RGPS, somente le pode criar beneficios e
vantagens previdenciarias, néo havendo, por ora, previsio legd do dirato a ‘desaposentacdo’,
sendo condtituciond aregrado art. 18, 8 2°, daLéa n. 8.213/91".

Em raz&o do podcionamento acima do Supremo Tribund Federd, esta Corte,

revisando poscionamento anterior, assm se manifesou:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DA TESE 563/STJ.
RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO AO RITO DO ART. 543-C DO
CPC/1973. RENUNCIA AO BENEFICIO DE APOSENTADORIA.
DESAPOSENTACAO. RETORNO DOS AUTOS AO STJ PARA
RETRATACAO. ART. 1.040, II, DO NOVO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL/2015. ENTENDIMENTO FIXADO PELO STF NO RE 661.256/SC.

JUiZO DE RETRATACAO

1. A Primera Segdo do STJ, no julgamento do presente Recurso Especid
representativo da controvérsia, processado sob o rito do art. 543-C do CPC, havia
consolidado 0 entendimento de que os beneficios previdenciarios sdo direitos
patrimoniais disponives, razéo pela qua admitem desisténcia por seus titulares,
destacando-se a desnecessidade de devolucdo dos vaores recebidos para a
concessao de nova aposentadoria (Tema 563/STJ).

2. Ocorre que o Supremo Tribuna Federal, no julgamento do RE 661.

256/SC, fixou a tese de repercussdo gera de que, "no ambito do Regime Gerd de
Previdéncia Socid - RGPS, somente leé pode criar beneficios e vantagens
previdenciarias, ndo havendo, por ora, previssto legd do direto a
'desaposentacdo’, sendo condituciond a regra do art. 18, 8 2 da Le
8.213/91".

3. Assm, conforme o art. 1.040 do CPC/2015, de rigor a reforma do acordéo
recorrido para realinh&lo ao entendimento do STF acerca da impossibilidade de o
segurado ja aposentado fazer jus a novo beneficio em decorréncia das
contribuigdes vertidas apds a concessdo da aposentadoria.

ALTERACAO DA TESE 563/STJ

4. A tese firmada pelo STJ no Tema 563/STJ deve ser dterada para os exatos
termos do edipulado pela Corte Suprema sob o regime vinculaivo da
Repercussdo Gerd: "No ambito do Regime Gerd de Previdéncia Socid - RGPS,
somente le pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsdo legd do direito a 'desaposentacao’, sendo congtituciona a regra do
art. 18, § 2°, daLe n°8.213/91".

CONCLUSAO

5. Honoré&rios advocaticios fixados em favor dos procuradores da autarquia em
R$ 2.000,00 (dois mil reais), cuja exigibilidede fica suspensa pela concessdo do
beneficio da Justica Gratuita na origem.
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6. Recurso Especia de Waddir Ossemer ndo provido, e Recurso Especia do
INSS provido, em juizo de retratacéo previsto no art. 1.

040, 11, do CPC/2015.

(REsp n. 1.334.488/SC, relator Ministro Herman Benjamin, Primeira Secéo,
julgado em 27/3/2019, DJe de 29/5/2019.)

No caso sub judice, ndo houve violacdo expressa a disposicéo de ld, pois a
decisio monocratica impugnada golicou adequadamente a legidacéo previdenciaria, seguindo
orientacéo pecifica, exigente a época, do STJ. Nesse cenario jurisprudencid, ha que se gplicar
0 Gbice da Simula 343/STF.

Nesse sentido, precedente andogo:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. A(;AO
RESCISORIA  INTERPOSTA DENTRO DO BIENIO LEGAL.
DESAPOSENTACAO. RENUNCIA A APOSENTADORIA. COMPUTO DO
TEMPO DE SERVICO PARA NOVA APOSENTACAO. ACORDAO EM
CONFORMIDADE COM A ORI ENTAQAO JURISPRUDENCIAL A
EPOCA DA PROLACAO DO ACORDAO RESCINDENDO. E INCABIVEL
ACAO RESCISORIA BALIZADA NA MODIFICACAO DA
INTERPRETACAO DE NORMA FEDERAL. SUMULA 343 DO STF.
PEDIDO RESCISORIO DO INSS IMPROCEDENTE.

1. Na Acdo Rescisoria fundada no inciso V' do art. 485 do CPC/1973, a violacéo
de le deve ser literd, direta, evidente, de sorte que, ndo se configura a dudida
violagdo se 0 acodrddo rescindendo elege uma dentre as interpretagctes possivels,
sob pena de se tornar um mero recurso com prazo de interposicéo de dois anos.

2. No caso dos autos, a alegacd0 do autor ndo evidencia que o acdrddo
rescindendo hagja ofendido a literdidade dos dispostivos legais invocados. Ao
contrério, a tese adotada no acorddo, posteriormente, foi confirmada por esta
Corte, em julgamento de recurso repetitivo, afirmando o direito de o segurado
renunciar a aposentadoria para reguerer novo beneficio que lhe sga mais
vantgoso, sendo prescindivel o ressarcimento dos vaores recebidos ao tempo do
gozo do beneficio renunciado.

3. Nos termos da orientacdo jurisorudenciad desta Corte, € incabivel Acéo
Rescisoria balizada na modificagdo da interpretacdo de norma federa e que
confronte a Simula 343 do STF, uma vez que oscilagdes jurisprudencials existem
e exigdirdo sempre, cabendo a0 Poder Judiciaio deixar em garantia as suas
proprias decisdes, respeitando-as dentro do tempo em que foi proferida.

4. O Supremo Tribund Federal, no julgamento do RE 590.809/RS, julgado em
regime de repercussio geral, sob a rlatoria do Min. MARCO AURELIO, firmou
o entendimento de que ndo deve ser afastada a incidéncia da SUmula 343/STF,
nem mesmo nas hipoteses em que a Acgdo Rescisdria estiver fundada em
violagdo a dispogtivo congtituciond, exceto no caso de pronunciamento dagquela
Corte em sede de controle concentrado de constitucionalidade.

5. Pedido rescisorio do INSS improcedente.
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(AR n. 5.301/RS, relator Ministro Napoledo Nunes Maia Flho, Primeira Secéo,
julgado em 23/10/2019, DJe de 19/11/2019.)

Com essas consderacOes, julgo improcedente a Acdo Rescistria.
Honor&rios advocaticios de sucumbéncia arbitrados em R$ 5.000,00 (cinco mil reais),
nostermosdo art. 85, 8 8°, do CPC.

E como voto.
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AGAO RESCISORIA N° 5606 - MG (2015/0100384-8)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AUTOR : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

REU : JOSE ALEXANDRE MALACHIAS

ADVOGADO . FILIPE REIS VILLELA BRETTAS GALVAO E OUTRO(S) -
MG100609

VOTO-REVISAO

Vistos, etc.

A questdo da desaposentacdo sem devolugdo dos valores
anteriormente percebidos a titulo de aposentadoria estava pacificada neste
Superior Tribunal (Tema 563/STJ, julgado em 14/5/2013), sendo posteriormente
revisitado o tema, em 27/3/2019, para, em juizo de retratacédo, ajusta-lo ao
entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal, em julgamento pelo rito
da repercussao geral, no RE 661.256/SC, em 27/10/2016, no qual se firmou a
tese de que, "no ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS,
somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsao legal do direito a 'desaposentacao’, sendo constitucional a regra do
art. 18, § 2°, da Lei n. 8.213/91" (Tema 503/STF).

Assim, vé-se que a questao estava pacificada pelo entendimento desta
Corte, ndo se havendo que se falar em violagdo de literal disposi¢cao de lei,
sendo incabivel a utilizacdo da presente acdo com fundamento na modificacao
da interpretacdo da norma, aplicando-se, ao caso, o teor da Sumula n. 343/STF.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. ACAO
RESCISORIA INTERPOSTA DENTRO DO BIENIO LEGAL.
DESAPOSENTACAO. RENUNCIA A APOSENTADORIA. COMPUTO
DO TEMPO DE SERVICO PARA NOVA APOSENTACAO. ACORDAO
EM CONFORMIDADE COM A ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL A
EPOCA DA PROLACAO DO ACORDAO RESCINDENDO. E
INCABIVEL ACAO RESCISORIA BALIZADA NA MODIFICACAO DA
INTERPRETACAO DE NORMA FEDERAL. SUMULA 343 DO STF.
PEDIDO RESCISORIO DO INSS IMPROCEDENTE.

1. Na Acéo Rescisoria fundada no inciso V do art. 485 do CPC/1973, a



violagao de lei deve ser literal, direta, evidente, de sorte que, ndo se
configura a aludida violagdo se o acordédo rescindendo elege uma
dentre as interpretagdes possiveis, sob pena de se tornar um mero
recurso com prazo de interposi¢ao de dois anos.

2. No caso dos autos, a alegagcdo do autor ndo evidencia que o
acérdado rescindendo haja ofendido a literalidade dos dispositivos
legais invocados. Ao contrario, a tese adotada no acordéo,
posteriormente, foi confirmada por esta Corte, em julgamento de
recurso repetitivo, afirmando o direito de o segurado renunciar a
aposentadoria para requerer novo beneficio que lhe seja mais
vantajoso, sendo prescindivel o ressarcimento dos valores recebidos
ao tempo do gozo do beneficio renunciado.

3. Nos termos da orientagao jurisprudencial desta Corte, é incabivel
Acao Rescisodria balizada na modificagdo da interpretacdo de norma
federal e que confronte a Sumula 343 do STF, uma vez que oscilacdes
jurisprudenciais existem e existirdo sempre, cabendo ao Poder
Judiciario deixar em garantia as suas proprias decisdes, respeitando-
as dentro do tempo em que foi proferida.

4. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 590.809/RS,
julgado em regime de repercussdo geral, sob a relatoria do Min.
MARCO AURELIO, firmou o entendimento de que ndo deve ser
afastada a incidéncia da Sumula 343/STF, nem mesmo nas hipoteses
em que a Acao Rescisodria estiver fundada em violagdo a dispositivo
constitucional, exceto no caso de pronunciamento daquela Corte em
sede de controle concentrado de constitucionalidade.

5. Pedido rescisorio do INSS improcedente.

(AR n. 5.301/RS, relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira
Secéao, DJe de 19/11/2019).

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido rescisorio.

E como voto.
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PAUTA: 22/06/2022 JULGADO: 22/06/2022

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Revisor
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretaria
Beda MARIANA COUTINHO MOLINA
AUTUACAO
AUTOR : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
REU : JOSE ALEXANDRE MALACHIAS
ADVOGADO © FILIPE REISVILLELA BRETTAS GALVAO E OUTRO(S) - MG100609

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por Tempo de
Contribuicéo (Art. 55/6)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Adiado por indicaggo do Sr. Ministro Relator.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Revisor
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretaria
Beda MARIANA COUTINHO MOLINA
AUTUACAO
AUTOR : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
REU : JOSE ALEXANDRE MALACHIAS
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ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por Tempo de
Contribuicéo (Art. 55/6)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Primeira Secdo, por unanimidade, julgou improcedente a acdo rescisOria, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves,
Assusete Magahées, Regina Hdena Costa, Gurgel de Faria, Manod Erhardt (Desembargador
convocado do TRF-52 Regido) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



