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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.529.084 - RS (2015/0097924-4)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO . FRSS/A AGRO AVICOLA INDUSTRIAL
ADVOGADOS : CLAUDIO OTAVIO MELCHIADES XAVIER E OUTRO(S) -
RS003253
THIAGO DA FONSECA VICENTE - RS087424
EMENTA

RECURSO INTERPOSTO NA VIGENCIA DO CPC/1973. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO N° 2. PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO AO
ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. LANCAMENTOS CONTABEIS
EQUIVOCADOS. ACRESCIMO PATRIMONIAL. PRESSUPOSTOS
FATICOS PROBATORIOS FIXADOSNA ORIGEM. SUMULA 7/STJ.

1. A degada omisso relativa a observancia dos "requisitos necessarios para a
consideracdo, como despesa, dos créditos elencados no art. 9° da Lel n° 9.430/1996"
fol apreciada no acorddo a quo, razéo pela qud rejeita-se a preliminar de violacdo do
artigo 535 do CPC.

2. Resta claro que a empresa redlizou autotutela a fim de corrigir a tributagdo sofrida
amaior referente ao ano de 1997 mediante a reversao efetuada em sua contabilidade
no ano de 1998. Assm, a Corte de Origem compreendeu claramente que ndo foram
atendidos os pressupostos estabelecidos no art. %, da Lei n. 9.430/96, mas decidiu a
causa com base no principio da verdade real ao estabelecer o pressuposto fatico de
gue a conduta da empresa, apesar de irregular, ndo levou a uma tributacdo a menor
do que aguela a que estaria sujeita acaso efetuasse os procedimentos legais
estabelecidos.

3. A conclusdo do Tribuna de origem € decorrente de andise de fatos e provas dos
autos, motivo pelo qua a pretensdo da recorrente, no sentido de que as operagoes
efetivadas pela empresa representaram acréscimo patrimonid, fato gerador do
imposto de renda, encontra bice no teor da Simulan® 7 do STJ.

4. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:

"Prosseguindo-se no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Minisro Francisco Falcéo,
acompanhando integramente o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques, a Turma, por maioria,
negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Vencido o Sr.
Ministro Herman Benjamin.”

O Sr. Minigro Francisco Falcéo (voto-vista) votou com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia (DF), 07 de junho de 2022.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Rdator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.529.084 - RS (2015/0097924-4)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO . FRSS/A AGRO AVICOLA INDUSTRIAL

ADVOGADOS : CLAUDIO OTAVIO MELCHIADES XAVIER E OUTRO(S)

THIAGO DA FONSECA VICENTE
RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de agravo regimenta interposto contra julgado monocrético de minha lavra
onde neguel seguimento ao recurso especial, resumido nos seguintes termos (fl. 2225 e-STJ):

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. VIOLAGCAO AO
ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. LANCAMENTOS CONTABEIS
EQUIVOCADOS. ACRESCIMO PATRIMONIAL. PRESSUPOSTOS FATICOS
PROBATORIOS FIXADOS NA ORIGEM. SUMULA 7/STJ. RECURSO
ESPECIAL A QUE SE NEGA SEGUIMENTO. ART. 557, CAPUT, DO CPC.

Alega a agravante que resta evidente a violacdo ao art. 535 do CPC, uma vez que se
reconhece expressamente no acérdao que se a causa fosse julgada com base no art.  daLe n°

9.430/96, seria indubitavel que o contribuinte ndo faria jus ao beneficio tributério.

Argumenta ainda que ndo ha controvérsia quanto aos fatos, mas apenas quanto a
gplicabilidade de digpostivos de leisfederais.

Requer a reconsideracdo da decisdo ou que o feito sgja submetido a julgamento pela

Turma

E o rdatorio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.529.084 - RS (2015/0097924-4)

EMENTA
RECURSO INTERPOSTO NA VIGENCIA DO CPC/1973. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO N° 2. PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO AO
ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. LANCAMENTOS CONTABEIS
EQUIVOCADOS. ACRESCIMO PATRIMONIAL. PRESSUPOSTOS
FATICOS PROBATORIOS FIXADOSNA ORIGEM. SUMULA 7/STJ.
1. A alegada omissfo relativa a observancia dos "requistos necessarios para a
consideracdo, como despesa, dos créditos elencados no art. ° da Le n° 9.430/1996"
foi apreciada no acérdéo a quo, razéo pela qua rejeita-se a preliminar de violagdo do
artigo 535 do CPC.
2. Resta claro que a empresa redlizou autotutela a fim de corrigir a tributacdo sofrida
amaior referente ao ano de 1997 mediante a reversdo efetuada em sua contabilidade
no ano de 1998. Assm, a Corte de Origem compreendeu claramente que ndo foram
atendidos os pressupostos estabelecidos no art. &, da Lei n. 9.430/96, mas decidiu a
causa com base no principio da ver dade real ao estabelecer o pressuposto fético de
gue a conduta da empresa, apesar de irregular, ndo levou a uma tributagdo a menor
do que aguela a que estaria sujeita acaso efetuasse os procedimentos legas
estabelecidos.
3. A conclusdo do Tribuna de origem € decorrente de andise de fatos e provas dos
autos, motivo pelo qua a pretensdo da recorrente, no sentido de que as operagdes
efetivadas pela empresa representaram acréscimo patrimonid, fato gerador do
imposto de renda, encontra ébice no teor da Smulan® 7 do STJ.
4. Agravo Interno n&o provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Inicidmente € necessario consignar que 0 presente recurso foi interposto na vigéncia do
CPC/1973, 0 que atrai a incidéncia do Enunciado Adminigtrativo N° 2 “ Aos recursos interpostos
com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem
ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas,

até entéo, pela jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica’.

O presente agravo regimental Nn& merece prosperar.
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Inicidmente, quanto a alegada omissio no tocante a observancia dos "requisitos
necessarios para a consideracdo, como despesa, dos créditos elencados no art.  da Le n°
9.430/1996", nota-se da leitura do acordado recorrido, que houve apreciacdo do tema, razéo pela

qua rejeita-se a preliminar de violagdo do artigo 535 do CPC.

Ademais, o Poder Judici&rio néo esta obrigado a emitir expresso juizo de valor a respeito
de todas as teses e artigos de le invocados pelas partes, bastando fazer uso de argumentacéo

adequada para fundamentar a decisdo, ainda que ndo espelhe qualquer das teses invocadas.

Quanto ao mérito, depreende-se do acorddo recorrido que o Tribund a quo se pautou

nos seguintes fundamentos, in verbis (e-STJ fls. 2.133/2.139 - grifel):

Bem examinada a controvérsia, mediante o confronto das provas e dos
argumentos apresentados pelas partes, tenho que a sentenca recorrida lhe deu
adequada solucéo, pelo que Ihe transcrevo a motivagdo, adotando-a como razéo
de decidir:
[...]
In casu, o contribuinte promoveu 0 guste para valor presente de
determinados créditos a que fazia jus em face de seus clientes. Tais
valores foram antecipadamente oferecidos a tributacdo, porém o
ingresso das receitas nos cofres da empresa jamais veio a ocorrer.
Ora, ainda que o procedimento formal adotado pelo contribuinte tenha
sido inadequado, a Administragdo Tributéria est4 promovendo cobranca
de IR sobre acréscimo patrimonia inexistente. Como bem ponderaram
as autoridades administrativas, a atitude empreendida pelo
contribuinte implicou ‘'neutralizacdo dos efeitos tributarios
advindos do ajuste a valor presente promovido nos exercicio
anteriores. A neutralizacdo de tais efeitos tributérios configura-se como
essencia para que ndo hgja cobrancga de tributo sem a ocorréncia de fato
gerador.
A atudizacdo monetéria e adequacdo dos juros ao valor presente com
relacdo as operacles a prazo foram empreendidas pelo contribuinte a
época em que ainda constituia mera faculdade contabil e ndo obrigacéo
derivada de lei. Em razdo da ndo concretizacdo do ingresso dos valores
mencionados, logicamente, a antecipacéo do recolhimento tributario
que ocorreu sobre fato gerador inexistente devera ser objeto de
restituicao.
[...]
Realmente, o fato de o contribuinte ter feito langamentos contabeis equivocados,
a titulo de 'Ajuste a Vdor Presente', indicativos de receitas que ndo se
confirmaram, e que serviram de base ao recolhimento de IRPJ e CSLL, ndo
poderia invigbilizar 0 posterior aguste contabil desses equivocos, mediante
lancamentos das inexistentes receitas como despesas na conta 'Provisdo para
Créditos de Liquidagdo Duvidosa.
Ora, ndo tendo havido acréscimo patrimonial, em relacdo aos valores
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lancados a titulo de 'Ajuste a Valor Presente’ (R$ 963.995,80) - esse fato é
incontrover so, como enfatizou o juiz a causa, na fundamentac&o supra transcrita
da sentenca - a tributacdo correspondente é indevida, pois a verdade real
deve preponderar sobre lancamentos contabeis que ndo refletem a
realidade com exatidao, (...)

A toda evidéncia, resta claro que a empresa redizou autotutela a fim de corrigir a
tributacdo sofrida a maior referente a0 ano de 1997 mediante a reversdo efetuada em sua
contabilidade no ano de 1998. Assm, a Corte de Origem compreendeu claramente que néo
foram atendidos os pressupostos estabelecidos no art. &, da Lei n. 9.430/96, mas decidiu a causa
com base no principio da ver dade real ao estabelecer o pressuposto féatico de que a conduta da
empresa, apesar de irregular, ndo levou a uma tributacd a menor do que aguela a que estaria

ujeita acaso efetuasse os procedimentos legais estabel ecidos.

Trata-se de conclusdo decorrente de andise de fatos e provas dos autos, motivo pelo
qual a pretensdo da recorrente, no sentido de que as operagOes efetivadas pela empresa
representaram acréscimo patrimonid, fato gerador do imposto de renda, encontra 6bice no teor

da Simula r° 7 do STJ "A pretensdo de simples reexame de provas ndo enseja recurso

especial”.

Com efeito, a missdo congtitucional deste Superior Tribuna de Justica - no que se refere
a sua competéncia recursa - € de garantir a aplicacdo da le federd, unificando a sua
interpretaco em todo o pais. Por esse motivo, apenas a questdo de direito repercute no interesse
publico e pode ser corrigido nesta esfera jurisdiciond.

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.529.084 - RS (2015/0097924-4)

RELATOR . MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : FRSSA AGRO AVICOLA INDUSTRIAL

ADVOGADOS : CLAUDIO OTAVIO MELCHIADES XAVIER E OUTRO(S) -

RS003253
THIAGO DA FONSECA VICENTE - RS087424

VOTO-VOGAL

EMENTA: TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA.
SUMULA 7 DO STJ. NAO INCIDENCIA. REVALORAGCAO DAS
PREMISSAS FATICAS CONSTANTES NO ACORDAO DE ORIGEM.
AJUSTE PARA VALOR PRESENTE DE CREDITO. INADIMPLENCIA DO
CLIENTE. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE.
ACRESCIMO PATRIMONIAL. INCIDENCIA DO IMPOSTO DE RENDA.
PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL.

1. Cuida-se, na origem, de empresa que redizou guste para vaor presente de
créditos que possuia em face de seus clientes, promovendo a antecipada
tributacdo de tais valores. Entretanto, ndo chegou a ocorrer o ingresso posterior
das receitas nos cofres da empresa. Em razéo do ocorrido, a Fazenda Naciond
promoveu a cobranga de Imposto de Renda sobre o acréscimo patrimonid.

2. A controvérsia consiste em saber se a empresa, ao fazer o guste a vaor
presente, observou os requisitos estabelecidos no art. 9 da Le 9.430/1996,
resultando em acréscimo patrimonid.

3. Esta Corte Superior possui entendimento de que a “vaoracdo juridica das
premissas faticas incontroversas assentadas pelos juizos de origem que néo
esbarra no Obice da Simula 7/STY (REsp 1.677.787/SC, Rd. Min. Nancy
Andrighi, Terceira Tturma, DJe 2.10.2017). No caso dos autos, € incontroverso o
fato de que a empresa registrou como despesa operaciona 0s montantes
referentes a guste a valor presente sem a observancia dos requisitos
estabelecidos no art. 9° da Le 9.430/1996. A revaloragdo juridica dessa premissa
fética incontroversa nd encontra ébice na Simula 7 do STJ, de modo que se
passa a andisar o mérito do Recurso Especial.

4. Com base nas premissas féticas lancados pelo decisum recorrido, fica claro
gue houve acréscimo patrimoniad com a compensacdo feita em “autotutela’ em
contrariedade ao art. 9° da Lel 9.430/1996. 1sso porque a Corte de origem assm
consgnou (fls. 2.135, e-STJ): “(...) a0 longo dos anos de 1997 e 1998, a
demandante efetuou tal espécie de gustamento com o fito de cumprir a entéo
vigente Instrugdo CVM r° 192, de 15 de julho de1992, a qua determinava a
aplicacdo dos principios da contabilidade para formagdo do baanco
patrimonial da empresa. Em sintese, a parte autora promoveu o denominado
'ajuste a valor presente’ em grupo de contas de seu ativo decorrentes de
vendas a prazo feitas a seus clientess. O resultado de tal operagdo
(aplicagdo de juros préfixados de acordo com os indexadores
determinados pela CVM) gerou acréscimos em seu lucro real na ordem
de R$842.511,37 (oitocentos e quarenta e dois mil quinhentos e onze
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reais e trinta e sete centavos) e R$ 121.484,43 (cento e vinte e um mil
guatrocentos e oitenta e quatro reais e quarenta e trés centavos), 0s
quais foram oferecidos a tributacdo, respectivamente, nos exercicios de
1997 e 1998. A parte autora afirmou que tais receitas, supervenientes,
mostraram-se  inexistentes em razd do ndo resgate de tais créditos
(inadimpléncia dos clientes) inscritos em sua conta de ativos.”

5. Assm, foi adotada a premissa de que a falta de pagamento pelo devedor
afastou a caracterizagdo de receita tributdvel. Entretanto, esse conceito
mostra-se equivocado, ja que sO ndo se considera tributavel a receita que néo
ingressa nos cofres da empresa por dois motivos: i) seja porque a operacéo que
Ihe deu origem inexidtiu ou i) sgja porque foi cancelada ou anulada. Se, porém, a
operacao existiu e é valida, a inadimpléncia do cliente devedor ndo pode
excluir a ocorréncia do fato gerador. “1sso porque, h4, evidente negécio
juridico, com a completa prestacdo de servigo, sendo contabilizada como
receita para fins fiscais.” (AgRg no AgRg no REsp 1.118.000/RS, Rel. Min.
Hamilton Carvahido, Primeira Turma, DJe 2.12.2010.)

6. Assm, 0 ndo ingresso de receita por fata de pagamento do cliente ndo afasta
o fato gerador do Imposto de Renda, de modo que a empresa recorrida, a0 néo
observar 0s requisitos do art. & da Le 9.430/1996, incorreu em acréscimo
patrimonia, portanto, tributavel.

7. Peco vénia ao eminente Relator, Ministro Mauro Campbel Marques, para, em
DIVERGENCIA, votar no sentido de conhecer do Recurso Especid para
dar-lhe provimento.

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN: Cuidase, na
origem, de empresa que redlizou guste para vaor presente de créditos que possuiaem face de
seus clientes, promovendo a antecipada tributac@o de tas vaores. Entretanto, ndo chegou a
ocorrer 0 ingreso pogterior das receitas nos cofres da empresa. Em razdo do ocorrido, a
Fazenda Nacional promoveu a cobranca de Imposto de Renda sobre o acréscimo
patrimonial.

A controvérsa condste em saber se a empresa, ao fazer o ajuste a valor
presente, observou os requisitos estabelecidosno art. 9° da L e 9.430/1996, resultando
em acr éscimo patrimonial.

Esta Corte Superior possui entendimento de que a “vaoracéo juridica das
premissas féticas incontroversas assentadas pelos juizos de origem que ndo esbarra no Gbice
da Simula 7/STJ (REsp 1.677.787/SC, Rd. Minisra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
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TURMA, DJe 2/10/2017). Precedentes AgRg no AREsp 360.313/RJ, Rd. Minigro
SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe 12/6/2015, Aglnt no Agint no Agint nos
EDd no AREsp 1056680/SP, Re. Minisro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA,
DJe 04/06/2019, Agint no REsp 1425071/SP, Rd. Minisro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, DJe 10/09/2018, AgRg no REsp 1.279.106/RJ, Rd. Minigro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe 31/8/2017.

No caso dos autos, é incontroverso o fato de que a empresa regisrou como
despesa operaciond os montantes referentes a guste a vaor presente sam a observancia dos
requistos estabelecidos no art. 9° da Le 9.430/1996. A revaoragdo juridica dessa premissa
fética incontroversa ndo encontra 6bice na SImula 7 do STJ, de modo que se passa a andisar
0 mérito do Recurso Especid.

Com base nas premissas faticas lancados pelo decisum recorrido, fica claro
que houve acréscimo patrimonial com a compensacdo feita em “autotutda” em
contrariedade ao art. 9° da Le 9.430/1996. Isso porque a Corte de origem assm consgnou
(fls 2.135, e-STJ, gife):

Pois bem, ao longo dos anos de 1997 e 1998 a
demandante efetuou tal espécie de gustamento com o fito de cumprir a entéo
vigente Instrugcdo CVM n° 192, de 15 de julho del992, a qud determinava a
aplicacdo dos principios da contabilidade para formacdo do baanco
patrimoniad da empresa. Em sintese, a parte autora promoveu o denominado
'ajuste a valor presente em grupo de contas de seu ativo decorrentes de
vendas a prazo feitas a seus clientess. O resultado de tal operagdo
(aplicacdo de juros préfixados de acordo com os indexadores
determinados pela CVM) gerou acréscimos em seu lucro real na ordem
de R$842.511,37 (oitocentos e quarenta e dois mil quinhentos e onze
reais e trinta e sete centavos)e R$ 121.484,43 (cento e vinte e um mil
guatrocentos e oitenta e quatro reais e quarenta etrés centavos), 0s
quais foram oferecidos a tributagdo, respectivamente, nos exercicios del997
e 1998.

A parte autora afirmou que tais receitas, supervenientes,
mostraram-se inexistentes em razao do ndo resgate de tais créditos (inadimpléncia
dos clientes) inscritos em sua conta de ativos.

Assam, fa adotada a premissa de que a fdta de pagamento pelo devedor
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afastou a caracterizac@o de recatatributavd. Entretanto, esse conceito mostra-se equivocado,
jaque s ndo se condderatributave areceita que ndo ingressa nos cofres da empresa
por dois motivos: i) sgja porque a operacdo que Ihe deu origem inexistiu ou ii) sgja
porque foi cancelada ou anulada. Se, porém, a operacéo exidiu e € vdida, a inadimplénda
do diente devedor ndo pode exduir a ocorréncia do fato gerador. 1sso porque ha evidente
negocio juridico, com a completa prestacéo de servico, sendo contabilizada como receita para
finsfiscas
Segue precedente da Primeira Segéo:
AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. DIREITO TRIBUTARIO. PIS. COFINS. VENDAS
INADIMPLIDAS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.
1. "O Superior Tribund de Justica fixou o entendimento segundo o
qua a concretizacdo da venda, embora inadimplida, importa em crédito para o
vendedor, oponivel ao comprador, permanecendo o fato gerador das contribuigdes
a0 PIS e a Cofins. I1sso porque, ha, evidente negdcio juridico, com a completa
prestacdo de servgo, sendo contsbilizada como receita para fins fiscais.
(AgRgREsp n 1.055.056/RJ, Relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, in DJe 30/3/2010).
2. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AgRg no REsp 1118000/RS, Rd. Minigro
HAMILTON CARVALHIDO, PRIMEIRA TURMA, DJe 02/12/2010)

As3im, 0 ndo ingresso de recata por fata de pagamento do diente ndo afasta o
fato gerador do Imposto de Renda, de modo que a empresa recorrida, ab ndo observar os
requistos do art. 9° da Le 9.430/1996, incorreu em acrécimo patrimonid, portanto,
tributavel.

Ante 0 expogto, peco vénia ao eminente Relator, Minisro Mauro Campbdl
Marques, para, em divergéncia, votar no sentido de conhecer do Recurso Especial para

dar-lhe provimento.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.529.084 - RS (2015/0097924-4)

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO:

Trata-se de agravo interno contra a deciso que Negou Seguimento ao recurso
epecid da Fazenda Naciond, sendo afastada a degada ofensa ao art. 535 do CPC/1973 €,
no méito observada ainddénciada SImula7/STJ.

Pedi viga dos autos para mdhor exame da matéria

A questédo entdlada tem como cerne a operacdo redizada pelo contribuinte
consgtente na provisio para guste a vaor presente de creditos futuros que possuia junto aos

seus dientes, por vendas a prazo feitas a estes.

Como os referidos créeditos néo se redizaram e o contribuinte havia recolhido
tributos a titulo de IRPJ e CSLL sobre receitas que ndo se concretizaram, tais vaores foram
induidos pela empresa para gpuracdo do lucro red, reduzindo o vaor do tributo pago no

exercicio.

A Fazenda Naciond consdera que fa violado o art. 9° da La 9430/1996, uma
vez que o referido diploma dterou a legidacdo anterior que previa o registro na contabilidade
de créditos de liquidacéo duvidosa como custo ou despesa operaciond. Argumentou, ainda,
gue deveria ser "refutada a degacéo de que as operagdes efetivadas pela empresa néo

representaram acréscimo patrimonid, fato gerador do imposto de rendd’.

O Tribund a quo ao andisr a controvérsa entendeu, com base no conjunto
probatorio dos autos, que néo houve acréscimo parimonid e que a verdade red deve

prevaecer.

Para enfrentar td entendimento e andisar a tese da Fazenda Naciond seria
impogtivo revistar os mesmos dementos fético-probatorios utilizados peo julgador para
chegar a concluso a que chegou.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Diante de td quadro se tem de rigor a incddénda da simula 7/STJ, ainviaailizer

0 conhecimento do recurso.

Ante 0 exposto, pedindo vénia aos posicionamentos contr&rios, acompanho
integrdmente o voto do nobre Minidro relator.

E o voto-vista
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.529.084 - RS (2015/0097924-4)

VOTO-VOGAL

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Recurso Especial,
interposto pela FAZENDA NACIONAL, contra acérdao proferido pelo Tribunal Regional Federal
da 42 Regido, assim ementado:

"IRPJ E CSLL. LANCAMENTOS CONTABEIS EQUIVOCADOS. VERDADE
REAL.

E indevida a tributacdo com base em lancamentos contabeis
equivocados, indicativos de receitas que depois nédo se
confirmaram, visto que averdade real prepondera a contabilidade
no que nao corresponde esta aos fatos.

HONORARIOS ADVOCATICIOS. FAZENDA PUBLICA VENCIDA.
ARBITRAMENTO MEDIANTE APRECIACAO EQUITATIVA.

Vencida a Fazenda Publica, os honorarios advocaticios fixam-se
equitativamente, consideradas as peculiaridades da causa, sendo
descabido o seu arbitramento em percentual sobre o valor da causa" (fl.
2.141e).

Opostos Embargos de Declaracéo (fls. 2.147/2.152e), foram eles rejeitados
(fls. 2.157/2.163e).

Nas razdes do Recurso Especial, interposto com fundamento na alinea a do
permissivo constitucional, a FAZENDA NACIONAL aponta como violados os arts. 535, Il, do
CPC/73 e 9° da Lei 9.430/96. Quanto & negativa de prestagéo jurisdicional, sustenta, em
suma, que, "ndo obstante a oposi¢do dos aclaratorios, deixou de ser analisada a alegagdo de
gue, na espécie, o demandante ndo observou os requisitos necessarios para a consideracao,
como despesa, dos créditos elencados no art. 9° da Lei n° 9.430/96" (fl. 2.171e). No mais,
argumenta ser "incontroversa a circunstancia de a empresa haver registrado como despesa
operacional os valores relativos ao chamado ajuste a valor presente sem a observancia dos
requisitos estabelecidos no art. 9° da Lei n° 9.430/96" (fl. 2.177e). Por fim, destaca que, "se
houve neutralizacdo do efeito tributario decorrente do oferecimento a tributacdo do valor
pertinente a 'provisdo para ajuste a valor presente’, esta neutralizacdo foi revertida
posteriormente” (fl. 2.177e).

O Relator, Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, mediante deciséo
monocratica, "negofu] seguimento ao recurso especial” (fl. 2.227e). No presente Agravo
interno, mantém ele a decisdo agravada, afastando a violacdo ao art. 535 do CPC/73 e,
guanto ao mais, aplicando o 6bice da Sumula 7/STJ.

Em voto-vogal, o Ministro HERMAN BENJAMIN diverge do Relator, para dar
provimento ao Recurso Especial da FAZENDA NACIONAL, assentando a 6tica de que "o ndo
ingresso de receita por falta de pagamento do cliente ndo afasta o fato gerador do Imposto de
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Renda, de modo que a empresa recorrida, ao ndo observar os requisitos do art. 9° da Lei
9.430/1996, incorreu em acréscimo patrimonial, portanto, tributavel”.

Com a devida vénia ao Ministro HERMAN BENJAMIN, tenho que o Recurso
Especial ndo pode ser conhecido, no ponto. Como bem assentou o Relator, "a Corte de
Origem compreendeu claramente que nao foram atendidos os pressupostos estabelecidos
no art. 9%, da Lei n. 9.430/96, mas decidiu a causa com base no principio da verdade real ao
estabelecer o pressuposto fatico de que a conduta da empresa, apesar de irregular, ndo
levou a uma tributacdo a menor do que aquela a que estaria sujeita acaso efetuasse o0s
procedimentos legais estabelecidos".

Desse modo, para entender que a neutralizacdo operada pelo contribuinte foi
posteriormente revertida, como alega a FAZENDA NACIONAL, seria necessario revolver o
material fatico-probatorio e infirmar a conclusdo a que chegou a Corte de origem. Incide, pois,
na espécie, o Obice da Sumula 7/STJ. Com efeito, o acorddo recorrido, embora
reconhecendo que houve lancamentos contabeis equivocados, concluiu que ndo houve
acréscimo patrimonial, ndo havendo prejuizo ao Fisco.

Além disso, verifico que, nas razdes recursais, a FAZENDA NACIONAL né&o
impugnou o fundamento autbnomo do acordao recorrido, no sentido de que "a verdade real
deve preponderar sobre lancamentos contabeis que ndo refletem a realidade com exatidao”
(fl. 2.139e), circunstancia a atrair o 6bice da Sumula 283/STF.

Assim, com a devida vénia a divergéncia, acompanho o Relator, pelo que nego
provimento ao Agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2015/0097924-4 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.529.084 /RS

Numeros Origem: 200871000289416 4200871000289416 50604283120124047100 RS-200871000289416
RS-50604283120124047100 TRF4-200871000289416

PAUTA: 12/04/2016 JULGADO: 12/04/2016

Relator
Exmo. Sr. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : FRSS/A AGRO AVICOLA INDUSTRIAL
ADVOGADOS : CLAUDIO OTAVIO MELCHIADES XAVIER E OQUTRO(S)

THIAGO DA FONSECA VICENTE
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPJ/ Imposto de Renda de Pessoa Juridica

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : FRSS/A AGRO AVICOLA INDUSTRIAL
ADVOGADOS : CLAUDIO OTAVIO MELCHIADES XAVIER EOUTRO(S)

THIAGO DA FONSECA VICENTE
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Adiado por indicagdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2015/0097924-4 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.529.084 /RS

Numeros Origem: 200871000289416 4200871000289416 50604283120124047100 RS-200871000289416
RS-50604283120124047100 TRF4-200871000289416

PAUTA: 23/02/2021 JULGADO: 23/02/2021

Relator
Exmo. Sr. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISI

Secretaria
Bda. VALERIA RODRIGUES SOARES
AUTUACAO
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : FRSS/A AGROAVICOLA INDUSTRIAL
ADVOGADOS : CLAUDIO OTAVIO MELCHIADES XAVIER E OUTRO(S) - RS003253

THIAGO DA FONSECA VICENTE - RS087424
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPJ - Imposto de Renda de Pessoa Juridica

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : FRSS/A AGRO AVICOLA INDUSTRIAL
ADVOGADOS : CLAUDIO OTAVIO MELCHIADES XAVIER E OUTRO(S) - RS003253

THIAGO DA FONSECA VICENTE - RS087424

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Adiado por indicagdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2015/0097924-4 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.529.084 /RS

Numeros Origem: 200871000289416 4200871000289416 50604283120124047100 RS-200871000289416
RS-50604283120124047100 TRF4-200871000289416

PAUTA: 23/03/2021 JULGADO: 23/03/2021

Relator
Exmo. Sr. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ODIM BRANDAO FERREIRA

Secretaria
Bda. VALERIA RODRIGUES SOARES
AUTUACAO
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : FRSS/A AGROAVICOLA INDUSTRIAL
ADVOGADOS : CLAUDIO OTAVIO MELCHIADES XAVIER E OUTRO(S) - RS003253

THIAGO DA FONSECA VICENTE - RS087424
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPJ - Imposto de Renda de Pessoa Juridica

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : FRSS/A AGRO AVICOLA INDUSTRIAL
ADVOGADOS : CLAUDIO OTAVIO MELCHIADES XAVIER E OUTRO(S) - RS003253

THIAGO DA FONSECA VICENTE - RS087424

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Adiado por indicagdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2015/0097924-4 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.529.084 /RS

Numeros Origem: 200871000289416 4200871000289416 50604283120124047100 RS-200871000289416
RS-50604283120124047100 TRF4-200871000289416

PAUTA: 24/05/2022 JULGADO: 24/05/2022

Relator
Exmo. Sr. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretaria
Bda. VALERIA RODRIGUES SOARES
AUTUACAO
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : FRSS/A AGROAVICOLA INDUSTRIAL
ADVOGADOS : CLAUDIO OTAVIO MELCHIADES XAVIER E OUTRO(S) - RS003253

THIAGO DA FONSECA VICENTE - RS087424
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - |RPYImposto de Renda de Pessoa Juridica

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : FRSS/A AGRO AVICOLA INDUSTRIAL
ADVOGADOS : CLAUDIO OTAVIO MELCHIADES XAVIER E OUTRO(S) - RS003253

THIAGO DA FONSECA VICENTE - RS087424

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Ap6s o voto do Sr. Ministro-Relator, negando provimento ao agravo interno, o voto
vogal divergente do Sr. Ministro Herman Benjamin, dando provimento ao agravo interno para
conhecer do recurso especial e dar-lhe provimento, a ratificagdo de voto do Sr. Ministro Mauro
Campbell Marques, no que foi acompanhado pela Sra. Ministra Assusete Magalhdes e pelo Sr.
Ministro Og Fernandes, pediu vista dos autos o Sr. Ministro Francisco Falc&o."

A Sra. Ministra Assusete Magalhées e o Sr. Ministro Og Fernandes votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2015/0097924-4 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.529.084 /RS

Numeros Origem: 200871000289416 4200871000289416 50604283120124047100 RS-200871000289416
RS-50604283120124047100 TRF4-200871000289416

PAUTA: 07/06/2022 JULGADO: 07/06/2022

Relator
Exmo. Sr. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretaria
Bda. VALERIA RODRIGUES SOARES
AUTUACAO
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : FRSS/A AGROAVICOLA INDUSTRIAL
ADVOGADOS : CLAUDIO OTAVIO MELCHIADES XAVIER E OUTRO(S) - RS003253

THIAGO DA FONSECA VICENTE - RS087424
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - |RPYImposto de Renda de Pessoa Juridica

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : FRSS/A AGRO AVICOLA INDUSTRIAL
ADVOGADOS : CLAUDIO OTAVIO MELCHIADES XAVIER E OUTRO(S) - RS003253

THIAGO DA FONSECA VICENTE - RS087424

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Prosseguindo-se no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Francisco Falcéo,
acompanhando integralmente o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques, a Turma, por maioria,
negou provimento a0 agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Vencido o Sr.
Ministro Herman Benjamin."

O Sr. Ministro Francisco Falcdo (voto-vista) votou com o Sr. Ministro Relator.



