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Aglnt nos EMBARGOS A EXECUCAO EM MANDADO DE SEGURANCA Ne
13.520 - DF (2015/0096391-9)

RELATOR : MINISTRO PRESIDENTE DA TERCEIRA SECAO

AGRAVANTE  : UNIAO

AGRAVADO : ANTONIO VIEIRA DE SOUZA

ADVOGADO : ELENAURO BATISTA DOS SANTOS E OUTRO(S) - DF010319
EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS A EXECUCAO EM
MANDADO DE SEGURANCA. CARGO EM COMISSAO E
ABONO DE PERMANENCIA. INCLUSAO NA BASE DE
CALCULO DOS VALORES DEVIDOS A TITULO DE
REINTEGRACAO. RESTABELECIMENTO DO STATUS QUO
ANTE. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

l. Ocupante de cargo em comissfo e ja tendo reunido os
requiStos para requerer gposentadoria por tempo de sarvico, o
servidor demitido e reintegrado ao servico faz jus ao recebimento da
remuneragéo correspondente a ambas vantagens ("Opgéo DAS — P.
Pamanenté’ e "Abono Pemanéncid’). Cuidase, dind, do
reconhecimento do direito ao recebimento dos vencimentos a que faria
jus se edtivesse na diva

1. E entendimento desta Corte que "A anulagdo do ato de
demissdo tem como consequéncia logica a reintegracdo do servidor
afastado com o restabdecimento do 'status quo ante', vde dizer,
assegurase a0 savidor a recomposicao integral de seus direitos,
indusve o de receber os vencdmentos que deveriam ter Sdo pagos
durante o periodo em que esteve indevidamente dedigado do servigo
publico, em observancia ao principio da ‘restitutio in integrunt, (...)."
(AgRg nos EmbExeM S 14.081/DF, Red. MinisraMARIA THEREZA
DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 11/4/2012,
DJe 17/4/2012).

3. Agravo interno improvido.
ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Tercera Secao do Superior Tribund de Justica, por unanimidede,
negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Minisro Relaor. A Sra
Minidra LauritaVaz e os Srs. Minigtros Jorge Muss, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha
Pdhero, Jod llan Paciornik e Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT)
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Ausentes, judtificadamente, os Srs. Minigros Sebastido Res Jnior e Olindo
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Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12 Regiéo).
Presdiu o julgamento o0 Sr. Minigro Ribeiro Dantas.

Brasilia(DF), 23 de novembro de 2022(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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Aglnt nos EMBARGOS A EXECUCAO EM MANDADO DE SEGURANGA N°
13.520 - DF (2015/0096391-9)

RELATOR : MINISTRO PRESIDENTE DA TERCEIRA SECAO

AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO : ANTONIO VIEIRA DE SOUZA

ADVOGADO : ELENAURO BATISTA DOS SANTOS E OUTRO(S) - DF010319
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Trata-se de agravo inteno interposto pda UNIAO contra decisio que
julgou parcid mente procedente os embargos a execucdo nos seguiintes termos (fls. 73-79):

E o relatério. Decido.
DA INADEQUAC}AO DA VIAELEITA
Nao procede o argumento expendido pela embargante.

Como ela mesma ressaltou, embora o embargado tenha apresentado
pedido de cumprimento de sentenca, houve a determinacao deste
juizo no sentido de autuar a respectiva peticio como execucao.
Nesse sentido, restou determinada a citacdo do ente publico
executado nos moldes do art. 730 do CPC/1973, sem prejuizo,
portanto, para a defesa.

Ademais, nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, "a
existéncia de mera irregularidade formal, que ndo compromete o
pleno exercicio do contraditorio, ocorrido na instrucdo dos
documentos que acompanham a inicial do exequente, ao promover
a execucdo de titulo judicial, ndo impede que seja determinada a
regularizacdo do pedido, ainda que apds a apresentacdo dos
embargos a execucao" (Agint nos EDcl nos EmbExeMS 7.993/DF,
Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, TERCEIRA SECAO,
julgado em 12/09/2018, DJe 18/09/2018).

DO EXCESSO DE EXECUCAO

Superada a questdo preliminar, verifica-se que a embargante
aponta a existéncia de excesso de execucao, sendo veiculadas na
peticdo dos embargos opostos Varias alegacdes relacionadas a
calculo, o que demandou a analise pela CEJU.

Antes, contudo, ressalte-se que, quanto aos descontos pretendidos
pela parte embargante, constituem providéncia necessariamente
adotada pela CEJU na elaboracao de seus calculos, que faz incidir
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Imposto de Renda, inclusive sobre os juros de mora, e PSS sobre o
principal.

Passo, assim, ao exame de cada um dos pontos abordados nos
embargos a execugao opostos.

DA BASE DE CALCULO

H& divergéncia nos calculos apresentados pelas partes,
sustentando a UNIAO que a base de célculo informada pelo
embargado diverge da apurada pelo Ministério de Estado da
Agricultura, Pecuaria e Abastecimento. A esse respeito, aduz o ente
publico executado que houve a inclusdo das rubricas de "Opcéo
DAS — P. Permanente” e "Abono de permanéncia’, que nao
integrama remuneracao do cargo efetivo do embargado.

Contudo, importa destacar que o embargado exercia cargo em
comissdo ao tempo em que foi demitido, bem como ja reunia os
requisitos necessarios para gozo da aposentadoria, mas,
voluntariamente, preferiu continuar na ativa(pontos esses nao
controvertidos pela UNIAO). Em consequéncia, devem ser mantidas
tais rubricas ("Opcdo DAS - P. Permanente’ e "Abono
Permanéncia"). Cuida-se, afinal, do reconhecimento do direito ao
recebimento dos vencimentos a que faria jus o embargado se
estivesse na ativa no periodo dos calcul os apresentados.

Nesse sentido, confiram-se;

()

Emrelacdo a "Opcdo DAS — P. Permanente”, a Coordenadoria de
Execucdo Judicial, inclusive atestou o acerto dos calculos do
embargado, destacando que este "computou valores no periodo de
abril/2009 a novembro/2013 (data da reintegracdo), calculado a
base de 60% do valor integral do cargo comissionado (DAS101.3 e
102.3) e, no periodo de dezembro/2013 a fevereiro/2014, no
percentual de 37,5%, consoante valores obtidos da Tabela de
Remuneracédo dos Servidores Publicos Federais” (fl. 65).

Por fim, ao contrario do que defende o embargado, ndo procede
Ssua argumentacido quanto aos anuénios, devendo ser mantido o
percentual de 27% para o calculo dessa verba em todo o periodo
de célculo, tal como implantado em ficha financeira por ocasido da
reintegracao, ocorrida dezembro/2013.

Em relacdo a tal ponto, a CEJU informou que "no célculo de
execucao o anuénio foi apurado no percentual inicial de 27%, em
2008 (27 anos de tempo de servico), incidente sobre o vencimento
basico, e em cada ano posterior foi acrescido de 1%, totalizando
em 2013, 32%".

No entanto, cumpre salientar que a MP n° 2.225-45/2001 revogou
0 art. 67 da Le n° 8.112/90, que dispunha sobre o adicional por
tempo de servico e estabelecia a progressao do percentual por ano
e/ou quinquénio de trabalho (respeitadas as situacdes constituidas
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até 8/3/1999).
DO TERMO FINAL DE APURACAO

Ainda, a UNIAO sustenta que "a conta deveria ser limitada a
novembro/2013, tendo em vista a efetivacdo da reintegracéo do
exeguente emfolha de pagamento a partir de dezembro/2013".

Com razao o ente publico embargante, pois o periodo de calculos
deve ser limitado, temporalmente, a data de reintegracdo do
embargado.

A proposito, em suas informacBes, a CEJU apurou que, por
ocasido da reintegracdo, o anuénio e a vantagem pecuniéria
"foram devidamente implantadas em folha de pagamento, consoante
se extrai das fichas financeiras de fls. 18-21, ndo remanescendo
valores apos a reintegracao” (fl. 66).

Contudo, considerando que os valores de "Opcéao DAS' nao foram
restabelecidos quando da reintegracdo, consoante explanado no
topico precedente, deve ser mantida a apuracdo dos valores
correspondentes a essa gratificagdo comissionada até
fevereiro/2014, tendo em vista que houve delimitagdo nesse sentido
na propria conta de execucao (conforme, inclusive, atestou a CEJU
afl. 66).

DO iNDICE DE CORRECAO MONETARIA

Nos embargos, a UNIAO aduz ser aplicavel a TR a partir de
julho/2009, ao passo em que o embargado valeu-se do IPCA-E.

Todavia, esclareca-se que, com o transito em julgado da decisao
proferida pelo Supremo Tribunal Federal no &mbito do RE
870.947/SE, ocorrido em 3/3/2020 (e certificado em 31/3/2020),
pacificou-se o entendimento no sentido de que deve ser aplicada a
variacéo do IPCA-E emtodo o periodo de atualizacao.

Em face do exposto, julgo parcialmente procedentes os embargos
opostos pela UNIAO, para fins de afastar a preliminar de
inadequacéo da via €eleita e determinar que o célculo dos valores
devidos ao embargado seja liquidado da seguinte forma:

()

Considerando a disposicao contida no art. 535, § 4° do CPC,
defiro a expedicdo imediata da requisicdo de pagamento de valor
incontroverso,cujos valores deverdo ser atualizados consoante 0s
critérios acima elencados.

Em face da sucumbéncia reciproca, condeno a UNIAO ao
pagamento de honorarios advocaticios fixados em 8% (oito por
cento) sobre o valor remanescente apurado quando do célculo da
presente decisdo, e condeno a parte embargada ao pagamento de
honorérios fixados em 8% (oito por cento) sobre o valor do excesso
expurgado.
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Outrossim, determino 0 encaminhamento dos autos a
Coordenadoria de Execucéo Judicial para elaboracéo de célculos
atualizados, de acordo com os critérios acima delineados.

Apls, as partes deverdo ser intimadas acerca dos calculos
elaborados, independentemente de nova conclusao.

A agravante sugtenta, em sintese, que as verbas referentes ao cargo en
Ccomissio e ao abono de permanéncia devemn ser excduidas da base de cdculo dos vaores

devidos em razéo da reintegracao.

SHienta que “a remuneracd do cargo em comissio ndo integra a
remuneracéo do cargo efetivo. O titulo executivo judidd determinou a reintegracdo no cargo
efetivo. N&o foi discutida a nomeacao/exoneracdo do cargo em comissao, que € independente
dainvedtidurado cargo efdivo e, portanto, da reintegracéo ao cargo”.

Aduz que gpenas no “caso de incorporacdo da funcdo reconhecida pela
Adminisracdo se poderia admitir o pagamento de vaores pertinentes ap cargo em comissfo
no valor executado. Contudo, mesmo neste caso, também deveria ser exduida a rubrica
“Opcdo DAS —P. Permanente’, sob pena de bis in idem, uma vez que ja indusss na parcela
VPNI”.

Quanto a0 abono de permanéncia, dega que “0 imperante ndo estava
trabahando e o0 abono de permanéncia ndo é parcela inerente ao cargo do qud foi demitido,
de maneira que o0 pagamento da remuneracdo sem indusio do abono ja é indenizacdo integrd
e fidente’.

Requer, por iss0, sga provido seu recurso.

As contrarrazdes néo foram apresentadas.

E o rdadrio.
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Aglnt nos EMBARGOS A EXECUCAO EM MANDADO DE SEGURANGA N°
13.520 - DF (2015/0096391-9)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVADO
ADVOGADO

(Relator):

: MINISTRO PRESIDENTE DA TERCEIRA SECAO

: UNIAO

: ANTONIO VIEIRA DE SOUZA

: ELENAURO BATISTA DOS SANTOS E OUTRO(S) - DF010319

EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS A EXECUCAO EM
MANDADO DE SEGURANCA. CARGO EM COMISSAO E
ABONO DE PERMANENCIA. INCLUSAO NA BASE DE
CALCULO DOS VALORES DEVIDOS A TIiTULO DE
REINTEGRACAO. RESTABELECIMENTO DO STATUS QUO
ANTE. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

l. Ocupante de cargo en comissfo e ja tendo reunido os
requiStos para requerer gposentadoria por tempo de sarvigo, o
servidor demitido e reintegrado ao servico faz jus ao recebimento da
remuneracéo correspondente a ambas vantagens ("Opcéo DAS — P.
Pamanenteé’ e "Abono Pemanéncid’). Cuidase, dind, do
reconhecimento do direito ao recebimento dos vencimentos a que faria
jus se edtivesse na diva

1. E entendimento desta Corte que "A anulagdo do ato de
demissfo tem como consequéncia logica a reintegracdo do servidor
afastado com o restabdecimento do 'status quo ante', vde dizer,
assegurase a0 sarvidor a recomposicao integral de seus diretos,
indusve o de receber os vencdmentos que deveriam ter Sdo pagos
durante o periodo em que esteve indevidamente dedigado do servigo
publico, em observancia ao principio da 'restitutio in integrum, (...)."
(AgRg nos EmbExeMS 14.081/DF, Red. MinisraMARIA THEREZA
DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 11/4/2012,
DJe 17/4/2012).

3. Agravo interno improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
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Em que pesem os argumentos deduzidos no presente recurso, a deciséo

agravada néo merece reparos.

A questéo limitase a induso das rubrices de "Opgdo DAS - P.
Permanente’ e "Abono de permanéncid’ na base de caculo dos vaores devidos em razéo da
reintegracéo.

A Uni&o defende que tais rubricas ndo devemn ser consideradas na apuracéo

quantum debeatur, pois ndo integram a remuneracdo do cargo efetivo do agravado.
Sem razdo, contudo.

Conforme exposto na decisfo recorrida, 0 agravado exercia cargo em
comissao ao tempo em gue foi demitido, bem como j& reunia 0s requisitos Necessarios para
gozo da gposentadoria, mas, voluntariamente, preferiu continuar na diva (pontos esses néo
controvertidos pea UNIAO). Em consequéncia, devem ser mantidas tais rubricas ("Opgao
DAS — P. Pamanente’ e "Abono Permanéncid’). Cuidarse, dind, do reconhecimento do
direito a0 recebimento dos vencimentos a que faria jus se estivesse na ativa no periodo dos

cdculos gpresentados.

E entendimento desta Corte que "A anulaco do ato de demissio tem como
consequéncia logica a reintegracéo do servidor afastado com o restabelecimento do 'status
quo ante', vae dizer, assegurase a0 servidor a recomposicéo integrd de seus diratos,
indusive 0 de receber 0s vendmentos que deveriam ter sido pagos durante o periodo em que
esteve indevidamente dedigado do servico publico, em observéncia ao principio da 'restitutio
inintegrum’, (...)." (AgRg nos EmbExeMS 14.081/DF, Rd. MinisraMARIA THEREZA DE
ASSISMOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 11/4/2012, DJe 17/4/2012).

No mesmo santido:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL.
NULIDADE DO ATO DE DEMISSAO. REINTEGRACAQ. EFEITOS
FINANCEIROS RETROATIVOS CONTAGEM DE TEMPO DE
SERVICO PARATODOS OSEFEITOS

1. Hipotese em que o Tribunal de origem reconheceu a ilegalidade
da demissdo do recorrente determinando sua reintegracdo ao
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cargo, porém consignou: "ndo me parece razoavel mandar
proceder pagamentos e contagem de tempo de servico de servidor
gue deixa de comparecer ao servico, até mesmo nas hipoteses de
prética de ato desmotivado” (fl. 358, e-STJ).

2. "A anulacgdo do ato de demissdo tem como consequéncia légica a
reintegracdo do servidor afastado com o restabelecimento do
'status quo ante', vale dizer, assegura-se ao servidor a
recomposicdo integral de seus direitos, inclusive o de receber os
vencimentos que deveriam ter sido pagos durante o periodo em que
esteve indevidamente desligado do servico publico, em observancia
ao principio da 'restitutio in integrum” (AgRg nos EmbExeMS
14.081/DF, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
TERCEIRA SECAO, julgado em 11/4/2012, DJe 17/4/2012).

3. Recurso Especial provido.

(REsp n. 1.773.701/CE, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 6/12/2018, DJe de 17/12/2018).

Ante 0 exposto, VOoto por negar provimento ao agravo interno.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA SECAO

Agint nos
Numero Registro: 2015/0096391-9 PROCESSO ELETRONICO EmbExeMS 13.520 /
DF
Numeros Origem: 200800877198 201402674746 21000011726200641
EM MESA JULGADO: 23/11/2022
Relator
Exmo. Sr. Ministro PRESIDENTE DA TERCEIRA SE(;AO
Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA
Secretario
Bd. GILBERTO FERREIRA COSTA
AUTUACAO
EMBARGANTE : UNIAO
EMBARGADO : ANTONIO VIEIRA DE SOUZA
ADVOGADO . ELENAUROBATISTA DOS SANTOS E OUTRO(S) - DF010319
INTERES. . ELENAUROBATISTA DOSSANTOSEIRELI - ME
ADVOGADO . DIEGO MICHEL COSTA BARBOSA - DF036232

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pablico Civil - Processo Administrativo Disciplinar ou Sindicancia - Demissdo ou

Exoneragéo
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : ANTONIO VIEIRA DE SOUZA
ADVOGADO : ELENAUROBATISTA DOS SANTOS E OUTRO(S) - DF010319

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Terceira Secéo, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

A Sra. Ministra Laurita Vaz e os Srs. Ministros Jorge Mussi, Rogerio Schietti Cruz,
Antonio Saldanha Palheiro, Jod Ilan Paciornik e Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do
TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior e Olindo Menezes
(Desembargador Convocado do TRF 12 Regido).

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.



