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AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO SERGIO KUKINA

. LEDA PINHO SLVEIRA - POR S| E REPRESENTANDO

: RUBENSDANTASSILVEIRA - ESPOLIO

: RONALDO PINHO SILVEIRA

: RUBENSPINHO SLVEIRA

: RICARDO BARBOSA ALFONSIN E OUTRO(S) - RS009275

ROBERTO BARBOSA DE CARVALHONETTO - RS017976

: BANCO DO BRASIL SA
: ALISSON DOS SANTOS CAPPELLARI E OUTRO(S) -

RS046946
ANA PAULA D' AVILA DE SOUZA - DF031400

: UNIAO
: COMPANHIA NACIONAL DE ABASTECIMENTO CONAB
: SYLVANA YAMADA ARANTES DE MELO E OUTRO(S) -

DF046938
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. REVISAO DE
CONTRATO DE FINANCIAMENTO RURAL. ARTS. 20, § 20, e
85 DA LEI N. 4.504/64; 2°, 3°, 31, § 5°, E50 DA LEI N. 8.171/91;
4 DA LH N. 817491. SUMULA  211STJ.
PREQUESTIONAMENTO FICTO. INADMISSBILIDADE.
LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO. BANCO DO
BRASIL. ART. 46, IV, DO CPC/73. REEXAME DE MATERIA
FATICA. DESNECESSIDADE. SUMULA 7/STJ AFASTADA.
CUMULAGCAO INDEVIDA DE PEDIDOS. REUS COM FOROS
DISTINTOS. CISAO DA ACAO COM DETERMINACAO DE
REMESSA A JUSTICA ESTADUAL. PARCIAL PROVIMENTO
DO AGRAVO INTERNO.

1. Na origem, cuida-se de acdo de procedimento ordinario movida
pela parte agravante em desfavor da CONAB, da Uniéo e do Banco
do Brasl SA, com o fim de discutir contrato de financiamento rurd,
"aduzindo que firmaram diversos financiamentos junto ao Banco
do Brasl SA, que vem ao longo do tempo exigindo encargos
ilegais, 0 que causou desequilibrio financeiro, levando-os ao
endividamento” (fl. 1776).

2. No caso, o Tribund de origem ndo se pronunciou sobre a matéria
verssdanos arts. 20, 8 2°, e85 da Ld n. 4.504/64; 2°, 3¢, 31, 8 5° e
50 da La n. 8.171/91; 4° da Lea n. 8.174/91, apesar de indado a
fazélo por mao dos competentes embargos de declaracéo. Nesse
contexto, caberia a parte recorrente, nas razbes do gpelo especid,
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indicar ofensa a0 art. 535 do CPC/73, degando a exigénda de
possivd omissfo, providéncia da qud ndo se desncumbiu. Incide,
pois, a Sumula211/STJ.

3. Ndo se admite o prequestionamento ficto da matéria objeto do
recurso especid pea smples agitacdo do tema nos embargos de
declaracéo, porquanto se faz necesséria a emissfo de juizo de vador do
0Orgéo julgador de origem, Stuacdo ndo verificada na espécie.

4. No caso concreto, o indeferimento da formacéo do litisconsorcio
passvo com o ente federd decorre da incompeténcia da Judica
Federal para a apreciacdo do pleto dirigido ao Banco do Brasl SA.
AsIm, a veificagdo de ofensa ao art. 46, 1V, do CPC/73 prescinde
do reexame de fatos e de provas, razéo pdaqud incabivd aincidéncia
do Enundado Sumular 7/STJ, indevidamente gplicado na decisio ora
agravada

5. Tendo o autor optado pela cumulacéo indevida de pedidos em face
de réus com foros digintos, mostra-se escorreito o0 acérdéo proferido
pela Corte regiond, no sentido da incompeténcia absoluta da Judtica
Federd para o julgamento da pretensdo formulada contra o Banco do
Brasl SA.

6. Agravo interno parcidmente provido, afim de afastar o Obice da
SImula 7/STJ e rgetar a degacdo de ofensa ao art. 46, 1V, do
CPC/73. Determinacéo de cisfo da ac&o, com a remessa dos autos a
Judtica estadud para di se andisx e julgar o plato formulado em
desfavor do Banco do Bradl S/A, apoOs o trandto em julgado da
questéo federd.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da Primera
TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, dar parcid provimento ao agravo
interno, afim de afastar 0 Obice da SUmula 7/STJ e rgeitar a degacdo de ofensa ao art. 46,
IV, do CPC/73., com a determinacéo de cisfo da acéo, remessa dos autos a Judtica estadud
para di se andisx e julgar o plato formulado em desfavor do Banco do Brasl S/A, apos o
trangto em julgado da questéo federd, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs.
Minigros Regina Helena Costa, Gurgd de Faria, Paulo Sérgio Domingues (Presidente) e
Benedito Goncalves votaram com o Sr. Minisro Relator.

Bradilia(DF), 05 de setembro de 2023(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Reator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.529.664 - RS (2015/0085612-4)

RELATOR . MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : LEDA PINHO SLVEIRA - POR S| E REPRESENTANDO
AGRAVANTE : RUBENSDANTASSILVEIRA - ESPOLIO
AGRAVANTE : RONALDO PINHO SILVEIRA

AGRAVANTE : RUBENSPINHO SLVEIRA

ADVOGADOS : RICARDO BARBOSA ALFONSIN E OUTRO(S) - RS009275
ROBERTO BARBOSA DE CARVALHONETTO - RS017976

AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADO : ALISSON DOS SANTOS CAPPELLARI E OUTRO(S -
RS046946
AGRAVADO : UNIAO
AGRAVADO : COMPANHIA NACIONAL DE ABASTECIMENTO CONAB
ADVOGADO : SYLVANA YAMADA ARANTES DE MELO - DF046938
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA: Trata-se de agravo interno
interposto pelo Espdlio de Rubens Dantas Silveira e outros desafiando decisfo que néo
conheceu do recurso especid, pelas seguintes razbes. (1) incide a SImula211/STJ por fdtade
prequestionamento dos arts. 22, § 2°, e 85 da Lda n. 4.504/64; 2°, 3°, 31, 8 5°, e50 daLd n.
8.171/91; 4° daLe n. 8.174/91; e (I1) a verificacdo do cabimento de litisconsorcio passvo, na
espécie, demanda o reexame de matéria fatico-probatdria, providéncia inviavd em sede de
recurso especid de acordo com a SImula 7/STJ.

Inconformada, a parte agravante, em suas degagies, sustenta que (1) deve ser
afastada a gplicacdo da SImula 211/STJ, pois a Corte de origem asseverou que as maeérias
suscitadas foram prequestionadas, tendo ocorrido o prequestionamento implicito destas; e (11)
néo ha pretensdo de reexame de fatos e de provas, mas o reconhecimento da necessidade de
indusio do Banco do Brasil no polo passivo da acéo.

Requer a reconsderacdo do decisum, ou a submissZo do feto ao julgamento
colegiado.

A Uni&o e a Conab, agravadas, gpresentaram impugnacdes (fls 2075/2085 e
2084/2086), em que requerem 0 nd provimento do agravo interno e a gplicacdo da multa
previsano art. 1021, 8§ 4°, do CPC/2015.

E ordatorio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.529.664 - RS (2015/0085612-4)

RELATOR . MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE . LEDA PINHO SLVEIRA - POR S| E REPRESENTANDO

AGRAVANTE : RUBENSDANTASSILVEIRA - ESPOLIO

AGRAVANTE : RONALDO PINHO SILVEIRA

AGRAVANTE : RUBENSPINHO SLVEIRA

ADVOGADOS : RICARDO BARBOSA ALFONSIN E OUTRO(S) - RS009275
ROBERTO BARBOSA DE CARVALHONETTO - RS017976

AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADO : ALISSON DOS SANTOS CAPPELLARI E OUTRO(S) -
RS046946
AGRAVADO : UNIAO
AGRAVADO : COMPANHIA NACIONAL DE ABASTECIMENTO CONAB
ADVOGADO : SYLVANA YAMADA ARANTES DE MELO - DF046938
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. REVISAO DE
CONTRATO DE FINANCIAMENTO RURAL. ARTS. 2°, 8§ 2° e
85 DA LEI N. 4.504/64; 2°, 3°, 31, 8 5°, E50 DA LEI N. 8.171/91;
4 DA LH N. 817491. SUMULA  211STJ.
PREQUESTIONAMENTO FICTO. INADMISSIBILIDADE.
LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO. BANCO DO
BRASIL. ART. 46, IV, DO CPC/73. REEXAME DE MATERIA
FATICA. DESNECESSIDADE. SUMULA 7/STJ AFASTADA.
CUMULAGCAO INDEVIDA DE PEDIDOS. REUS COM FOROS
DISTINTOS. CISAO DA ACAO COM DETERMINACAO DE
REMESSA A JUSTICA ESTADUAL. PARCIAL PROVIMENTO
DO AGRAVO INTERNO.

1. Na origem, cuida-se de acdo de procedimento ordinaio movida
pela parte agravante em desfavor da CONAB, da Unido e do Banco
do Brasl S/A, com o fim de discutir contrato de financiamento rurd,
"aduzindo que firmaram diversos financiamentos junto ao Banco
do Brasl SA, que vem ao longo do tempo exigindo encargos
ilegais, o que causou desequilibrio financeiro, levando-os ao
endividamento” (fl. 1776).

2. No caso, o Tribund de origem néo se pronunciou sobre a matéria
versadanos arts. 2°, 8 2°, e85 daLa n. 4.504/64; 20, 3°, 31, 85°, e
50 da Le n. 8171/91; 4° da La n. 8.174/91, apesar de indtado a
fazélo por mao dos competentes embargos de declaragéo. Nesse
contexto, caberia a parte recorrente, nas razbes do gpelo especid,
indicar ofensa a0 art. 535 do CPC/73, degando a exigéndia de
possivel omissfo, providéncia da qua ndo se desncumbiu. Incide,
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pois, a Smula211/STJ.

3. N&o s admite o prequestionamento ficto da matéia objeto do
recurso especid pda amples agitacdo do tema nos embargos de
declaracéo, porquanto se faz hecessariaa emissao de juizo de vaor do
0Orgéo julgador de origem, Situacéo néo verificada naespéecie.

4. No caso concreto, o indeferimento da formac@o do litisconsdrcio
passvo com o ente federd decorre da incompeténcia da Judtica
Federd para a gpreciacdo do plato dirigido a0 Banco do Brasl SA.
Asam, a verificacdo de ofensa ao art. 46, 1V, do CPC/73 precinde
do reexame de fatos e de provas, razéo pdaqud incabive aincidéncia
do Enunciado Sumular 7/STJ, indevidamente gplicado na decisdo ora
agravada

5. Tendo o autor optado pela cumulacéo indevida de pedidos em face
de réus com foros digintos, mostra-se escorreito o acorddo proferido
pela Corte regiond, no sentido da incompeténcia absoluta da Judtica
Federal para o julgamento da pretensdo formulada contra o Banco do
Brasl SA.

6. Agravo interno parcidmente provido, afim de afastar o bice da
SImula 7/STJ e rgetar a degacéo de ofensa a0 art. 46, IV, do
CPC/73. Determinacéo de cisio da agdo, com a remessa dos autos a
Judica edtadud para di se andisar e julgar o pleito formulado em
defavor do Banco do Brasl S/A, ap6s o trandto em julgado da
questdo federd.

VOTO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (Rdator): A insurgénda
MeErece prosperar, a0 Menos em parte.

Na origem, cuida-se de acdo de procedimento ordin&io movida por Rubens
Alves Dantas e outros em desfavor da CONAB, da Unido e do Banco do Brasl S/A, com o
fim de discutir contrato de finandamento rurd,"aduzindo que firmaram diversos
financiamentos junto ao Banco do Brasl SA, que vem ao longo do tempo exigindo
encargos ilegais, o que causou desequilibrio financeiro, levando-os ao endividamento."
(fl. 1776).

A sentenca de piso extinguiu a acdo, sem apreciacdo do ménito, em relacéo ao
Banco do Brasl S/A e julgou improcedentes os pedidos formulados pelos demais réus, tendo
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sdo mantidapelo Tribund Regiond Federa da 42 Regiéo.

Nas razbes do gpelo nobre, a parte ora agravante gpontou ofensa aos arts. 46,
IV, do CPC/73; 2°, 8 2°, e85 daLé n. 4.504/64; 2°, 3°, 31, §5° e50dalLea n. 8.171/91; 4°
da Le n. 8.174/91. Sugtentou a exigténcia de litisconsdrcio passivo entre a Unido e o Banco
do Brasdil, bem como a responsabilidade da Unido pelo desrespeito as normias de protecdo a
dividaderurd.

A decisio agravada, por sua vez, conduiu que incide a Simula 211/STJ em
relacdo aps arts. 2°, 8 2°, e 85 daLd n. 4.504/64; 20, 3°, 31, 8§5° e50 daLe n. 8.171/91; 4°
da Le n. 8.174/91. Consignou-se, anda, que a gpontada necess dade de indusio do Banco
do Bradl no polo passvo da lide esbarra no bice da Simula 7/STJ, por demandar o reexame
de fatos e de provas.

Nas degaghes do agravo interno, a parte agravante discorda de tas
fundamentos.

Em rdacdo a inddénda da Simula 211/STJ, néo lhe assste razéo, pois, de
fato, a Corte regiond ndo se manifestou sobre os arts. 2°, § 2, e 85 da Le n. 4.504/64; 2°,
3, 31, 85°% e 50 da Le n. 8.171/91; 4° da Le n. 8.174/91, embora o recorrente tenha
suscitado a matéria por meio dos competentes embargos de declaracéo.

Nesse caso, caberia a indicacdo de ofensa ao art. 535 do CPC/73 em virtude
da omiss@o verificada, 6nus do qud a parte ora agravante ndo se desincumbiu, naespécie.

Ressalte-se que néo basta que conste do acorddo estar 0 "Prequestionamento
quanto a legidacdo invocada estabelecido pelas razbes de decidir” (fl. 1872), sendo
necessario que a Corte a quo tenha emitido juizo de vaor acerca da matéria discutida no
recurso especid, fato ndo verificado no caso concreto.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 489, § 1°,
IV, DO CPC/2015. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ.

1. O Tribunal de origem ndo examinou a controvérsia sob o enfoque do
art. 489, § 1° 1V, do CPC/2015, apesar de instado a fazé-lo por meio dos
competentes embargos de declaracdo. Nesse contexto, caberia a parte
recorrente, nas razdes do apelo especial, indicar ofensa ao art. 1.022 do
CPC/2015, alegando a existéncia de possivel omissdo, providéncia da qual
ndo se desincumbiu. Incide, pois, o Gbice da Simula 211/STJ.

2. Esta Corte Superior firmou a compreensdo de que "a admissdo de
prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC/15), em recurso especial, exige
gue no Mesmo recurso segja indicada violacdo ao art. 1.022 do CPC/15,
para que se possibilite ao Orgéo julgador verificar a existéncia do vicio
inquinado ao acérdédo, que uma vez constatado, poderd dar ensgo a
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supressdo de grau facultada pelo dispositivo de lei" (REsp 1.639.314/MG,
Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe 10/04/2017).

3. Vigora no STJ o entendimento de que o prequestionamento da matéria
pressupde o efetivo debate pelo Tribunal a quo sobre a tese juridica
veiculada nas razfes do recurso especial, ndo sendo suficiente, para tanto,
a mencao pela Corte de origem de que da por prequestionado o dispositivo
legal suscitado pelo embargante.

4. Agravo interno de Rumo Malha Sul SA a que se nega provimento.
(Aglnt no REsp n. 1.669.746/PR, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, julgado em 15/5/2018, DJe de 18/5/2018.)

De outro turno, tem razéo a parte agravante no sentido da néo incidéncia da

SImula 7/STJ.

No caso, a Corte regiond rgeitou a induséo do Banco do Brasl no polo
passvo da acdo, adotando os termos do parecer do Minigério Plblico Federal, assm

formulado (fl. 1865);

8. Deinicio, cumpre afastar o argumento, contido na apelacéo, no sentido
de que a extincdo da acdo, sem resolucdo de mérito, afrontaria o art. 46,
IV do CPC e os principios da economia processual, devido processo legal e
ampla defesa.

9. Na licao de Nelson Nery', 'Preenchidos os requisitos do CPC 46 é
possivel a formacéo facultativa do litisconsorcio, desde que o juizo para o
gual sera dirigida a causa nao sgja absolutamente incompetente para
conhecer das duas ou mais acbes deduzidas em cumulacdo subjetiva.” 1
Cddigo de Processo Civil Comentado. 9a ed., Revista dos Tribunais, p.
221.

10. No caso, a parte autora deliberadamente optou por ajuizar a agéo
contra os réus Banco do Brasil, Unido e CONAB, em conjunto. Contudo, &
da competéncia da Justica Estadual processar e julgar a demanda proposta
contra o Banco do Brasil.

11. Cumpre destacar que inexiste, no caso, conexao ou continéncia entre 0s
pedidos formulados pelo autor, quais sgjam, a revisdo de contrato de
financiamento (contra o Banco do Brasil), a indenizagdo em virtude da
inobservancia dos precos minimos (contra a Unido) e a declaracdo da
nulidade de clausula contratual (contra a CONAB), pois configuram
pedidos independentes, como salientado pelo julgador a quo.

12. Dessa forma, reconhecida a incompeténcia absoluta da Justica Federal
para o julgamento da acdo relativa ao Banco do Brasil, inviavel se torna
o litisconsdrcio facultativo, e a extin¢do do feito, sem resolucdo de mérito,
é medida que se impde.

Condtata-se, assm, que o indeferimento da formacdo do litisconsdrcio passvo
pretendido pela parte ora agravante decorreu da exisgénda da cumulacéo de pedidos com
competéncias para Sua apreciacdo, tendo sdo declarada, por i1ss0, a incompeténcia da Judtica
Federa para a gpreciacéo do pleito dirigido ao Banco do Brasl SA. Assm, a andise da
questéo prescinde do reexame de fatos e de provas, maotivo pelo qua néo cabe a aplicacéo da
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Simula 7/STJ, devendo a decisdo agravada ser reformada, no ponto. Examinase, pois, a
gpontada ofensaao art. 46, IV, do CPC/73.

Nas razbes do gpelo nobre, a parte ora agravante aduziu que deve ser
reconhecido o litisconsdrcio passivo entre a Uniéo e o Banco do Brasl, a0 argumento de que a
le processud "menciona expressamente a possibilidade de litisconsorcio passivo 'quando
ocorrer afinidade de questdes por um ponto comum de fato ou de direito™ (fl. 1896).

O que se veificou, na hipdtese, foi 0 gpontamento de diversos pedidos contra
réus que possuem foros digtintos, implicando a impossibilidade de formagéo do litisconsorcio
passvo entre a Unido e o Banco do Brasl S’A. Enquanto as agOes dirigidas a primeraré séo
julgadas na Justica Federd, cabe a Justica Estadud processar e julgar as demandas formuladas
em desfavor do Banco do Brasl SA.

Assim, tendo o autor optado pea cumulagéo indevida de pedidos, mostra-se
escorreito o acordao proferido pea Corte regiond no sentido da incompeténcia absoluta da
Judtica Federd para o julgamento da demanda formulada contra o Banco do Brasl SA.

A proposito do tema, confira-se:

PROCESSO CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. JUSTICA
COMUM E JUSTICA FEDERAL. ACAO DECLARATORIA DE
INEXIGIBILIDADE DE TiTULOS DE CREDITO. TITULO COBRADO
PELA CEF. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. TITULO
COBRADO POR SOCIEDADE DE ECONOMIA  MISTA.
COMPETENCIA DA  JUSTICA  ESTADUAL.  CONEXAO.
INEXISTENCIA. CUMULA(;AO INDEVIDA DE PEDIDOS.
LITISCONSORCIO PASSIVO QUE DEVE SER MANTIDO QUANTO AO
TIiTULO DE CREDITO RECEBIDO POR ENDOSSO PELA CEF.

1. Acéo declaratéria de inexisténcia de débito, ajuizada em 06.12.2012, da
gual foi extraido o presente conflito de competéncia, concluso ao Gabinete
em 28.06.2013.

2. Discute-se a competéncia para julgamento de acéo ajuizada contra a
Caixa Econbmica Federal - CEF e outras trés pessoas juridicas de direito
privado, na qual a autora pleiteia sga declarada a inexigibilidade de
titulos de crédito.

3. O pedido formulado pela autora, de declaracdo de inexigibilidade de
dois titulos de crédito, se refere a cada um dos titulos, singularmente
considerados. Nessa medida, ndo é possivel visumbrar a identidade da
relacdo juridica de direito material, que justificaria a existéncia de
conexao.

4. Hipdtese de cumulagéo indevida de pedidos, porquanto contra dois réus
distintos, o que é vedado pelo art. 292 do CPC.

5. A competéncia absoluta ndo pode ser modificada por conexdo ou
continéncia.

6. O litisconsorcio passivo existente entre a CEF e o endossante ndo pode
sar desfeito, na medida em que se trata de um Unico titulo de crédito.

7. Conflito conhecido, com a determinacdo de cisdo do processo, para
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declarar a competéncia do juizo estadual, no que tange a pretensio
formulada contra o Banco do Brasil SA e a empresa Ancora Fomento
Mercantil Ltda. - EPP, e a competéncia do juizo federal, quanto a
pretensdo formulada contra a Caixa Econdmica Federal e a empresa
Macro Assessoria e Fomento Mercantil Ltda.

(CC n. 128.277/RS, relatora Ministra Nancy Andrighi, Segunda Secéo,
julgado em 23/10/2013, DJe de 28/10/2013.)

Por fim, mostra-se conveniente perquirir sobre a providéncia a ser tomada na
presente Stuacao.

Notase que a parte agravante, nas razoes do recurso especid, formulou
pedido subsidiario, caso mantido o acordao recorrido, nestes termas (fl. 1899):

Assm ndo entendendo esta Colenda Corte Superior, postula-se,
alternativamente, sgja expressamente determinada a remessa dos autos da
presente acdo ordinaria a Justica Estadual, quando do transito em julgado
da decisdo relativa a Unido Federal e CONAB, devendo, no periodo,
permanecer suspensas as execucOes e 0s respectivos embargos de devedor.

Ao judificar o pleito, o recorrente argumentou ( fl. 1898):

E neste sentido, ndo h& motivacéo da decisdo para justificar a extingdo da
presente demanda sem julgamento do mérito contra o Banco do Brasil treze
anos apls a distribuicdo do feito, descartando atos processuais que
comprovam a interligacdo das pretensdes dos autores, em relacdo aos réus,
como as duas pericias realizadas, e o apensamento dos embargos de
devedor as execugdes da ingtituicdo financeira, os quais aguardam a
decisdo definitiva nesta demanda revisional.

Deve-se atentar também para a auséncia de oportunidade do acérdao
recorrido, pois, além de os réus ndo terem se insurgido contra o
litisconsorcio passivo, em treze anos de demanda, o momento para a
restricdo pelo Juizo seria no deferimento da inicial, como se vé do recurso
especial abaixo:

[..]

Nessa Stuacdo, cabe adotar a mesma providéncia determinada no CC n.
128.277/RS, acima citado, a fim de determinar a cisfo da agéo para que a Judtica Estadud
possa andisar o pleito formulado em desfavor do Banco do Brasil, como entender de direito,
apos o trandto em julgado da questéo federd.

ANTE O EXPOSTO, dou parcid provimento ao agravo interno, a fim de
afastar 0 Obice da SImula 7/STJ e rgetar a degacdo de ofensa ao art. 46, 1V, do CPC/73.
Por conseguinte, determino a ciso da acdo, com remessa dos autos a Judica estadud, para
andisx e julgar o pleito formulado em desfavor do Banco do Brasl SA, gpos o trangto em
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julgado da quest?o federdl.

E como voto.
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LEDA PINHO SILVEIRA - POR S| E REPRESENTANDO
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RONALDO PINHO SILVEIRA
RUBENSPINHO SILVEIRA
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ADVOGADO : SYLVANA YAMADA ARANTES DE MELO E OUTRO(S) - DF046938

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Primeira Turma, por unanimidade, deu parcia provimento ao agravo interno, afim de
afastar 0 6bice da Simula 7/STJ e rgeitar a degacdo de ofensa ao art. 46, IV, do CPC/73., com a
determinagdo de cisdo da agdo, remessa dos autos a Justica estadual para di se andlisar e julgar o
pleito formulado em desfavor do Banco do Brasil S/A, apds o trénsito em julgado da questdo
federal, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Gurgel de Faria, Paulo Sérgio Domingues
(Presidente) e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.



