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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1493372 - RS (2014/0286231-6)

RELATOR : MINISTRO AFRANIO VILELA
AGRAVANTE : JUARES FERREIRA
ADVOGADOS . ANDRE MARINO ALVES - RS077538

INGRID EMILIANO - RS091283
LUIZ GUSTAVO CAPITANI E SILVA REIMANN E OUTRO(S) -
RS063647
DONATELLA CAMPOS MAIA - RS101028
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ALEGADA OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973. NAO OCORRENCIA.
IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA FISICA - IRPF. VERBAS TRABALHISTAS
RECEBIDAS ACUMULADAMENTE. OBSERVANCIA DO REGIME DE
COMPETENCIA. CORRECAO MONETARIA. FACDT. SELIC. CONSONANCIA DO
ACORDAO RECORRIDO COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

1. A Corte de origem dirimiu, de modo claro, coerente e suficientemente fundamentado,
toda a matéria submetida a sua apreciacdo, manifestando-se acerca dos temas
necessarios ao integral deslinde da controveérsia, ndo havendo omiss&o, contradigéo,
obscuridade ou erro material, afastando-se, por conseguinte, a alegada violagao ao art.
535, I e Il, do CPC/1973.

2. A Primeira Secgéao desta Corte, ao julgar, sob a sistematica dos recursos repetitivos,
o REsp 1.470.720/RS, fixou tese no sentido de que, "até a data da retencéo na fonte, a
correcao do IR apurado e em valores originais deve ser feita sobre a totalidade da
verba acumulada e pelo mesmo fator de atualizagdo monetaria dos valores recebidos
acumuladamente, sendo que, em acao trabalhista, o critério utilizado para tanto é o
FACDT - fator de atualizac&o e conversédo dos débitos trabalhistas" (REsp 1.470.720
/RS, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Secao, julgado em 10/12/2014
, DJe de 18/12/2014).

3. O acérdao recorrido, no capitulo impugnado no recurso especial, encontra-se em
consonancia com a tese repetitiva fixada por esta Corte, no aludido REsp 1.470.720
/RS.

4. Agravo interno nao provido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sesséao Virtual de 12/06/2025 a 18/06/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura, Marco
Aurélio Bellizze e Teodoro Silva Santos votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 24 de junho de 2025.

MINISTRO AFRANIO VILELA
Relator
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RELATORIO

MINISTRO AFRANIO VILELA: Em analise, agravo interno interposto por
JUARES FERREIRA contra a decisdo que negou provimento ao recurso especial.

No agravo interno, o agravante sustenta que "a decisédo proferida pelo Eg.
TRF4 acarreta violagdo ao artigo 535 do CPC/1973, bem como a legislacao federal,
especificamente os artigos 83, | e Il, e 85 do Decreto 3.000/1999 e Lei 9.250/1995" (fl.
899).

Segundo o agravante, "o Tribunal manteve as razbes anteriormente
expostas ndao se manifestando a respeito da formula de calculo do imposto de renda
determinado pela legislagéo federal em confronto direto a férmula criada pelo Julgador
de Primeiro Grau e mantida pelo Tribunal Regional, negando a prestagao jurisdicional e
negando vigéncia ao art. 535 do Cdédigo de Processo Civil" (fl. 901).

Arremata dizendo que '"inexiste a determinagdo de atualizagdo dos
rendimentos recebidos no ano-calendario para compor a base de calculo do IRPF na
legislagdo acima transcrita, sendo inovadora a forma de calculo determinada pelo
Julgador a quo contraria ao ordenamento patrio" (fls. 903-904).

E o relatorio.

VOTO

MINISTRO AFRANIO VILELA (Relator): O agravo interno ndo merece
acolhida.

Na origem, analisa-se ac&o declaratéria de inexigibilidade de crédito
tributario c/c anulatéria de langamento, ajuizada, em 26/7/2010, visando a
desconstituicdo de crédito tributario, a titulo de imposto de renda sobre rendimentos
recebidos acumuladamente por forca de sentencas em reclamacgdes trabalhistas, bem
como a restituicdo do tributo retido a maior, de cuja peticdo inicial colhem-se os

seqguintes pedidos, nos termos em que formulados pelo autor da agao, ora agravante:

a) ao final, seja julgada integralmente procedente a demanda com a
prolacao de sentencga declaratoria para:
a.1) reconhecer a inexigibilidade do IRPF sobre as verbas recebidas a
titulo de juros de mora;
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a.2) reconhecer como indevida a incidéncia do IRPF sobre os valores
recebidos de forma acumulada, impondo-se a distribuicdo da verba
percebida sob as respectivas competéncias em que eram devidas para
fins de aplicagao das aliquotas, abatimentos e limite de isencao
legalmente previsto a época de cada parcela paga em atraso dos
processos 00156.261/00-6, 00157.261/00-0 e 158.261/00-3;

b) em razéo da eficacia declaratéria constante do pedido de alinea "a",
seja desconstituido o langamento efetuado pela Unido Federal seja pela
inexisténcia de tributo, e seus acréscimos, a ser adimplido em favor da
Fazenda Publica, seja por nao refletir a real importancia devida a titulo
de tributo, a ser apurada mediante os critérios de alinea "a", bem como
assegurada a repeticdo do indébito decorrente da retengao indevida
quando do saque da importancia;

c) sucessivamente aos pedidos retro, caso V. Exa. entenda como
correto o calculo da exagao e, portanto, correto o langcamento, requer
seja excluida do montante devido a multa apresentada na notificacao de
langamento ou reduzida proporcionalmente, nos termos expostos.

Na sentencga, o juiz julgou parcialmente procedente o pedido inicial, nos

termos do dispositivo da aludida sentenca, assim redigido (fls. 561-562):

Diante do exposto, e considerando o mais que dos autos consta, julgo
parcialmente procedente o pedido para:

(a) declarar que os valores recebidos nos autos das reclamatoérias
trabalhistas 00156.261/00-6, 00157.261/00-0 e 00158.261/00-3,
deverao sofrer a incidéncia do imposto de renda, observado o regime
fiscal vigente para os anos-calendario respectivos a que se referem,
bem como a ndo-incidéncia do imposto de renda sobre os juros
moratérios recebidos pela parte autora nas mesmas reclamatorias
trabalhistas;

(b) anular o langamento fiscal n® 2009/847633829784320, na parte que
diz com os rendimentos acima referidos, devendo ser lavrado outro em
substituicdo, observando a sistematica ora determinada, sem incidéncia
da multa de oficio;

(c) condenar a UNIAO a restituir os valores recolhidos indevidamente a
titulo de imposto de renda incidente sobre os rendimentos recebidos
pelo demandante em razdo das reclamatérias trabalhistas antes
enumerada.

Quando da liquidacdo de sentenca, a parte autora devera observar o
seguinte:

(1) relativamente ao regime anual de competéncia:

[i] simular as declaragdes de ajuste do imposto de renda dos anos-
calendario a que se referem os valores pagos na reclamatéria
trabalhista, apurando, ano a ano (na data da declaracdo de ajuste) o
novo valor devido do imposto de renda (ou eventual isencdo ou
restituicao);

[ii] nessa simulagdo, os valores recebidos na reclamatoria trabalhista
deveréao ser langados corrigidos até 31 de dezembro do ano-calendario
a que se referem, pelos mesmos indices da reclamatéria trabalhista;
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[iii] deverao ser considerados, nesse calculo, os valores ja declarados e
as respectivas deducdes (previdéncia privada, despesas médicas, com
educacao, juros de mora etc);

[iv] apurado o novo saldo de imposto devido & UNIAO (deduzindo-se o
que ja foi pago ou o que foi restituido, conforme o caso), esse montante
sera corrigido pelos indices trabalhistas até a data do depdsito do
crédito trabalhista, e pelos mesmos indices do depdsito judicial, até a
data do recolhimento do tributo (ou do depdsito judicial desse, se for a
hipétese). Esse montante sera subtraido do valor recolhido a titulo de
imposto de renda, apurando-se o crédito da parte autora, relativamente
ao regime de competéncia.

(2) relativamente aos juros de mora:

[i] o valor do IR retido sobre os juros de mora devem ser restituidos
mediante incidéncia da SELIC, desde a data da retengao indevida;

[ii] ao lado disso, deve ser simulada a declaragao de ajuste referente ao
ano calendario no qual houve o recolhimento do tributo ora repetido, na
qual sera: (a) anotado o valor dos juros de mora como 'rendimentos nao
tributaveis'’; (b) excluidos do campo 'imposto pago' os valores nominais
do Imposto de Renda Retido na Fonte cuja restituicdo ora se esta
determinando; (c) apurado novo 'calculo do imposto' na declaragao de
ajuste respectiva, considerando, inclusive e se for o caso, outros
rendimentos tributaveis (v.g. INSS) e valores a deduzir (saude,
educacao, pensao etc), tal como anteriormente apresentado a Receita
Federal;

[iii] o resultado do novo 'calculo do imposto' na declaragdo de ajuste
(simulada) devera ser deduzido (nas hipoteses de aumento do IR a
pagar ou reducao do valor a restituir) ou acrescido (nas hipoteses de
redugdo do IR a pagar ou aumento do valor a restituir) ao valor da
restituicdo apurada no item [i], em abril do ano-exercicio respectivo;

[iv] o valor apurado sera restituido, corrigido pela SELIC a data da conta
de execugdo, vedado o manejo acumulado dessa (SELIC).

Os respectivos créditos da parte autora serao corrigidos
monetariamente, aplicando-se a SELIC (art. 39, § 4°, da Lei 9.250, de
1995), sem a incidéncia de juros (papel funcionalmente desempenhado
pela SELIC), até a data da expedicdo da requisicdo de pagamento,
quando, entdo, sera corrigido pelos indices desse regime de
pagamentos.

Na hipotese de extingdo da SELIC, a correcdo monetaria devera
observar indice que preserve o valor real do crédito e passarao a correr
juros moratérios de 1% (um por cento) ao més, nos termos do artigo
167, paragrafo unico, combinado com o artigo 161, paragrafo unico, do
Cddigo Tributario Nacional.

Fica facultada a parte autora a restituicdo na via administrativa.

Opostos embargos de declaragdo, em primeiro grau, foram parcialmente
acolhidos, para esclarecer (a) que os juros de mora nao se sujeitam a multa de oficio; e
(b) que os indices de corregdo dos depdsitos judiciais a serem aplicados sdo os

mesmos efetivamente utilizados nas agdes trabalhistas.
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Ambas as partes apelaram.
No acordao recorrido, o Tribunal de origem deu provimento as apelagdes e

deu parcial provimento a remessa oficial, conforme a ementa abaixo transcrita:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. PAGAMENTO EM
DECORRENCIA DE RECLAMATORIA TRABALHISTA. ARGUICAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 12 DA LEI 7.713/88. JUROS DE
MORA. NATUREZA INDENIZATORIA. INDEPENDENCIA DO
PRINCIPAL. REPETICAO DO INDEBITO. CORRECAO MONETARIA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS.

1. Nos casos de recebimento de valores por forga de reclamatoria
trabalhista, a interpretacédo literal da legislacdo tributaria implica
negacgao ao proprio conceito juridico de renda, que nao corresponde
exatamente ao conceito legalista. A incidéncia do imposto de renda
pressupbe o acréscimo patrimonial, ou seja, a diferengca entre o
patrimbénio preexistente e o novo, representando aumento de seu valor
liquido.

2. Cuidando-se de verbas que ja deveriam ter sido pagas, regularmente,
na via administrativa, cujo inadimplemento privou o trabalhador do
recebimento de seu salario no valor correto, obrigando-o a invocar a
prestacdo jurisdicional para fazer valer o seu direito, a cumulagao
desses beneficios nao gera acréscimo patrimonial, pois, caso fossem
pagos més a més, a aliquota do imposto de renda seria menor ou
sequer haveria a incidéncia do tributo, situando-se na faixa de isengao.
3. Este Tribunal, quanto a arguigdo de inconstitucionalidade do art. 12
da Lei 7.713/88, aduzida nos autos da AC 2002.72.05.000434-0,
declarou a inconstitucionalidade do art. 12 da Lei 7.713/88, sem
reducdo de texto, apenas no que tange ao imposto de renda incidente
sobre verbas recebidas acumuladamente.

4. Inexigivel o imposto de renda incidente sobre os valores recebidos a
titulo de juros de mora, porquanto os juros moratorios nada mais sdo do
que uma forma de indenizar os prejuizos causados ao trabalhador pelo
pagamento a destempo de uma obrigacéo trabalhista.

5. Ha de se diferenciar o caso em que 0s juros sao pagos como
consequéncia da inexecucdo da obrigagcdo por parte do empregador,
durante a vigéncia da relagao trabalhista, do pagamento de juros de
mora em sede de reclamatéria trabalhista, que consubstanciam danos
emergentes. Na primeira hipbtese, € plenamente aplicavel o art. 16 da
Lei 4.506/1964, ja que os juros de mora sdao meros acessorios do
principal. Na segunda hipétese, todavia, n&o incide o art. 16 da Lei 4.506
/1964, pois os juros sao indenizatérios e independem do principal.

6. Os valores pagos em reclamatéria trabalhista a titulo de juros
moratdrios correspondem aos danos emergentes, ou seja, aquilo que o
credor perdeu em virtude da mora do devedor. Nao ha qualquer
conotagdo de riqueza nova, e, portanto, inexiste o fato gerador da
tributagédo pelo imposto de renda.

7. Quando decorrem de perdas e danos, os juros de mora
possuem natureza indenizatéria, independente da natureza do principal,
nos termos do art. 404, paragrafo unico, do Cédigo Civil de 2002.
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8. E infundado o pleito de retificagdo da declaragdo de ajuste do
imposto de renda, visto que se procede a execugado por liquidagdo de
sentenca e a restituicdo mediante precatério ou requisicdo de pequeno
valor, facultada a possibilidade de escolha pela compensacgao, a critério
do contribuinte.

9. Nao compete ao contribuinte comprovar que o imposto foi
efetivamente recolhido pela fonte pagadora, visto que nao se trata de
prova do fato constitutivo do seu direito.

10. Caso se configure excesso de execucgdo, decorrente da
compensacao ou restituicdo dos valores relativos ao titulo judicial,
admite-se a invocacgao de tal matéria em embargos a execugao.

11. Nao se caracteriza a preclusao, pelo fato de nao ter sido provada a
compensagao ou a restituicdo no processo de conhecimento, porque a
sentenca proferida foi iliquida.

12. Deve ser observada a corregcdo monetaria dos valores descontados
na fonte, desde a data de cada retencgao.

13. A corregdo monetaria deve incidir sobre os valores pagos
indevidamente desde a data do pagamento, sendo aplicavel a UFIR (jan
/92 a dez/95), e a partir de 01/01/96, deve ser computada somente a
taxa SELIC, excluindo-se qualquer indice de correcao monetaria ou
juros de mora (art. 39, § 4°, da Lei 9.250/95).

14. Quanto aos honorarios advocaticios, merece reparos a condenacao,
pois nao foram arbitrados em consondncia com os parametros
estipulados no art. 20, §§ 3° e 4°, do CPC. O percentual de 10% sobre o
valor total da condenacédo, tratando-se de restituicdo, € consentaneo
com a jurisprudéncia dominante desta Corte.

Opostos embargos de declaragdo, em segundo grau, por ambas as partes, o
Tribunal de origem acolheu parcialmente os declaratorios da ré, sem efeitos infringente
s, e rejeitou os declaratorios do autor.

No recurso especial, o autor apontou violagado aos arts. 535 do CPC/1973; e
83, | e ll, e 85 do Regulamento aprovado pelo Decreto 3.000/1999, sustentando a
nulidade do acérddo dos embargos de declaragcéo, por suposta omissdo nao suprida,
bem como a inexisténcia de previsdo legal de atualizagdo dos rendimentos recebidos
acumuladamente, durante o ano-calendario, para compor a base de calculo do IRPF.

Contudo, como destacou a decisdo agravada, ndo procede a alegada
ofensa ao art. 535 do CPC/1973, pois a Corte de origem dirimiu, de modo claro,
coerente e suficientemente fundamentado, todas as matérias submetidas a sua
apreciagado, manifestando-se acerca dos temas necessarios ao integral deslinde da

controvérsia, ndo havendo omissao, contradi¢ao, obscuridade ou erro material.

Documento eletronico VDA47589922 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOSE AFRANIO VILELA Assinado em: 20/05/2025 18:43:24
Codigo de Controle do Documento: b6e946ba-3a95-47b2-84db-70f573462ee9



Com efeito, confira-se o capitulo da sentencga, objeto de discussdo no
recurso especial, que restou confirmado, no particular, pelo acérdao recorrido (fls. 631-

632):

(1) relativamente ao regime anual de competéncia:

[i] simular as declaragbes de ajuste do imposto de renda dos anos-
calendario a que se referem os valores pagos na reclamatéria
trabalhista, apurando, ano a ano (na data da declaracdo de ajuste) o
novo valor devido do imposto de renda (ou eventual isengdo ou
restituicao);

[ii] nessa simulacdo, os valores recebidos na reclamatoéria trabalhista
deverdo ser langados corrigidos até 31 de dezembro do ano-calendario
a que se referem, pelos mesmos indices da reclamatéria trabalhista;

[iii] deverao ser considerados, nesse calculo, os valores ja declarados e
as respectivas deducdes (previdéncia privada, despesas médicas, com
educacao, juros de mora etc);

[iv] apurado o novo saldo de imposto devido & UNIAO (deduzindo-se o
que ja foi pago ou o que foi restituido, conforme o caso), esse montante
sera corrigido pelos indices trabalhistas até a data do depdsito do
crédito trabalhista, e pelos mesmos indices do depdsito judicial, até a
data do recolhimento do tributo (ou do depdsito judicial desse, se for a
hipétese). Esse montante sera subtraido do valor recolhido a titulo de
imposto de renda, apurando-se o crédito da parte autora, relativamente
ao regime de competéncia. (grifo nosso)

De fato, a omissédo que autoriza a oposi¢do dos embargos de declaragéo
ocorre quando o 6rgao julgador deixa de se manifestar sobre algum ponto do pedido
das partes, deduzido na minuta ou na contraminuta do recurso, ja "a contradicdo que
autoriza o manejo de embargos de declaragdo € aquela interna, existente entre as
proposi¢des da propria decisdo, do julgado com ele mesmo, ou seja, € aquela existente
entre a fundamentacéo e o dispositivo, entre o relatério e a fundamentacgao, entre o
dispositivo e a ementa e ainda entre os topicos internos da deciséo, que prejudica a
racionalidade do julgado, afetando-lhe a coeréncia, e ndo aquela existente entre o
julgado e a lei, o entendimento da parte, os fatos e provas dos autos ou com o
entendimento exarado em outros julgados" (EDcl no MS 15.828/DF, relator Ministro
Mauro Campbell Marques, Primeira Sec¢ao, DJe de 19/12/2016). Nesse sentido: EDcl
na Rcl 17.035/PA, relatora Ministra Assusete Magalhdes, Primeira Sec¢édo, DJe de
6/4/2015; EDcl no Agint no REsp 1.308.52/MG, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe de 30/6/2023.
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Destaque-se, ainda, que, na forma da jurisprudéncia deste STJ, ndo se pode
confundir decisdo contraria ao interesse da parte com auséncia de fundamentagao ou
negativa de prestacdo jurisdicional. Nesse sentido: Agint no AREsp 2.372.143/SP,
relatora Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe de 21/11/2023; EDcl no
REsp 1.816.457/SP, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de
18/5/2020.

No mais, ndo houve violagdo aos arts. 83, | e Il, e 85 do Regulamento
aprovado pelo Decreto 3.000/1999. Ao contrario, o acérdao recorrido, no capitulo
impugnado no recurso especial, encontra-se em consonéncia com a tese repetitiva
fixada por esta Corte, no REsp 1.470.720/RS, no sentido de que, até a data da
retencdo na fonte, a corre¢do do imposto de renda apurado e em valores originais deve
ser feita sobre a totalidade da verba acumulada e pelo mesmo fator de atualizagao
monetaria dos valores recebidos acumuladamente, sendo que, em acéao trabalhista, o
critério utilizado para tanto é o fator de atualizagdo e conversdo dos débitos
trabalhistas — FACDT.

A propésito, ementa do acdérdao do supracitado REsp 1.470.720/RS:

RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C,
DO CPC. PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AO ART. 535, DO CPC.
ALEGACOES GENERICAS. SUMULA 284/STF. TRIBUTARIO.
EMBARGOS A EXECUCAO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA
PUBLICA. IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA FISICA - IRPF.
VERBAS RECEBIDAS ACUMULADAMENTE. REGIME DE
COMPETENCIA. CORRECAO MONETARIA. FACDT. SELIC.

1. Ndo merece conhecimento o recurso especial que aponta violagdo ao
art. 535, do CPC, sem, na proépria peca, individualizar o erro, a
obscuridade, a contradicdo ou a omissao ocorridas no acérdao proferido
pela Corte de Origem, bem como sua relevancia para a solugédo da
controvérsia apresentada nos autos. Incidéncia da Sumula 284/STF: "E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentagao nao permitir a exata compreensao da controvérsia”.

2. O valor do imposto de renda, apurado pelo regime de competéncia e
em valores originais, deve ser corrigido, até a data da retencdo na fonte
sobre a totalidade de verba acumulada, pelo mesmo fator de
atualizagdo monetaria dos valores recebidos acumuladamente (em acao
trabalhista, como no caso, o FACDT - fator de atualizagdo e conversao
dos débitos trabalhistas). A taxa SELIC, como indice unico de corregao
monetaria do indébito, incidira somente apdés a data da retencao
indevida.

3. Sistematica que ndo implica violagdo ao art. 13, da Lei 9.065/95, ao
art. 61, § 3°, da Lei 9.430/96, ao art. 8°, |, da Lei 9.250/95, ou ao art. 39,
§ 4°, da Lei 9.250/95, posto que se refere a equalizagdo das bases de
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célculo do imposto de renda apurados pelo regime de competéncia e
pelo regime de caixa e ndo a mora, seja do contribuinte, seja do Fisco.

4. Tema julgado para efeito do art. 543-C, do CPC: "Até a data da
retencao na fonte, a correcao do IR apurado e em valores originais deve
ser feita sobre a totalidade da verba acumulada e pelo mesmo fator de
atualizagdo monetaria dos valores recebidos acumuladamente, sendo
que, em agao trabalhista, o critério utilizado para tanto é o FACDT".

5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, nao
provido. Acérdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugcédo STJ 08/2008 (REsp 1.470.720/RS, relator Ministro Mauro
Campbell Marques, Primeira Secgao, julgado em 10/12/2014, DJe de
18/12/2014).

Portanto, correto o desprovimento do recurso especial, com fundamento na
orientacdo contida na Sumula 568/STJ: "O relator, monocraticamente e no Superior
Tribunal de Justiga, podera dar ou negar provimento ao recurso quando houver
entendimento dominante acerca do tema".

Isso posto, nego provimento ao agravo interno.
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TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao Virtual de
12/06/2025 a 18/06/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura, Marco Aurélio
Bellizze e Teodoro Silva Santos votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 18 de junho de 2025
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