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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGAO RESCISORIA. LEILOEIRO. ATO DE
ARREMATACAO NAO EFETIVADO. ACORDAO RESCINDENDO QUE DETERMINA A
RESTITUICAO DA COMISSAO. ILEGITIMIDADE ATIVA DO AUXILIAR DO JUizO.
QUESTAO INTERLOCUTORIA AUTONOMA QUE NAO SE RELACIONA COM O
MERITO DA DEMANDA. NAO CABIMENTO. ACAO EXTINTA SEM EXAME DE
MERITO.

1. Trata-se de agao rescisoria proposta por leiloeiro oficial que nao foi
cientificado do tramite de recurso interposto nos autos de execucgao fiscal em que havia
sido determinado o estorno, em virtude da desisténcia do ato de arrematacado, da
remuneragao por ele percebida a titulo de comissao pelo trabalho desenvolvido.

2. O Cdbdigo de Processo Civil (CPC) de 1973, vigente a época da
propositura da presente acgao, ja previa, em seu art. 487, Il, a legitimidade do terceiro
juridicamente interessado para propositura da agao resciséria. Todavia, embora o
dispositivo em questao confira legitimidade aquele que nao participou da lide originaria
para postular a rescisao do julgado, € necessario que ele seja titular de relagéo juridica
conexa a lide principal, assim como demonstre o prejuizo juridico advindo da decis&o
rescindenda. Ou seja, é necessario que o terceiro demonstre o nexo de
interdependéncia entre o seu interesse juridico (e ndo interesse meramente de fato ou
econdmico) de intervir e a relagao juridica submetida a apreciacao judicial.

3. O Cddigo de Processo Civil de 2015, em seu art. 149 (com redacgéo
equivalente no art. 139 do CPC/1973), n&o inseriu o leiloeiro entre os auxiliares da
justica expressamente enumerados naquele dispositivo. Contudo, esse profissional
também é considerado um auxiliar do juizo, ainda que de forma eventual, pois, mesmo
sem vinculo permanente com o servigo publico, € escolhido pelo juiz nos termos do art.
883 do CPC, para atuar nos processos nos limites de suas designagdes e obrigacdes
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correspondentes a atividade prépria da profissdo, ou seja, realizando atos que
promovem a alienagdo judicial, mediante remuneragdo estabelecida segundo os
critérios do Decreto 21.932/1932 e garantida pelo paragrafo unico do art. 884 do
Cddigo de Processo Civil vigente

4. No exercicio de suas atribuicbes como auxiliar do juiz, o leiloeiro atua de
forma impessoal, de modo que n&o se sujeita a 6nus na relagao juridica processual,
nem lhe é facultado se pronunciar sobre eventual vicio na arrematagdo ou sobre a
devolugdo da comissédo, visto que, além de inexistir vinculo de subordinagdo do
leiloeiro para com as partes, e vice-versa, compete exclusivamente ao juiz zelar pela
regularidade do processo e declarar o resultado da arrematacédo e, na hipotese de
leildo judicial ndo exitoso devido a anulagdo superveniente da arrematagdo, como no
caso dos autos, decidir se é devida ou ndo a contrapr estacao pelos servigcos prestados
pelo profissional.

5. A acdo que resultou 0 ndo pagamento da comissao de leiloeiro envolveu
apenas as partes integrantes da execucao fiscal e o arrematante, ou seja, o leiloeiro
nao integrou a relagdo processual cuja decisdo pretende desconstituir, nem o direito
debatido naquela agao pertence diretamente a esse profissional, que atuou tao
somente na condic&do de auxiliar da justica.

6. Nesse cenario, a decisdao que o autor busca rescindir nao atingiu
diretamente interesse juridico do qual é titular, mas tdo somente interesse econémico,
qual seja, o percebimento da comissédo de leiloeiro oficial, de modo que ele deve se
socorrer de acdo autbnoma para defender eventual lesdo econdmica decorrente da
decisao que determinou o estorno de sua comissdo. Sendo assim, ele ndo possui
legitimidade para intentar a presente agdo resciséria nem sequer na condigao de
terceiro interessado. Alias, nenhum dos auxiliares da justica ostenta legitimidade para
intervir nos processos que atuaram nessa qualidade, seja para propor agao rescisoria
seja para interpor recurso, devendo perseguir seus direitos por outros meios e
instrumentos adequados.

7. A decisao interlocutéria de cunho meramente processual € que néao
soluciona a propria lide, ou seja, o proprio conflto de interesses submetido a
apreciacao do Judiciario, embora alcancada pela preclusao consistente na perda da
faculdade de recorrer que se opera internamente na relagdo processual, ndo tem
aptidao de ser rescindida por meio da acao rescisoria.

8. Na hipotese em anadlise, o objeto da pretensdo desconstitutiva cinge-se
exclusivamente a restituicdo ou ndo da comissao paga pelo arrematante ao leiloeiro
oficial quando desfeita a arrematacao, questao autbnoma, que nao se relaciona com o
litigio apreciado na demanda principal.

9. Nao se afirma aqui a possibilidade ou ndo de o interessado vir a buscar a
defesa de seus interesses ou ressarcimento dos prejuizos por meio de agéo prépria na
qual se questione o direito a percepg¢ao da comissio pelo seu trabalho profissional e o
ressarcimento das quantias desembolsadas para a realizagao do leildo. Afirma-se tao
somente a inviabilidade de desconstituicdo da coisa julgada formada em agao na qual o
leiloeiro atuou apenas como auxiliar da justi¢ca e cujo interesse n&o se relaciona com o
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da controvérsia submetida a apreciacdo do Poder Judiciario.

10. Acgao rescisoria extinta sem julgamento de mérito. Cassada a liminar
deferida.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA SECAO, por unanimidade, julgar extinta a agéo
rescisoria, sem julgamento de mérito, restando cassada a liminar anteriormente
deferida, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela, Maria Thereza de
Assis Moura, Benedito Gongalves, Marco Aurélio Bellizze, Sérgio Kukina e Gurgel de
Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcao.

Brasilia, 28 de novembro de 2024.

MINISTRO PAULO SERGIO DOMINGUES
Relator

Documento eletrénico VDA44687884 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): PAULO SERGIO DOMINGUES Assinado em: 28/11/2024 10:42:01
Publicagdo no DJEN/CNJ de 05/12/2024. Cédigo de Controle do Documento: 899f18e7-c512-4ed8-a564-8553412bc69b



AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AGAO RESCISORIA N° 5487 - MG (2014/0281963-3)

RELATOR : MINISTRO PAULO SERGIO DOMINGUES

REVISOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS

AUTOR : FERNANDO CAETANO MOREIRA FILHO

ADVOGADO : MATHEUS LARA NOGUEIRA DE MENEZES E OUTRO(S) -
MG115530

REU : ALEPAR CONSULTORIA E PARTICIPACAO LTDA -
MICROEMPRESA

ADVOGADOS : BERNARDO ANDRADE ALCANTARA E OUTRO(S) - MG114273N

CAIO ANDRADE ALCANTARA - MG143417

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGAO RESCISORIA. LEILOEIRO. ATO DE
ARREMATACAO NAO EFETIVADO. ACORDAO RESCINDENDO QUE DETERMINA A
RESTITUICAO DA COMISSAO. ILEGITIMIDADE ATIVA DO AUXILIAR DO JUizO.
QUESTAO INTERLOCUTORIA AUTONOMA QUE NAO SE RELACIONA COM O
MERITO DA DEMANDA. NAO CABIMENTO. ACAO EXTINTA SEM EXAME DE
MERITO.

1. Trata-se de agao rescisoria proposta por leiloeiro oficial que nao foi
cientificado do tramite de recurso interposto nos autos de execucgao fiscal em que havia
sido determinado o estorno, em virtude da desisténcia do ato de arrematacado, da
remuneragao por ele percebida a titulo de comissao pelo trabalho desenvolvido.

2. O Cdbdigo de Processo Civil (CPC) de 1973, vigente a época da
propositura da presente acgao, ja previa, em seu art. 487, Il, a legitimidade do terceiro
juridicamente interessado para propositura da agao resciséria. Todavia, embora o
dispositivo em questao confira legitimidade aquele que nao participou da lide originaria
para postular a rescisao do julgado, € necessario que ele seja titular de relagéo juridica
conexa a lide principal, assim como demonstre o prejuizo juridico advindo da decis&o
rescindenda. Ou seja, é necessario que o terceiro demonstre o nexo de
interdependéncia entre o seu interesse juridico (e ndo interesse meramente de fato ou
econdmico) de intervir e a relagao juridica submetida a apreciacao judicial.

3. O Cddigo de Processo Civil de 2015, em seu art. 149 (com redacgéo
equivalente no art. 139 do CPC/1973), n&o inseriu o leiloeiro entre os auxiliares da
justica expressamente enumerados naquele dispositivo. Contudo, esse profissional
também é considerado um auxiliar do juizo, ainda que de forma eventual, pois, mesmo
sem vinculo permanente com o servigo publico, € escolhido pelo juiz nos termos do art.
883 do CPC, para atuar nos processos nos limites de suas designagdes e obrigacdes

Documento eletrénico VDA44687875 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): PAULO SERGIO DOMINGUES Assinado em: 28/11/2024 11:12:30
Codigo de Controle do Documento: 5f5bab7c-fb0f-44dd-ae6c-af089030ec70
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da controvérsia submetida a apreciacdo do Poder Judiciario.

10. Acgao rescisoria extinta sem julgamento de mérito. Cassada a liminar
deferida.

RELATORIO

Trata-se de acéao rescisoéria proposta por FERNANDO CAETANO MOREIRA
FILHO, leiloeiro profissional, contra ALEPAR CONSULTORIA E PARTICIPACAO
LTDA. - MICROEMPRESA, objetivando, em sintese, a desconstituicdo da decisdo
proferida por esta Corte Superior de Justica no Recurso Especial 1.334.075/MG, visto
que esta ele sendo compelido a devolver os valores recebidos a titulo de comissao de

leildo regularmente realizado e concluido.

E a seguinte a ementa do acdérddo que se postula desconstituir:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. ARREMATACAO. ATO QUE NAO
SE APERFEICOOU POR CIRCUNSTANCIAS ALHEIAS A VONTADE DO
ARREMATANTE. COMISSAO DO LEILOEIRO. INEXISTENCIA DA
OBRIGACAO.

1. Cinge-se a controvérsia a definir se, no caso dos autos, desfeita a
arrematagao, ainda assim o arrematante deve arcar com a comissao do
leiloeiro.

2. Nos termos do art. 690, § § 1° e 2°, do CPC, a aquisigdo de imével
levado a praga pode ser feita mediante oferta imediata de, no minimo, 30%
(trinta por cento) do valor do bem e parcelamento do valor remanescente,
sobre o qual deve haver a concordancia do juizo quanto ao prazo, a
modalidade e as condi¢cbes de pagamento.

3. Na hipotese em tela, a recorrente cumpriu com o que se dispds na
proposta por ela apresentada, de modo que seu comportamento sempre
esteve pautado na boa-fé objetiva. Conforme ressaltado pelo juizo de 1°
grau, houve sucessivos requerimentos para que se expedisse o auto de
arrematacao, o que nao foi atendido. A culpa pela situacdo de incerteza
quanto as condi¢bes em torno da arrematacido deve ser imputada ao Poder
Judiciario, e ndo a arrematante.

4. Sem que o juizo da Execugado tivesse lavrado o auto de
arrematacao, a recorrente nao tinha obrigacao de atender as condigdes que
0 exequente fez constar em manifestacdo nos autos, porquanto, cumpre
frisar, tais condigdes devem ser decididas pelo magistrado, nos termos do
art. 693 do CPC.

5. Quando o arrematante discorda dos 6nus estabelecidos, é possivel
exercer a retratagcao antes que a arrematagéo se torne perfeita (art. 694 do
CPC), o que efetivamente ndo se consumou na hipétese.

6. Nao se pode imputar ao arrematante o dever de suportar as
despesas processuais de ato que nao se aperfeicoou por circunstancias
alheias a sua vontade. Precedentes do STJ.

7. Recurso Especial provido.

Relata que a parte ré na presente acao rescisoria desistiu da arrematacao
do bem, porquanto ndo chegou, em juizo, a um consenso quanto a taxa utilizada para

atualizacdo das parcelas do pregco da arrematacao, e, apés, ela foi vencedora nos
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autos do Agravo de Instrumento 0198539-89.2011.8.13.0000, em processo no qual
pretendia a devolugdo dos valores pagos a titulo de comissdo de leiloeiro, sob o
argumento de que, diante da desisténcia da arrematagdo, nao tinha ela, parte

arrematante, responsabilidade pelo pagamento daquela comisséo.

Afirma estar caracterizado o cabimento da agao resciséria, com amparo no
art. 485, V, do Codigo de Processo Civil (CPC) de 1973, devido a patente violagdo dos
arts. 125, 214, 527 e 542, todos desse digesto processual civil, bem como de varios
incisos do art. 5° da Constituicdo Federal, tendo em vista que houve desisténcia da
arrematacao do bem e a parte arrematante teve seu recurso provido nesta Corte para
afastar a remuneragao devida a ele, ora requerente, sem que participasse da relagao
processual, e foi privado de receber os valores fruto do seu trabalho, que foi
devidamente prestado.

Prossegue aludindo que os dispositivos violados "impéem, para a validade
do processo, seja citado/intimado o Réu, o interessado ou recorrido, na sua pessoa,
onde quer que este se encontre, garantido o contraditorio e o tratamento igualitario as
partes. Estas sdo protegdes para que as partes ndo sejam privadas indevidamente de

seus bens ou direitos e ndo tenham ofendido seu direito adquirido" (fl. 9).

O autor pede, ao final, a concesséo da tutela antecipada visando suspender
a decisao que o compeliu a devolver os valores atinentes a comisséo percebida, bem
como a procedéncia do pedido para rescindir o acérdao proferido no Recurso Especial
1.334.074/MG, declarando-se a nulidade de todos os atos processuais praticados apos
a interposigao do Agravo de Instrumento 0198539-89.2011.8.13.0000.

As fls. 81/85, entendendo demonstrados os requisitos da tutela antecipada, o
antigo relator, Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, deferiu o pedido de suspenséao da
decisdo judicial que determinara o depdsito do valor recebido a titulo de comissao de

leiloeiro.

Em sua contestacao (fls. 98/212), a parte ré pugna pela extingdo do presente
processo sem resolucéo do mérito diante da ilegitimidade ativa do autor para postular a
desconstituicdo de acérdédo, haja vista ndo ser obrigatoria a participagdo dele no

incidente que reconheceu a inviabilidade da arrematagao no processo originario.

Caso ultrapassada a preliminar suscitada, defende a inexisténcia de
cerceamento de defesa, visto que ndo ha necessidade de o leiloeiro manifestar-se
sobre a viabilidade da proposta da parte arrematante, sobre vicio na arrematagao e
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tampouco sobre a devolugdo da comissédo, porque cabe ao proprio juiz declarar o

resultado da arrematacao, além de definir a comissao, inclusive se ela é devida ou nao.

Por fim, destaca:

(a) que "o credor/exequente depende da observancia das formalidades
para receber o valor pago pelo bem, assim como o arrematante, que recebe
o0 bem arrematado somente apds a expedicado do auto de arrematacdo e da
carta de arrematagdo, por muito mais razdo deve aguardar as varias
formalidades que cercam o procedimento, nas quais se inclui a lavratura do
respectivo auto, o leiloeiro, que como visto exerce um mandato, um munus

publico, estando sujeito ao risco da operacdo” (fl. 106); e
(b) que agiu sempre pautada pela boa-fé objetiva e que nao foi ela a

culpada pela frustragao da hasta publica (fl. 112).

Apés apresentadas as razdes finais pelas partes litigantes (fls. 537/540 e
543/546), o Ministério Publico Federal, em parecer do Subprocurador-Geral da
Republica Brasilino Pereira dos Santos, opinou pela rejeicdo da preliminar e, no mérito,

pela procedéncia do pedido.

E o relatdrio que submeto a revisao.

VOTO

Constato que a presente acao rescisoria foi ajuizada dentro do biénio legal,
ja que a decisdo rescindenda transitou em julgado em 8/3/2013 e a acéao foi proposta
em 28/10/2014, por isso nao ha que se falar em decadéncia de sua iniciativa.

A presente acao rescisoria esta pautada no art. 485, V, do CPC/1973,
pretendendo a parte autora desconstituir o acérddo da Segunda Turma do Superior
Tribunal de Justiga proferido nos autos do Recurso Especial 1.334.075/MG por violar as
normas insculpidas nos arts. 125, 214, 527 e 542, todos do digesto processual civil

revogado, bem como o art. 5° da Constituicao Federal.

Fernando Caetano Moreira Filho, leiloeiro oficial, sustenta que nao foi
cientificado da interposicdo ou do tramite do Agravo de Instrumento 0198539-
89.2011.8.13.0000, no qual tinha sido determinado o estorno, em virtude da desisténcia
do ato de arrematacao, da remuneragao por ele percebida a titulo de comisséao pelo
trabalho desenvolvido.

Inicialmente, aprecio a preliminar de ilegitimidade ativa ad causam para
propositura da presente rescisoria porque, segundo alega a parte ré, ndo havia

obrigatoriedade de participagdo do leiloeiro no incidente que reconheceu a inviabilidade
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da arrematagéo no processo originario.

A legitimidade ativa para a propositura da agao resciséria, em principio, &
outorgada as partes do processo no qual proferida a sentencga rescindenda. Contudo, a
sentenca, embora ndo faga coisa julgada em relagdo a terceiros, neles pode repercutir.
Por isso, os terceiros que tiverem interesse juridicamente em conflito, ocorrendo o
prejuizo juridico, estao habilitados a postular a desconstituicdo da sentenca transitada

em julgado.

O Cddigo de Processo Civil (CPC) de1973, vigente a época da propositura
da presente agao, ja previa, em seu art. 487, Il, a legitimidade do terceiro juridicamente
interessado para propositura da agao rescisoria. Todavia, embora o dispositivo em
questao confira legitimidade aquele que nao participou da lide originaria para postular a
rescisdo do julgado, é necessario que ele seja titular de relagao juridica conexa a lide
principal, assim como demonstre o prejuizo juridico advindo da decisdo rescindenda.
Ou seja, é necessario que o terceiro demonstre o nexo de interdependéncia entre o seu
interesse juridico (e ndo interesse meramente de fato ou econdmico) de intervir e a

relagao juridica submetida a apreciacgao judicial.

Quanto ao conceito de terceiro juridicamente interessado, ha entendimento
jurisprudencial de que, como regra, € aquele que poderia intervir no processo original
em razado de ser atingido pela decisdo que se pretende desconstituir, ndo se
justificando a sua legitimidade para propor acao rescisoria quando existe apenas
interesse econdmico no desfecho da lide. A propdsito, confiram-se os seguintes

julgados:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA.
LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 967 DO CPC/2015. PARTE NO PROCESSO
OU SUCESSOR. TERCEIRO JURIDICAMENTE INTERESSADO.
INTERESSE MERAMENTE ECONOMICO. INADMISSIBILIDADE.

[...]

2. A controvérsia principal resume-se a saber se Banco Bradesco S.A.
possui legitimidade para o ajuizamento de acdo resciséria visando a
desconstituicdo de titulo judicial condenatério proferido contra instituicao
financeira posteriormente incorporada por pessoa juridica distinta, integrante
do mesmo conglomerado econdémico.

3. Nos termos do art. 967 do Cddigo de Processo Civil de 2015, séo
legitimados para a propositura de acao rescisoria quem foi parte no processo
ou O seu sucessor a titulo universal ou singular, o terceiro juridicamente
interessado, o Ministério Publico e aquele que nao foi ouvido no processo em
que lhe era obrigatdria a intervencgao.

4. Hipotese em que os votos proferidos na origem registraram a
existéncia de documento oficial anexado aos autos, emitido pelo Banco
Central do Brasil, indicando que Banco Bec S.A. foi incorporado por Alvorada
Cartdes, Crédito, Financiamento e Investimento S.A., com a sucessao da
incorporadora em todos os direitos e obrigacdes, tendo sido reconhecida a
legitimidade ativa do banco autor (Bradesco) por ter sido ele o indicado no
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pedido de cumprimento de sentencga.

5. A legitimidade para a propositura da acao resciséria nao pode
ser definida a partir da constatagcao de quem esta respondendo, ainda
que indevidamente, ao pedido de cumprimento de sentenga, senao pela
averiguacdo de quem é diretamente alcancado pelos efeitos da coisa
julgada.

6. No caso, o fato de ter sido apresentado pedido de cumprimento
de sentenga contra Banco Bradesco S.A. ndo serve ao propdésito de lhe
conferir legitimidade para a propositura da agao rescisoria, nem sequer
sob a condigao de terceiro interessado, tendo em vista que o interesse
capaz de conferir legitimidade ativa ao terceiro é apenas o juridico, e
ndo o meramente econémico.

7. Recurso especial provido. (REsp n. 1.844.690/CE, relator Ministro
Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em 14/2/2023, DJe de
17/2/2023 —destaques nao originais.)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. AVERIGUACAO SOBRE A CAUSA DA PARALISACAO
DO FEITO. SUMULA 7/STJ. ILEGITIMIDADE AD CAUSAM DO AUTOR.
INEXISTENCIA. TERCEIRO JURIDICAMENTE INTERESSADO. TUTELA
CAUTELAR. POSSIBILIDADE. JULGAMENTO EXTRA  PETITA.
INOCORRENCIA. MERITO DA DEMANDA. NECESSIDADE DE EXAME DE
LEGISLACAO LOCAL. SUMULA 280/STF.

[..]

Il - Este Superior Tribunal de Justica admite a propositura da agao
resciséria por terceiro juridicamente interessado. Quanto ao conceito
de terceiro juridicamente interessado, jA se manifestou a Primeira
Turma desta Corte, com menc¢ao a doutrina especializada, tratar-se,
como regra, daquele que poderia intervir no processo original como
assistente.

[...]

VI - Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp n. 1.183.652/AC,
relator Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em 18/8/2015, DJe de
3/9/2015 —destaques n&o originais.)

LOCACAO E PROCESSUAL CIVIL. FIANCA CONCEDIDA SEM A
OUTORGA UXORIA. EXECUCAO. ACAO RESCISORIA PROPOSTA PELA
ESPOSA. TERCEIRO INTERESSADO. LEGITIMIDADE PASSIVA AD
CAUSAM. CONFIGURADA.

1. A legitimidade ativa para a propositura da acgdo resciséria, em
principio, é conferida as partes do processo rescindendo, sendo certo que, o
terceiro prejudicado também esta habilitado a rescisdo da sentenca.

2. Nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,
tem legitimidade para propor agao rescisoéria o terceiro juridicamente
interessado, assim compreendido aquele estranho a relagdao processual
na qual foi proferida a decisdo rescindenda, mas que por ela tenha sido
reflexamente atingido.

3. A situagdo da Autora, meeira do bem penhorado para garantia de
processo de execugao de débitos oriundos de avenca locaticia, amolda-se
perfeitamente a condicao de terceiro que possui interesse juridico e nao
apenas econdmico na desconstituigdo do julgado.

4. Recurso especial conhecido e provido. (REsp n. 361.630/DF,
relatora Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, julgado em 4/2/2010, DJe de
1°/3/2010 — destaques n&o originais.)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ACAO RESCISORIA EM
RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO A LITERAL DISPOSICAO DE LEI. ART.
485, 'V, CPC. FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO.
POSSIBILIDADE. ORIENTACAO DA CORTE ESPECIAL (RESP
476.665/SP). ACAO RESCISORIA. LEGITIMIDADE AD CAUSAM DE
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TERCEIRO. ART. 287, Il, DO CPC. AUSENCIA DE PUBLICACAO DA
REINCLUSAO DO FEITO EM PAUTA DE JULGAMENTO. VIOLACAO AO
ART. 535. INOCORRENCIA. MATERIA DE NATUREZA CONSTITUCIONAL.
IMPOSSIBILIDADE DA VIA ELEITA. DESAPROPRIACAO DIRETA.
DISCUSSAO ACERCA DO DOMINIO. ART. 34 DO DL. 3.365/41. TERRAS
DE FRONTEIRA. PARANA.

[...]

3. A legitimidade ativa para a propositura da agao rescisoéria, em
principio, é conferida as partes do processo no qual proferida a sentenca
rescindenda, posto que nada mais légico do que os destinatarios do
comando judicial viciado pretenderem desconstitui-lo.

4. Como de sabenca, o terceiro prejudicado, que de ha muito é
prestigiado pelos ordenamentos mais vetustos e que |he permitem intervir
em qualquer grau de jurisdicdo, também esta habilitado a rescisdo da
sentenca. Para esse fim, o seu legitimo interesse revela-se pela
titularidade de relagao juridica conexa com aquela sobre a qual dispos
sentenca rescindenda, bem como pela existéncia de prejuizo juridico
sofrido.

5. A doutrina especializada, ao discorrer acerca da definicao de
"terceiro juridicamente interessado"”, deixa assente que o interesse
deste, ensejador da legitimagcdao para propositura da resciséria, nao
pode ser meramente de fato, vez que, por opcao legislativa os
interesses meramente econémicos ou morais de terceiros nao sao
resguardados pela norma inserta no art. 487 do CPC. E o que se infere,
por exemplo, da licdo de Alexandre Freitas Camara, in verbis: "(...) No que
concerne aos terceiros juridicamente interessados, ha que se recordar que
os terceiros n&o sdo alcancados pela autoridade de coisa julgada, que
restringe seus limites subjetivos aqueles que foram partes do processo onde
se proferiu a decisdo. Pode haver, porém, terceiro com interesse juridico
(ndao com interesse meramente de fato), na rescisdo da sentenga. Como
regra, o terceiro juridicamente interessado sera aquele que pode
intervir no processo original como assistente. Considera-se, também,
terceiro legitimado a propor a 'agao resciséria' aquele que esteve
ausente do processo principal, embora dele devesse ter participado na
condi¢ao de litisconsorte necessario.” (in "Licoes de Direito Processual
Civil", vol. Il. 10.2 ed. rev. e atual., Rio de Janeiro: Ed. Lumen Juris,
2005, pp.24/25 - grifo nosso)

[...]

24. Recursos especiais parcialmente conhecidos e providos. (REsp n.
867.016/PR, relator Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 5/5/2009,
DJe de 6/8/2009 — destaques nao originais.)

No caso dos autos, o autor da presente resciséria atuou como leiloeiro oficial
na arrematacdo que nao se aperfeicoou, do que resultou a determinagao de devolugao
dos valores antecipados a titulo de comissao, cabendo aqui aferir a possiblidade de se

qualificar como terceiro prejudicado a fim de ver-se habilitado para propor acéo

rescisoria.

Registro, por oportuno, que a profissdo de leiloeiro, regulamentada pelo
Decreto 21.932/1932, modificado pelo Decreto 22.427/1933, concede ao mediador o
direito a restituicdo das despesas que houver desembolsado com os preparativos
legais para a hasta publica, assim como a cobranga de comissdo a ser paga pelo

arrematante, nos termos do seguinte dispositivo:

Art. 24. A taxa da comissdo dos leiloeiros sera regulada por convengéo
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escrita que, sobre todos ou alguns dos efeitos a vender, eles estabelecerem
com os comitentes. Em falta de estipulagéo prévia, regulard a taxa de 5%
(cinco por cento), sobre moveis, mercadorias, joias e outros efeitos e a de
3% (trés por cento), sobre bens imoéveis de qualquer natureza. (Redagao
dada pelo Decreto n°® 22.427, de 1933)

Paragrafo unico. Os compradores pagardo obrigatoriamente cinco por
cento sobre quaisquer bens arrematados.

O Cddigo de Processo Civil de 2015 n&o inseriu o leiloeiro entre os auxiliares
da justica expressamente enumerados em seu art. 149 (com redacao equivalente no
art. 139 do CPC/1973). Todavia, esse profissional também é considerado um auxiliar
do juizo, ainda que de forma eventual, pois, mesmo sem vinculo permanente com o
servigo publico, é escolhido pelo juiz, nos termos do art. 883 do CPC, para atuar nos
processos nos limites de suas designagdes e obrigagdes correspondentes a atividade
propria da profissdo, ou seja, realizando atos que promovem a alienagéo judicial,
mediante remuneracao estabelecida segundo os critérios do Decreto 21.932/1932 e

garantida pelo paragrafo unico do art. 884 do digesto processual civil.

No exercicio de suas atribuicdes como auxiliar do juiz, o leiloeiro atua de
forma impessoal, de modo que n&o se sujeita a 6nus na relagao juridica processual,
nem lhe é facultado se pronunciar sobre eventual vicio na arrematacdo ou sobre a
devolucdo da comissdo, visto que, além de inexistir vinculo de subordinagdo do
leiloeiro para com as partes, e vice-versa, compete exclusivamente ao juiz zelar pela
regularidade do processo e declarar o resultado da arrematagao e, na hipotese de
leildo judicial ndo exitoso devido a anulagdo superveniente da arrematagéo, como no
caso dos autos, decidir se é devida ou ndo a contraprestacéo pelos servigcos prestados
pelo profissional.

No caso dos autos, a acdo que resultou 0 ndo pagamento da comissao de
leiloeiro envolveu apenas as partes integrantes da execugao fiscal (Pohlig Heckel do
Brasil Industria e Comércio Ltda. e a Fazenda Publica do Estado de Minas Gerais) e a
arrematante (Alepar Consultoria e Participagao Ltda.), ou seja, o leiloeiro n&o integrou a
relagdo processual cuja decisao pretende desconstituir, nem o direito debatido naquela
acao pertence diretamente a esse profissional, que atuou tdo somente na condi¢ao de

auxiliar da justica.

Nesse cenario, a decisdo que o autor busca rescindir ndo atingiu
diretamente interesse juridico do qual é titular, mas tdo somente interesse econémico,
qual seja, o percebimento da comissédo de leiloeiro oficial, de modo que ele deve se
socorrer de acado autbnoma para defender eventual lesdo econdmica decorrente da

decisdao que determinou o estorno de sua comissdo. Sendo assim, ele ndo possui
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legitimidade para intentar a presente acdo rescisdria nem sequer na condigdo de

terceiro interessado.

Observo, alias, que nenhum dos auxiliares da justica ostenta legitimidade
para intervir nos processos que atuaram nessa qualidade, seja para propor agao
rescisoria seja para interpor recurso, devendo perseguir seus direitos por outros meios

e instrumentos adequados.

Com essas consideragdes, acolho a preliminar de ilegitimidade da parte
autora para propor a presente acao rescisoria, o que conduz a extingdo do processo
sem resolugao de mérito.

Contudo, ainda que superada a questdo acima decidida, é inviavel o exame
da postulacéo resciséria visto que ndo foram preenchidos todos os requisitos para o

seu cabimento.

Nos termos do caput do art. 485 do CPC/1973, vigente a época da
propositura da presente acdo, a sentenca de mérito transitada em julgado pode ser

rescindida nas hipoteses taxativas que especifica.

Embora o dispositivo legal faga referéncia expressa a "sentenca de mérito",
doutrina e jurisprudéncia ja admitiam o cabimento da agao rescisoria com o objetivo de
desconstituir ndo s6 a sentenga de primeiro grau e o acordao de segundo grau e dos
tribunais superiores mas também a deciséo interlocutéria, o que agora, apos a entrada
em vigor do CPC/2015, passou a ter previsado legal expressa com a adogao do termo

"decisao de mérito" contida no art. 966, caput.

Fredie Didier Junior e Leonardo Carneiro da Cunha discorrem sobre a
evolugdo legislativa para reconhecer que tanto as sentengas como as decisdes

interlocutdrias proferidas em carater definitivo podem ser rescindiveis:

O caput do art. 966 do CPC prevé a possibilidade de acéo rescisoria
contra decisao de mérito transitada em julgado. O art. 485 do CPC-1973
continha a expresséo "sentenga de mérito". A mudanca do termo "sentenga"
por "decis&o" nao foi fortuita. O propésito € evidente: permitir o ajuizamento
de acao rescisoria contra qualquer tipo decisdo de mérito, seja ela decisdo
interlocutdria , sentenca, decisdo de membro de tribunal ou acérddo. Nao
importa a espécie de decisdo: tendo transitado em julgado, € rescindivel. A
mudanga esta em consonadncia com o sistema do CPC, que permite a
prolagao de decisdes parciais: aquelas que dizem respeito a apenas parcela
do objeto litigioso.

Enfim, a acao resciséria é cabivel contra qualquer decisdo de mérito,
seja uma interlocutdria, uma sentenga, um acérddo ou uma decisdo
unipessoal de membro de tribunal. (Curso de Direito Processual Civil. v. 3.
Meios de Impugnacado as Decisbes Judiciais e Processo nos Tribunais /
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Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha. 20. ed. rev. atual. e amplo.
Sao Paulo: JusPodivm, 2023. p. 571.)

Ao lecionar sobre a identificagdo das decisbes que podem ser impugnadas
por meio de acgado rescisoria, Humberto Theodoro Junior demonstra com muita
propriedade que n&do ha impedimento legal para a propositura de agao rescisoria contra
decisédo interlocutéria que examina o mérito da questdo controvertida, seja ela a
questao principal da demanda, formulada na petigéo inicial, ou uma questao prejudicial
que veio a ser incidentalmente proposta entre as partes, desde que se enquadre nas

hipéteses da lei processual de regéncia:

IV - Decisbes interlocutdrias de mérito

Em contrapartida, a coisa julgada nao é fenémeno exclusivo da
sentenga em sentido estrito. Uma vez que questdes de mérito podem,
eventualmente, ser resolvidas em decisdes interlocutérias, também estas
podem revestir-se da autoridade de coisa julgada material, e, sendo o caso,
podem ser objeto de agao resciséria. Assim, a expressao "decisao de mérito,
transitada em julgado’: a que alude o art. 966, deve ser entendida como
compreensiva de um género que alcanca todas as decisbes judiciais
definitivas, sejam singular ou coletiva, ocorridas em qualquer grau de
jurisdicdo, compreendendo, pois, sentencas, decisdes interlocutorias,
acérdaos e julgamentos monocraticos permitidos nas instancias superiores,
desde, é claro, que contenham resolugao total ou parcial do mérito.

V -ldentificagao das decisdes de mérito

Outrossim, por decisao de mérito, em fungao de seu conteudo, devem -
se entender aquelas proferidas nas hipdteses taxativamente enumeradas
pelo art. 487, i.e., as que solucionam o objeto do processo, fato que ocorre
quando:

(a) o juiz acolhe ou rejeita o pedido formulado na agdo ou na
reconvencao;

(b) o juiz decide, de oficio ou a requerimento, sobre a ocorréncia
de decadéncia ou prescri¢ao;

(c) o juiz homologa o reconhecimento da procedéncia do pedido
formulado na ag¢ao ou na reconvencao;

(d) o juiz homologa a transagao;

(e) o juiz homologa a renuncia a pretensao formulada na agao ou
na reconvencgao.

Na técnica processual moderna, o mérito da causa é a prépria lide, ou
seja, o fundo da questao substancial controvertida.

Em outras palavras, a conceituagao carneluttiana define a lide como "o
conflito de interesses qualificado pela pretensdo de um dos litigantes e pela
resisténcia do outro. O julgamento desse conflito de pretensdes, mediante o
qual o juiz, acolhendo ou rejeitando o pedido, da razdo a uma das partes e
nega-a a outra, constitui uma decisao definitiva de mérito'.

O que importa para uma decisédo ser qualificada como de mérito néo é
a linguagem usada pelo julgador, mas o conteudo do ato decisorio, ou seja, a
matéria enfrentada pelo juiz. E comum, na experiéncia do foro, o uso, por
exemplo, da expressao caréncia de agcado em situagcdes nas quais o autor ndo
produz prova alguma de seu pretenso direito. O que na verdade se esta
examinando, in casu, ndo € uma condicdo de procedibilidade, mas o proprio
pedido. Embora usando linguagem propria de decisdao de preliminar, o que
faz o magistrado é rejeitar o pedido. Logo, havera decisdo de meérito e
cabivel sera a acao rescisoria, malgrado o emprego da expressio "caréncia
de acéao'.

Por esse mesmo motivo, ndo importa se ato decisorio era atacavel por
apelacdo ou por agravo, se foi decisdo singular ou coletiva, nem se ocorreu
em instancia origindria ou recursal. Se se enfrentou matéria de mérito (como,
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v.g., 0 saneador que decreta prescricdo parcial da divida ajuizada, ou que
nega o direito de evicgao contra o denunciado a lide), mesmo sob a forma de
decisdo incidental, tera havido, para efeito da acio resciséria, decisdo de
meérito. (Curso de direito processual civillHumberto Theodoro Junior. 56. ed.
Rio de Janeiro: Forense, 2023. p. 727/729.)

E na licdo de Arruda Alvim, "Decisdo de meérito, entdo, € a que soluciona o
pedido no todo, ou em relagdo a alguma das questées de fundo que integram o objeto
litigioso" (Direito civil e processo: estudos em homenagem ao professor Arruda Alvim |

coordenacao Araken de Assis, Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2007, p. 566).

Assim, €& cabivel a acido rescisoria visando desconstituir decisao
interlocutoria de mérito ja alcangada pela coisa julgada, inclusive a que resolve questao
prejudicial incidental, desde que tenha incursionado na propria relagdo de direito
material objeto da demanda. A propdsito, € essa a orientagdo consolidada por esta

Corte Superior: "a 'Sentenga de mérito' a que se refere o art. 485 do CPC, sujeita a
acdo rescisoria, é toda a decisdo judicial (= sentenga em sentido estrito, acorddo ou
decisdo interlocutoéria) que faga juizo sobre a existéncia ou a inexisténcia ou o modo de
ser da relagdo de direito material objeto da demanda” (REsp 784.799/PR, relator

Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJe 2/2/2010).

Logo, a acgéo rescisoria pode ser admitida no intuito de combater a decisdo
interlocut6ria com carga meritéria e que tenha se revestido da autoridade da coisa
julgada, desde que tenha relagdo direta com uma situagao juridica ligada, de alguma

maneira, a situagao juridica discutida no processo originario.

Contudo, a decisao interlocutéria de cunho meramente processual e que nao
soluciona a propria lide, ou seja, o proprio conflto de interesses submetido a
apreciacao do Judiciario, embora alcancada pela preclusdo consistente na perda da
faculdade de recorrer que se opera internamente na relagdo processual, ndo tem

aptidao de ser rescindida por meio da agao rescisoria.

A esse respeito, convém a transcricdo dos seguintes julgados do Superior

Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. ACORDAO
RESCINDENDO QUE NAO ENFRENTA O MERITO DA DEMANDA.
CABIMENTO DE EMBARGOS INFRINGENTES. NESTA CORTE NAO SE
CONHECEU DO RECURSO. AGRAVO INTERNO. ANALISE DAS
ALEGACOES. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA QUE NAO
CONHECEU DO RECURSO.

| - Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo que né&o
conheceu do recurso especial diante da incidéncia de Obices ao seu
conhecimento. Na peticado de agravo interno, a parte agravante repisa as
alegacodes que foram objeto de analise na decisao recorrida.

Il - O primeiro requisito essencial que se pde ao cabimento da acao
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rescisoria € que ela impugne uma decisdao de meérito, vale dizer, "toda a
decisdo judicial (sentenca em sentido estrito, acérddo ou decisdo
interlocutdria) que faga juizo sobre a existéncia ou a inexisténcia ou o
modo de ser da relagao de direito material objeto da demanda" (REsp n.
784.799/PR, relator Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado
em 17/12/2009, DJe 2/2/2010).

Il - Na hipotese, tendo o acérdao ora rescindendo se limitado a
analisar o cabimento ou ndo dos embargos infringentes, ndo se mostra viavel
0 manejo da presente agéo rescisoéria.

IV - Agravo interno improvido.

(AgiInt na AR n. 7.393/SE, relator Ministro Francisco Falc&do, Primeira
Secao, julgado em 29/8/2023, DJe de 31/8/2023 — sem destaque no original.)

AGRAVO INTERNO NA ACAO RESCISORIA - AUSENCIA DE EXAME
MERITO PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - INCABIMENTO -
PRECEDENTES.

1. Na esteira da jurisprudéncia aplicavel ao caso, é incabivel agao
resciséria contra julgado que nao decide o mérito da agao.

Precedentes:

2. Agravo interno desprovido.

(Agint na AR n. 5.934/CE, relator Ministro Marco Buzzi, Segunda
Secao, julgado em 26/9/2018, DJe de 1°/10/2018.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NA ACAO RESCISORIA.
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. ART. 485 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 1973. NECESSIDADE DE
ENFRENTAMENTO DO MERITO DA DEMANDA. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.

[...]

Il - A teor do disposto no art. 485 do Cédigo de Processo Civil, somente
€ passivel de agdo resciséria o julgado que enfrentou matérias de meérito.
Precedentes da Corte Especial e da Primeira Sec¢ao desta Corte.

Il - Nao cabimento de acgéo rescisoria para desconstituir decisédo que
negou seguimento a recurso especial por auséncia de preparo.

IV - O Agravante nao apresenta no agravo, argumentos suficientes
para desconstituir a deciséo recorrida.

V - Agravo Interno improvido.

(Agint na AR n. 5.774/PB, relatora Ministra Regina Helena Costa,
Primeira Secéo, julgado em 22/3/2017, DJe de 27/3/2017.)

Pelo exame dos autos, constato que se mostra inviavel o exame da
postulagéo rescisoria, uma vez que o objeto da pretensdo desconstitutiva cinge-se
exclusivamente a restituicdo ou nédo da comissao paga pelo arrematante ao leiloeiro
oficial quando desfeita a arrematacao, questao autbnoma, que nao se relaciona com o
litigio apreciado na demanda principal.

Tal ato jurisdicional deliberou tdo somente sobre uma questdo processual
elucidada no curso da acgao, e, por isso, ndo se revestiu da qualidade de decisao
meritoria relacionada ao direito material objeto da agéo originaria, o que infirma,

portanto, um dos requisitos primordiais da ag&o rescisoria.

Nao se afirma aqui a possibilidade ou ndo de o interessado vir a buscar a

defesa de seus interesses ou ressarci mento dos prejuizos por meio de agao prépria na
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qual se questione o direito a percepg¢ao da comissao pelo seu trabalho profissional e a
restituicdo das quantias desembolsadas para a realizacdo do leildo. Afirma-se tao
somente a inviabilidade de desconstituicdo da coisa julgada formada em agéo na qual o
leiloeiro atuou apenas como auxiliar da justiga e cujo interesse n&o se relaciona com o

da controvérsia submetida a apreciacdo do Poder Judiciario.

Ante o exposto, julgo extinta a acao resciséria, sem julgamento de mérito.
Cassada a liminar deferida.

Custas e honorarios pela parte requerente, esses ultimos fixados em 10%
sobre o valor atribuido a causa, nos termos do art. 85, § 3°, |, do CPC.

Na eventualidade de ser esta acdo rescisoria extinta, sem julgamento de
mérito, por unanimidade de votos, determino a reversao do depédsito em favor da parte

adversa, nos termos do art. 974, paragrafo unico, do CPC.

E o voto.
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VOTO-REVISAO

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS: Trata-se de Ac¢ao Rescisoria,
com pedido de antecipacdo de tutela, ajuizada por FERNANDO CAETANO MOREIRA
FILHO contra ALEPAR CONSULTORIA E PARTICIPACAO LTDA -
MICROEMPRESA, em 28/10/2014, com fundamento no art. 485, inciso V, do CPC/73,
objetivando desconstituir acorddo, proferido pela Segunda Turma do Superior Tribunal
de Justica, nos autos do REsp n. 1.334.075/MG, nos termos daementa a seguir

transcrita:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. ARREMATACAO. ATO QUE
NAOSE APERFEICOOU POR CIRCUNSTANCIAS ALHEIAS A
VONTADE DO ARREMATANTE. COMISSAO DO LEILOEIRO.
INEXISTENCIA DA OBRIGACAO.

1. Cinge-se a controvérsia a definir se, no caso dos autos, desfeita a
arrematagao, ainda assim o arrematante deve arcar com a comissao do leiloeiro.

2. Nos termos do art. 690, § § 1° e 2°, do CPC, a aquisicdo de imdvel
levado a praca pode ser feita mediante oferta imediata de, no minimo, 30% (trinta
por cento) do valor do bem e parcelamento do valor remanescente, sobre o qual deve
haver a concordancia do juizo quanto ao prazo, a modalidade e as condi¢des de
pagamento.

3. Na hipotese em tela, a recorrente cumpriu com o que se dispds na
proposta por ela apresentada, de modo que seu comportamento sempre esteve
pautado na boa-fé objetiva. Conforme ressaltado pelo juizo de 1° grau, houve
sucessivos requerimentos para que se expedisse o auto de arrematacao, o que nao foi
atendido. A culpa pela situacdo de incerteza quanto as condigdes em torno da
arrematagao deve ser imputada ao Poder Judiciario, e ndo a arrematante.

4. Sem que o juizo da Execucdo tivesse lavrado o auto de arrematagdo, a



recorrente ndo tinha obrigacao de atender as condi¢des que o exequente fez constar
em manifestagdo nos autos, porquanto, cumpre frisar, tais condi¢cdes devem ser
decididas pelo magistrado, nos termos do art. 693 do CPC.

5. Quando o arrematante discorda dos Onus estabelecidos, ¢ possivel
exercer a retratacdo antes que a arrematacgdo se torne perfeita (art. 694 do CPC), o
que efetivamente ndo se consumou na hipotese.

6. Nao se pode imputar ao arrematante o dever de suportar as despesas
processuais de ato que ndo se aperfeigoou por circunstancias alheias a sua vontade.
Precedentes do STJ.

7. Recurso Especial provido.

Tréansito em julgado do acérdao rescindendo em 08/03/2013 (fl. 68e).

Narra o autor, na inicial da A¢do Rescisoria, que: a) ¢ leiloeiro oficial e foi
nomeado para o leildo de bem penhoradonos autos da Execugdo Fiscal
n. 0079.97.000114-9, pelo juizo da 2* Vara da Fazenda Publica da Comarca de
Contagem/MG; b) o imoével foi arrematado por ALEPAR CONSULTORIA E
PARTICIPACOES LTDA - ME, que posteriormente desistiu do ato apos discordancia
quanto aos termos fixados pelo juizo para deferimento do pagamento parcelado do valor
da arrematacdo; c) o juizo declarou a arrematacdo sem efeito, autorizando a restituigdo
dos valores pagos pelo arrematante, mas declarou sua responsabilidade pelo pagamento
da comissao do leiloeiro; d) a decisao foi mantida pelo Tribunal de Justica do Estado de
Minas Gerais, mas reformada pela Segunda Turma do STJ nos autos de REsp
n. 1.334.075/MG para determinar a devolucdo da comissdo pelo leiloeiro e ¢) embora
fosse legitimamente interessado no processamento do recurso excepcional, ndo foi
cientificado de sua interposicao.

Nas razoes da ac¢do desconstitutiva, o autor sustenta, inicialmente, sua
legitimidade para a propositura da rescisoria na condi¢do de terceiro juridicamente
interessado (art. 487, inciso II, CPC/73). Em seguida, defende o cabimento da actio, por
se tratar de decisdo terminativa, proferida em processo de execucdo, com efeito de
sentenga. Ampara seu pedido na ocorréncia de violagdo a literal dos arts. 125, inciso I,
214, 527, inciso V e 542 do CPC/73 e art. 5° incisos II, XXXV, XXXVI, LIV e LV, da
CF/88, ao argumento de que, como nao participou da relagdo processual, tampouco foi
cientificado do processamento do recurso que culminou na devolu¢ao da comissao pela
atuacdo como leiloeiro, teve seu direito ao contraditorio € a ampla defesa tolhidos.
Requer, a titulo de tutela, a suspensdo da determinagdo de devolucdo da verba percebida
e, ao final, a desconstituicdo do acordao proferido pela Segunda Turma do STJ, com a
prolacao de novo julgamento do recurso especial apds oportunizada sua manifestagao.

Tutela deferida as fls. 81/85e.

Contestagdo por ALEPAR CONSULTORIA E PARTICIPACOES LTDA -



ME, suscitando, preliminarmente, a ilegitimidade ativa ad causam do autor. No mérito,
sustenta a auséncia de cerceamento de defesa, visto que ndo havia necessidade de o
leiloeiro se manifestar sobre a ocorréncia de vicios na arrematacdo, tampouco sobre a
decisdo que a declara sem efeito por circunstancias alheias a vontade do arrematante (fls.
98/212¢).

Instadas, as partes ndo produziram provas.

As razdes finais foram apresentadas a fls. 537/540e e 543/546e.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela procedéncia da Acado
Rescisoria, conforme ementa a seguir colacionada:

ACAO RESCISORIA. ALEGACAO DE QUE A ARREMATACAO FOI

CONCLUNIDA E QUE O LEH:OEIRO, ORA REQUERENTE, FAZ A JUS A SUA

COMISSAO. ADUZ QUE NAO PARTICIPOU DO PROCESSO JUDICIAL QUE

DETERMINOU A DEVOLUCAO DOS VALORES PERCEBIDOS A TITULO DE

COMISSAO. ) OFENSA AO DIREITO DE AMPLA DEFESA E AO

CONTRADITORIO.

- PARECER NO SENTIDO DA PROCEDENCIA DO PEDIDO (fls.
549/554¢).

O Relator, Ministro PAULO SERGIO DOMINGUES apresentou relatorio as
fls. 613/615e.

Foram-me conclusos os autos, na condi¢cao de Revisor (fl. 616e).

E o relatério.

Passo a proferir voto-revisao.

Consoante jurisprudéncia consolidada desta Corte (QO no AR n. 5.931/SP,
Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgada em 08/11/2017),
0s pressupostos processuais da agdo rescisoria, assim como as respectivas hipoteses de
cabimento, devem ser examinados a luz da lei processual vigente ao tempo do transito em
julgado da decisdao rescindenda, em respeito ao instituto da coisa julgada (art. 5°, inciso
XXXVI, da CF/88).

No caso, o transito em julgado do acorddo cuja desconstituicdo se pretende
ocorreu no dia 08/03/2013. Portanto, o cabimento da presente actio, assim como o
atendimento de seus pressupostos, serdo analisados a luz do Cdédigo de Processo Civil de
1973.

De inicio, observo que a agdo rescisoria ¢ tempestiva, visto que ajuizada em
28/10/2014, portanto, no curso do prazo decadencial bienal.

Por outro prisma, nao vislumbro, contudo, a legitimidade do autor para sua
propositura na condi¢do de terceiro interessado (art. 487, inciso II, CPC/73), visto que

nao titulariza relacao juridica conexa com o julgado rescindendo, ostentando interesse



meramente econdmico na demanda. Com efeito, na condicdo de auxiliar do juizo, o
leiloeiro nao integra, direta ou indiretamente, a relagdo juridica que subjaz a penhora e o
leildo de bens, atuando de forma impessoal no processo de arrematacdo do patrimonio
expropriado.

Na espécie, extrai-se que a decisdo que acolheu o pedido de desisténcia
formulado pelo arrematante, tornando sem efeitos a alienacao judicial do bem, prescindia
da participacdo do leiloeiro, por auséncia de interesse juridico na causa. Pela mesma
razdo, OS recursos que se insurgiram contra o reconhecimento da responsabilidade do
arrematante pela comissdo paga, por se trata de mero reflexo da determinacdo judicial
de desfazimento da alienacdo do imdvel, também ndo demandavam a intervencao do
auxiliar do juizo na referida demanda. Por conseguinte, conclui-se pela auséncia de
ilegitimidade do autor, na condic¢ao de terceiro interessado, para a propositura da presente
acdo desconstitutiva, cabendo-lhe se valer de via autbnoma para a defesa do direito que
entende fazer jus.

Ainda que assim nao fosse, conforme bem salientado pelo Excelentissimo
Ministro Relator, a decisdo interlocutéria proferida na origem ndo se reveste da
autoridade da coisa julgada, haja vista a autonomia de seu contetido, que nao se relaciona
com a situagao litigiosa do processo originario. Assim sendo, nao € possivel reconhecer a
existéncia de decisdo interlocutdria passivel de corte rescisorio.

Ante o exposto, acompanho o Ministro Relator, para determinar a
revogacao da tutela provisoria e extinguir a presente acdo sem resolugdo do mérito, nos
termos do art. 485, inciso VI, do CPC/2015.

Condeno o autor ao pagamento de custas processuais e¢ de honorarios
advocaticios, os quais fixo, tal como o Relator, no percentual de 20% (vinte por cento)
sobre o valor atualizado da causa, conforme art. 85, § 3° inciso I, do CPC/2015, bem
como determino a reversdao do deposito em favor da demandada caso configurada a
hipdtese prevista pelo art. 974, paragrafo unico, do CPC/15.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A PRIMEIRA SECAO, por unanimidade, julgou extinta a acio resciséria, sem
julgamento de mérito, restando cassada a liminar anteriormente deferida, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela, Maria Thereza de Assis
Moura, Benedito Gongalves, Marco Aurélio Bellizze, Sérgio Kukina e Gurgel de Faria
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéao.

Documento eletronico VDA44679433 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARIANA COUTINHO MOLINA, PRIMEIRA SECAO Assinado em: 27/11/2024 19:55:24
Codigo de Controle do Documento: 55BCAE78-8E78-422F-BC59-C76BA8BCB46C



