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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2007911 - PR (2014/0069906-8)

RELATOR : MINISTRO AFRANIO VILELA

AGRAVANTE : JOSE MONTEIRO DE LIMA - SUCESSAO

REPR. POR : DIRCE DE LIMA - SUCESSOR E OUTROS

AGRAVANTE : NOEL ROMUALDO DA SILVA

AGRAVANTE : MARCELO TRINDADE DE ALMEIDA

AGRAVANTE : JOAO LUIZ ARZENO DA SILVA

ADVOGADOS : MARCELO TRINDADE DE ALMEIDA - PR019095
JOAO LUIZ ARZENO DA SILVA - PR023510

AGRAVADO : UNIAO - SUCESSORA DE

: FUNDAGAO NACIONAL DE SAUDE

EMENTA

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO. iINDICE DE 28,86%. INCIDENCIA SOBRE OS ANUENIOS.
IMPOSSIBILIDADE. BASE DE CALCULO JA REAJUSTADA PELO MESMO INCIDE.
BIS IN IDEM.COISA JULGADA. REVISAO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. MONTANTE E BASE DE CALCULO. REVISAO QUE ENCONTRA
OBICE NA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. O entendimento adotado pela Corte de origem, segundo o qual € incabivel a
incidéncia do reajuste de 28,86% sobre o adicional por tempo de servigo, sob pena de
bis in idem, pois a base de calculo da referida verba ja havia sido reajustada pelo
mesmo indice, vai ao encontro da orientacéo do STJ.

2. Esta corte firmou orientacdo no sentido de ndo ser possivel, em recurso especial,
rever o posicionamento adotado pelo tribunal de origem quanto ao teor do titulo em
execugao, a fim de verificar-se possivel ofensa a coisa julgada, aplicando o enunciado
da Sumula 7/STJ. Precedentes.

3. A inversao do acordao recorrido quanto a preclusao da questao relativa a base de
calculo da verba honoraria, bem como no que diz respeito a distribuicdo dos 6nus
sucumbenciais, a afericdo do quantitativo em que autor e réu sairam vencidos na
demanda e a existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca, mostra-se inviavel em
recurso especial, a teor da Sumula 7/STJ.

4. Agravo interno n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 20/08/2024 a 26/08/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Mauro Campbell Marques e Teodoro
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Silva Santos votaram com o Sr. Ministro Relator.
N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Herman Benjamin.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 26 de agosto de 2024.

MINISTRO AFRANIO VILELA
Relator
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RELATORIO

MINISTRO AFRANIO VILELA: Em andlise, agravo interno interposto por

JOSE MONTEIRO DE LIMA e OUTROS contra decisdo que conheceu do agravo para
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conhecer parcialmente do recurso especial e negar-lhe provimento.

Argumenta a parte agravante o seguinte: a) "o equivoco no decisum esta
configurado na medida em que n&o se discute nas razbées do recurso especial a
impossibilidade de dupla incidéncia do reajuste de 28,86% na base de calculo do
adicional por tempo de servigo, mas sim a propria incluséo do referido reajuste na base
de calculo dos anuénios — em conformidade com o entendimento ja consolidado deste
E. Superior Tribunal de Justiga" (fl. 976); b) "o reajuste de 28,86% deve incidir sobre a
base de calculo do adicional por tempo de servigo, porquanto a base de calculo do
reajuste € a remuneragao do servidor" (fl. 977); c) a analise da existéncia de coisa
julgada quanto a incorporagéo do reajuste dos 28,86% aos vencimentos dos servidores
nao demanda reexame de provas, devendo ser afastada a incidéncia da Sumula 7/STJ;
d) houve fundamentacgao suficiente para a inclusao do 13° salario e das férias na base
de célculo dos anuénios (inaplicabilidade da Sumula 284/STF); e, por fim, e) a
apreciagao do tema relativo a base de calculo dos honorarios advocaticios nao
encontra 6bice na Sumula 7/STJ.

Pugna pela reconsideragdo da decisdo agravada ou pela submissédo da
questao ao Colegiado.

N&o foi apresentada impugnacéao.

E o relatorio.

VOTO

MINISTRO AFRANIO VILELA (Relator): Conhego do recurso, porquanto
presentes 0s seus pressupostos intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade.

O agravo interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos
habeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o
entendimento nela firmado.

Conforme constou na decisdo agravada, o entendimento firmado pela Corte

de origem, segundo o qual é incabivel a incidéncia do reajuste de 28,86% sobre o
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adicional por tempo de servigo, sob pena de bis in idem, pois a base de calculo da
referida verba ja havia sido reajustada pelo mesmo indice, vai ao encontro da
orientagao do STJ.

Nessa linha de compreenséo, confiram-se os seguintes precedentes:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. REAJUSTE DE 28,86%.
ANUENIOS. BASE DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. BIS IN IDEM.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou a orientagcdo
de que "o reajuste de 28,86% deve incidir sobre a base de calculo do
adicional por tempo de servigo, porquanto a base de calculo do reajuste
€ a remuneracao do Servidor, devendo abranger, portanto, os anuénios.
Cabe a ressalva de que tal incidéncia s6 é cabivel nos casos em que a
verba incida sobre a base de calculo ndo reajustada pelo mesmo indice,
sob pena de bis in idem" (Agint nos EDcl no REsp n. 1.524.695/PR,
relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe de
21/8/2019).

2. Precedentes do STJ: EDcl no Agint no REsp n. 1.385.196/PR, de
minha relatoria, Segunda Turma, DJe de 1°/2/2022; Agint no REsp n.
1.317.479/PR, relatora Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma,
DJe de 1°/3/2021; Agint nos EDcl no REsp n. 1.524.695/PR, relator
Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe de
21/8/2019; Agint no REsp n. 1.518.515/PR, de minha relatoria, Segunda
Turma, DJe de 5/12/2017; Agint nos EDcl nos EDcl no REsp n.
1.377.774/PR, relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira
Turma, DJe de 9/5/2019; AgRg nos EDcl no REsp n. 1.457.873/PR,
relator Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe de 25/3/2015.
3. Agravo interno a que se nega provimento (Agint no AREsp n.
1.747.391/PR, relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado
em 22/8/2022, DJe de 30/8/2022).

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. REAJUSTE DE 28,86%.
EXECUCAO. ARTIGO 535 DO CPC. VIOLACAO. NAO OCORRENCIA.
BASE DE CALCULO. ANUENIOS. DUPLA INCIDENCIA.
VERIFICACAO. REEXAME DE FATOS E PROVAS.IMPOSSIBILIDADE.
SUMULAS 7/STJ E 284/STF. APLICACAO.

1. Verifica-se ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC/73, na medida
em que o Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes
que lhe foram submetidas e apreciou integralmente a controvérsia posta
nos autos; ndo se pode, ademais, confundir julgamento desfavoravel ao
interesse da parte com negativa ou auséncia de prestagao jurisdicional.
2. Observa-se que o aresto regional esta em consonancia com o
entendimento consolidado no Superior Tribunal de Justiga, segundo o
qual "a incidéncia do reajuste de 28,86% sobre os anuénios s6 pode
ocorrer nos casos em que a verba incide sobre base de calculo nao
reajustada pelo mesmo indice, sob pena de bis in idem" (EDcl no AgRg
no REsp 1.347.396/PR , Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda
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Turma, julgado em 18/6/2014, DJe 1°/7/2014).

3. Quanto a inclusdo das rubricas referentes a férias e 13° salario na
base de calculo dos anuénios, o recurso especial ndo pode ser
conhecido em razao da incidéncia da Sumula 284/STF.

4. A alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem sobre a
dupla incidéncia do reajuste pleiteado, a limitagdo temporal do
pagamento, o alcance do titulo executivo e a validade dos acordos
celebrados, tal como colocadas as questdes nas razbes recursais,
demandaria, necessariamente, novo exame do o acervo fatico-
probatdrio, providéncia vedada na via especial, conforme o Obice
previsto na Sumula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo interno nao provido (Agint no REsp n. 1.463.018/PR, relator
Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 21/2/2022, DJe de
24/2/2022).

Outrossim, inviavel a analise da alegada ofensa a coisa julgada, porquanto
seria necessario reexaminar o acervo fatico-probatério dos autos, o que é incabivel na

via do recurso especial, a teor da Sumula 7/STJ. Nesse sentido:

SERVIDOR PUBLICO. EXECUCAO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL
DE 2015. APLICABILIDADE. VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC.
INOCORRENCIA. REAJUSTE DE 28,86% SOBRE ANUENIOS. BASE
DE CALCULO. REMUNERAGCAO. COISA JULGADA. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. INCIDENCIA. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao realizada
em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da
publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o
Cddigo de Processo Civil de 2015.

I - A Corte de origem apreciou todas as questdes relevantes
apresentadas com fundamentos suficientes, mediante apreciacdo da
disciplina normativa e cotejo ao posicionamento jurisprudencial aplicavel
a hipodtese. Inexisténcia de omissao, contradi¢gdo ou obscuridade.

lll - Esta Corte orienta-se no sentido da incidéncia do reajuste de
28,86% sobre os anuénios, porquanto a base de calculo do reajuste é a
remuneragcdo do servidor, exceto se a base de calculo houver sido
reajustada pelo mesmo indice, sob pena de bis in idem.

IV - Esta corte firmou orientagdo no sentido de nao ser possivel, em
recurso especial, rever o posicionamento adotado pelo tribunal de
origem quanto ao teor do titulo em execucdo, a fim de verificar-se
possivel ofensa a coisa julgada, aplicando o enunciado da Sumula
7/STJ.

V - Os Agravantes nao apresentam, no agravo, argumentos suficientes
para desconstituir a deciséo recorrida.

VI - Em regra, descabe a imposi¢ao da multa prevista no art. 1.021, § 4°,
do Cddigo de Processo Civil de 2015 em razédo do mero desprovimento
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do Agravo Interno em votagdo unanime, sendo necessaria a
configuracdo da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do
recurso a autorizar sua aplicagdo, o0 que ndo ocorreu no caso.

VII - Agravo Interno improvido (Agint no REsp n. 1.949.982/PR, relatora
Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 4/4/2022,
DJe de 6/4/2022).

Acerca da inclusdo do décimo terceiro salario e do adicional de férias na
base de calculo dos anuénios, o recurso especial encontra-se deficientemente
fundamentado, uma vez que nao indicada expressamente de que forma o dispositivo
de lei federal apontado teria sido contrariado pelo acérdao recorrido.

Tal circunstancia consubstancia deficiéncia na fundamentagao recursal e
atrai a incidéncia da Sumula 284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando
a deficiéncia na fundamentagao nao permitir a exata compreensao da controvérsia".

Por fim, no que diz respeito a incidéncia de honorarios advocaticios sobre os

valores pagos na via administrativa, assim decidiu a Corte a quo:

Sobre a incidéncia de honorarios advocaticios sobre valores que foram
objeto de acordos administrativos, reitero o que consta da sentencga:

No que tange aos honorarios advocaticios incidentes sobre
os acordos administrativos, sem embargo do meu entendimento
pessoal, a matéria ja foi decidida nos autos da acado coletiva n°®
95.00.16023-4, que deu origem ao titulo executivo, ora
embargado, estando preclusa.

Com efeito, em 09.12.2007 foi decidido naquele expediente que '...
os honorarios advocaticios devem incidir somente sobre as
diferencas referentes aos anuénios devidos aos servidores-
substituidos que transacionaram com a FUNASA até agosto/1994,
inclusive, bem como sobre a totalidade dos créditos de eventuais
servidores que ndo transacionaram'.

Desta deciséo houve a interposigdo dos agravos de instrumentos
n°® 2007.04.00.023271-9 e n° 2007.04.00.040694-1, e o e. Tribunal
Regional Federal da 4% Regido manteve a decisado proferida na
acao coletiva no ponto (D.E.

13.12.2007 € 07.01.2008).

Assim, ndo ha se falar, no caso concreto, da incidéncia de
honorarios advocaticios sobre os valores decorrentes de
eventuais acordos administrativos entabulados entre a FUNASA e
seus servidores

[...] (fl. 396 - grifo nosso)
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A inversdo do acérdao recorrido quanto a preclusao da questao relativa a
base de calculo da verba honoraria, bem como no que diz respeito a distribuicdo dos
6nus sucumbenciais, a afericdo do quantitativo em que autor e réu sairam vencidos na
demanda e a existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca, mostra-se inviavel em

recurso especial, a teor da Sumula 7/STJ. A propdsito, o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. REAJUSTE DE 28,86%.
VIOLACAO DOS ARTS. 458, II, E 535, II, DO CPC. OMISSAO NAO
CONFIGURADA. COMPENSACAO. REESTRUTURACAO DA
CARREIRA. POSSIBILIDADE. OFENSA A COISA JULGADA.
INEXISTENCIA. PRECLUSAO DO PEDIDO DE COMPENSACAO. LEI
QUE PROMOVEU A REESTRUTURACAO E POSTERIOR AO
AJUIZAMENTO DOS EMBARGOS. FUNDAMENTO AUTONOMO
INATACADO. SUMULA 283/STF. SUCUMBENCIA RECIPROCA.
AFERICAO DO GRAU. REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Constatado que o Tribunal de origem empregou fundamentagao
adequada e suficiente para dirimir a controvérsia, € de se afastar a
alegada violagao do art. 535 do CPC.

2. A jurisprudéncia do STJ firmou entendimento no sentido de que nao
ofende a coisa julgada, a compensag¢ao do indice de 28,86% com
reajustes concedidos por leis posteriores a ultima oportunidade de
alegagcéo da objecdo de defesa no processo cognitivo. Precedente:
AgRg nos EAREsp 221.312/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves,
Corte Especial, DJe 02/09/2015.

3. A afericdo da sucumbéncia reciproca ou em parte minima, no caso,
envolve 0 exame do contexto fatico-probatorio, cuja analise e revisao
revelam-se interditadas a esta Corte Superior, em face do ébice contido
na Sumula 7 do STJ.

4. Agravo regimental ndo provido (AgRg no AREsp n. 724.082/RS,
relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em
10/11/2015, DJe de 19/11/2015).

Isso posto, nego provimento ao recurso.
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AGRAVANTE :JOAO LUIZ ARZENO DA SILVA

ADVOGADOS :MARCELO TRINDADE DE ALMEIDA - PR019095
JOAO LUIZ ARZENO DA SILVA - PR023510

AGRAVADO :UNIAO - SUCESSORA DE

: FUNDACAO NACIONAL DE SAUDE

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
20/08/2024 a 26/08/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Mauro Campbell Marques e Teodoro Silva
Santos votaram com o Sr. Ministro Relator.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Herman Benjamin.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 26 de agosto de 2024
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