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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1505286 - SP (2013/0389493-5)

RELATOR : MINISTRO AFRANIO VILELA
AGRAVANTE : JENA BATOVA MITROVICH E OUTROS
ADVOGADOS : MARILENE TALARICO MARTINS RODRIGUES E OUTRO(S) -
SP042904
BRUNA FICKLSCHERER RIBEIRO - SP315201
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
NAO CONHECIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. ALEGADA VIOLACAO AO ART.
131, 1l, DO CTN. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF.
ALEGACAO DE CONTRARIEDADE AOS ARTS. 43, 108, § 1°, E 114 DO CTN.
SUMULA 7/STJ. SUSCITADA DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. FALTA DE
COMPROVACAO DO DISSIDIO. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. A matéria disciplinada no art. 131, Il, do CTN néao foi objeto de analise pelo Tribunal
de origem, tampouco foram opostos embargos de declaragdo com o objetivo de sanar
eventual omissao. Ausente, portanto, o requisito do prequestionamento, ainda que
implicito, incidem, no ponto, as Sumulas 282 e 356/STF, por analogia.

2. No tocante a tese sustentada sob alegagao de contrariedade aos arts. 43, 108, § 1°,
e 114 do CTN, inviavel a analise da pretensdo veiculada no recurso especial, por
demandar o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, atraindo a incidéncia da
Sumula 7/STJ.

3. Nos termos do art. 541, paragrafo unico, do CPC/1973; e do art. 255, § 1°, do RISTJ,
a divergéncia jurisprudencial, com fundamento na alineacdo permissivo
constitucional, exige comprovagao e demonstracdo, em qualquer caso, por meio de
transcricdo dos trechos dos acorddaos que configurem o dissidio. Devem
ser mencionadas as circunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos
confrontados, a evidenciar a similitude fatica entre os casos apontados e a divergéncia
de interpretagdes; providéncia nao realizada, no caso, pelos autores dos embargos a
execucao fiscal.

4. Agravo interno n&o provido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 21/05/2024 a 27/05/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Teodoro
Silva Santos votaram com o Sr. Ministro Relator.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Francisco Falc&o.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 27 de maio de 2024.

MINISTRO AFRANIO VILELA
Relator
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ADVOGADOS : MARILENE TALARICO MARTINS RODRIGUES E OUTRO(S) -
SP042904
BRUNA FICKLSCHERER RIBEIRO - SP315201
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
NAO CONHECIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. ALEGADA VIOLACAO AO ART.
131, 1l, DO CTN. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF.
ALEGACAO DE CONTRARIEDADE AOS ARTS. 43, 108, § 1°, E 114 DO CTN.
SUMULA 7/STJ. SUSCITADA DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. FALTA DE
COMPROVACAO DO DISSIDIO. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. A matéria disciplinada no art. 131, Il, do CTN néao foi objeto de analise pelo Tribunal
de origem, tampouco foram opostos embargos de declaragdo com o objetivo de sanar
eventual omissao. Ausente, portanto, o requisito do prequestionamento, ainda que
implicito, incidem, no ponto, as Sumulas 282 e 356/STF, por analogia.

2. No tocante a tese sustentada sob alegagao de contrariedade aos arts. 43, 108, § 1°,
e 114 do CTN, inviavel a analise da pretensdo veiculada no recurso especial, por
demandar o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, atraindo a incidéncia da
Sumula 7/STJ.

3. Nos termos do art. 541, paragrafo unico, do CPC/1973; e do art. 255, § 1°, do RISTJ,
a divergéncia jurisprudencial, com fundamento na alineacdo permissivo
constitucional, exige comprovagao e demonstracdo, em qualquer caso, por meio de
transcricdo dos trechos dos acorddaos que configurem o dissidio. Devem
ser mencionadas as circunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos
confrontados, a evidenciar a similitude fatica entre os casos apontados e a divergéncia
de interpretagdes; providéncia nao realizada, no caso, pelos autores dos embargos a
execucao fiscal.

4. Agravo interno n&o provido.
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RELATORIO

MINISTRO AFRANIO VILELA: Em anélise, agravo interno interposto por
JENA BATOVA MITROVICH e outros, contra a decisdo que ndo conheceu do recurso
especial, por aplicacdo dos obices das Sumulas 282 e 356/STF; e 7/STJ.

No agravo interno, os autores dos embargos a execucao fiscal sustentam,
primeiramente, que nao incidem os ébices das Sumulas 282 e 356/STF; e 211/STJ,

relativamente a alegada violagdo ao art. 131, I, do CTN, pois entendem que:

[...] mesmo que esta Corte ndo aceite o debate travado em juizo de 1°
grau, para fins de prequestionamento, o que se admite apenas por
argumentacao, o fato € que o v. acérdao do Tribunal Regional Federal
da 3% Regido, de fato, violou o citado artigo do Cddigo Tributario
Nacional. Isso porque, embora seja omisso quanto ao tema especifico,
viola de forma reflexa o dispositivo legal mencionado ao afirmar que 'em
cuidadoso trabalho aferidor, entdo, demonstrou o erario que o valor de
mercado dos bens partilhados foi muito superior ao que nominalmente
afirmado na ocasiao da enfocada dissolugdo, apuratério valorativo
aquele estabelecido consoante §§ 4° a 7° do art. 60, DL 1.598/77, por
conseguinte tributando a operag¢ao nos termos do inciso | do art. 60 do
mesmo diploma (respectivamente arts. 368 e 367, RIR/80)' (fl. 413).

Defendem, outrossim, a ndo incidéncia do ébice da Sumula 7/STJ, ao

argumento de que:

[..] o que pretendem os Agravantes € sanar vicio presente no v.
acérdao ao negar vigéncia aos artigos 131, 114, 43 e 108 § 1°, todos do
Cadigo Tributario Nacional, além de divergir da jurisprudéncia de nossos
Tribunais. Assim, ndo ha que falar em reexame de prova, a ensejar
6bice da Sumula 7 deste Colendo Tribunal, porquanto a analise das
violagdes aos dispositivos federais elencados no especial, ndo demanda
reexame de prova, e sim, analise do direito (fl. 417).

Com relacao a interposicado do recurso especial, fundada em divergéncia
jurisprudencial, argumentam que "ndo ha que se falar, in casu, em incidéncia das
Sumulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal, tampouco das Sumulas 7 deste
Colendo Tribunal, logo, o conhecimento do especial pela alinea 'c', € medida que se
impoe" (fl. 421).
Por fim, pugnam pela reconsideracdo da decisdo agravada ou pela
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submissao da questao ao Colegiado.

E o relatério.

VOTO

MINISTRO AFRANIO VILELA (Relator): Conhego do presente agravo
interno, porquanto presentes os seus pressupostos intrinsecos e extrinsecos de
admissibilidade.

O agravo interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos
habeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incolume o
entendimento nela firmado.

1. Alegada violagdo ao art. 131, Il, do CTN. Auséncia de
prequestionamento. Incidéncia das Sumulas 282 e 356/STF.

Primeiramente, cumpre anotar que, segundo a jurisprudéncia desta Corte,
para que se configure o prequestionamento, € necessario que a causa tenha sido
decidida a luz dos dispositivos legais apontados como contrariados, interpretando-se a
sua aplicacdo ou nado, ao caso concreto. Nesse contexto, "a simples indicacido de
dispositivos e diplomas legais tidos por violados, sem que o tema tenha sido enfrentado
pelo acordao recorrido, obsta o conhecimento do recurso especial, por falta de
prequestionamento” (Agint nos EDcl no AREsp n. 2.263.247/RJ, relator Ministro
Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 4/12/2023, DJe de 7/12/2023).

No caso, da leitura do voto condutor do acérdéo recorrido as fls. 215-218,
é forgoso reconhecer que a matéria disciplinada no art. 131, Il, do CTN n&o foi objeto
de analise pelo Tribunal de origem, sequer de modo implicito, tampouco foram opostos
embargos de declaragdo com o objetivo de sanar eventual omissédo. Ausente, portanto,
o requisito do prequestionamento, efetivamente, incidem, no ponto, as Sumulas 282 e
356/STF, por analogia.

2. Alegada violacao aos arts. 43, 108, § 1°, e 114 do CTN. Incidéncia
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da Samula 7/STJ.

No tocante a tese sustentada, sob alegacao de contrariedade aos arts. 43,
108, § 1°, e 114 do CTN, o recurso especial é inadmissivel, nos termos da Sumula
7/STJ, pois o Tribunal de origem, soberano no exame de matéria fatico-probatdria, com

base nas provas produzidas no processo, deixou consignado que:

“[...] minuciosos o levantamento e a fundamentacéo da autoridade fiscal
na apuragao do valor dos bens partilhados, logrou a Unido demonstrar
gritante disparidade ante o quanto formalmente declarado em ditas
operagbes, dai decorrendo o fenébmeno, cristalino, da disponibilidade
econdmica e juridica em prol de ditos acionistas, fruto do capital antes
empregado, assim a se amoldar tal contexto ao comando do art. 43,
CTN.

[...]

Logo, limpidamente ndo se pés a Unido a 'inventar' norma nem se
louvar em analogia tributante (invocada a figura do § 2° do art. 108,
CTN), mas, como visto, alicercando-se em lei sobre a espécie, art. 97, |,
CTN (fls. 215-216).

Nesse contexto, mostra-se inviavel a analise da pretensédo veiculada no
recurso especial, por demandar o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos,
atraindo a incidéncia da Sumula 7/STJ.

3. Divergéncia jurisprudencial. Falta de comprovacao.

Com relagao a interposigao do recurso especial fundada em divergéncia
jurisprudencial, nos termos do art. 541, paragrafo unico, do CPC/1973; e do art. 255, §
1°, do RISTJ, a divergéncia jurisprudencial, com fundamento na alinea ¢ do permissivo
constitucional, exige comprovagao e demonstragdo, em qualquer caso, por meio
de transcrigdo dos trechos dos acordaos que configurem o dissidio, mencionando-se as
circunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos confrontados, a evidenciar a
similitude fatica entre 0s casos apontados e a divergéncia de
interpretacdes; providéncia nao realizada, no caso, pelos autores dos embargos a
execucao fiscal, que se limitaram a transcrever ementas, as fls. 241-248.

Isso posto, nego provimento ao recurso.
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A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
21/05/2024 a 27/05/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Teodoro Silva
Santos votaram com o Sr. Ministro Relator.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Francisco Falcao.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 27 de maio de 2024
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