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ADVOGADOS : MARCO ANTONIO BRANDALIZE E OUTRO(S) - PR016439
LUCIANO CARLOS FRANZON - PR014975

AGRAVADO . CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADOS : SERGIO LUIZ GUIMARAES FARIAS E OUTRO(S) - DF008540

ALBERTO BOHNEN FILHO - RS028150

JOSE CARLOS MARTINS PEREIRA - PR012599
ALICE SCHWAMBACH E OUTRO(S) - RS030224
MARCELA PORTELA NUNES BRAGA - DF029929
CAROLINNE GUIMARAES LIMA - DF036805

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO.
RECURSO ESPECIAL. FCVS. SUMULAS 282 E 356 DO STF. INCIDENCIA. CES.
REVERSAO DE PREMISSAS FATICAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
PROVIMENTO NEGADO.

1. A auséncia de enfrentamento no acérdao recorrido da matéria impugnada,
objeto do recurso, impede o acesso a instancia especial porque nao foi preenchido o
requisito constitucional do prequestionamento. Incidéncia, por analogia, das Sumulas
282 e 356 do Supremo Tribunal Federal (STF).

2. As Turmas que compdem a Segunda Secdo desta Corte manifestam o
entendimento, ao qual aqui se alinha, de que caberia a incidéncia do Coeficiente de
Equiparagao Salarial (CES), desde que prevista no contrato.

3. Hipotese em que a Corte de origem expressamente afirma a previsdo em
contrato do CES, de modo que a reversao do julgado, na forma pretendida pelos
recorrentes, atrai o 6bice da Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica (STJ).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sesséao Virtual de 11/02/2025 a 17/02/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa
e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 19 de fevereiro de 2025.

MINISTRO PAULO SERGIO DOMINGUES
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO.
RECURSO ESPECIAL. FCVS. SUMULAS 282 E 356 DO STF. INCIDENCIA. CES.
REVERSAO DE PREMISSAS FATICAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
PROVIMENTO NEGADO.

1. A auséncia de enfrentamento no acérdao recorrido da matéria impugnada,
objeto do recurso, impede o acesso a instancia especial porque nao foi preenchido o
requisito constitucional do prequestionamento. Incidéncia, por analogia, das Sumulas
282 e 356 do Supremo Tribunal Federal (STF).

2. As Turmas que compdem a Segunda Secdo desta Corte manifestam o
entendimento, ao qual aqui se alinha, de que caberia a incidéncia do Coeficiente de
Equiparagao Salarial (CES), desde que prevista no contrato.

3. Hipotese em que a Corte de origem expressamente afirma a previsdo em
contrato do CES, de modo que a reversao do julgado, na forma pretendida pelos
recorrentes, atrai o 6bice da Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica (STJ).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por MARLY APARECIDA DE LIMA e
OUTRO da decisao por mim proferida as fls. 498/501.
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A parte agravante alega o devido prequestionamento das matérias
suscitadas no recurso especial, bem como a desnecessidade de revolvimento do
conteudo fatico-probatério para o exame da tese de incidéncia do CES.

Impugnacéo as fls. 521/525.

E o relatorio.

VOTO

N&o merece reforma a decisdo agravada.

Verifico que, de fato, os arts. 9°, § 1°, do Decreto-Lei 2.164/1984 e 23 da Lei
8.004/1990 n&o foram apreciados pelo Tribunal de origem, e ndo foram opostos
embargos de declaragdo pela parte ora recorrente com o objetivo de sanar eventual
omissao da questao de direito controvertida.

A auséncia de enfrentamento no acérdao recorrido da matéria impugnada,
objeto do recurso, impede o0 acesso a instancia especial, porque nao preenchido o
requisito constitucional do prequestionamento.

Incidem no presente caso, por analogia, as Sumulas 282 e 356 do Supremo
Tribunal Federal (STF).

Avangando ao mérito, as Turmas que compdem a Segunda Secdo desta
Corte manifestam o entendimento, ao qual me alinho, de que caberia a incidéncia do
Coeficiente de Equiparagao Salarial (CES), desde que prevista no contrato. A
proposito:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MUTUO HABITACIONAL.
INCIDENCIA DO CES. SUMULA 83/STJ. AUSENCIA DE ANATOCISMO.
SUMULAS 5 E 7/STJ. CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS.
APRECIACAO TAMBEM FEITA COM BASE EM FATOS E PROVAS.
DEVOLUCAO EM DOBRO. ACORDAO EM SINTONIA COM O
ENTENDIMENTO DESTA CORTE. SUMULA 83/STF. FUNDAMENTO
INATACADO. SUMULA 283/STF. DISCUSSAO A RESPEITO DA
DISTRIBUICAO DE HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. RECURSO ESPECIAL COM
BASE EM ENUNCIADO DE SUMULA. VERBETE N. 518/STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. A incidéncia do CES se |justificaria em razdo do Plano de
Equivaléncia Salarial, expressamente estipulado entre as partes, conforme
dispunha a regulamentagao da época e, posteriormente, a Lei n. 8.962/1993.
Logo, consoante o acérddo estadual, havia previsdo para sua cobranga.
Nesse sentido, o acérddo, ao manter a cobranga encontra respaldo na
jurisprudéncia deste Tribunal Superior (Sumula 83/STJ).

2. As conclusbes a respeito da auséncia de anatocismo e de
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capitalizacdo de juros foram fundadas na apreciacdo de fatos, provas e
termos contratuais, atraindo a aplicacdo das Sumulas 5 e 7/STJ.

3. A premissa pela restituicido na forma simples esta em sintonia com a
jurisprudéncia deste Tribunal Superior, aplicando-se a Sumula 83/STJ. Isso
porque nao se observa a demonstracdo de ma-fé ou atuacdo maliciosa na
instituicdo financeira, no presente caso. Ademais, 0s recorrentes nao
atacaram a incidéncia da Sumula 283/STF, o que inviabiliza o colhimento da
pretensio recursal.

4. Este Tribunal tem o entendimento de que "a admissdo de
prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC/15), em recurso especial, exige
que no mesmo recurso seja indicada violagao ao art. 1.022 do CPC/15, para
que se possibilite ao Orgao julgador verificar a existéncia do vicio inquinado
ao acérdao, que, uma vez constatado, podera dar ensejo a supressao de
grau facultada pelo dispositivo de lei" (REsp 1.639.314/MG, Rel. Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 4/4/2017, DJe 10/4/2017).

5. Nao se conhece do recurso especial por suposta ofensa a texto
sumular, por ndo se estar diante de lei em sentido formal, conforme a
Sumula 518/STJ: Para fins do art. 105, lll, a, da Constituicao Federal, ndo é
cabivel recurso especial fundado em alegada violagdo de enunciado de
sumula.

6. Agravo interno desprovido.

(Agint nos EDcl no AREsp n. 1.405.249/RS, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 9/12/2019, DJe de 12/12/2019.)

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. SISTEMA FINANCEIRO
DE HABITACAO. CES. PES-CP. TABELA PRICE. SUMULAS 5 E 7/STJ.
REPETICAO DO INDEBITO SIMPLES. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO
DE MA-FE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Os temas relativos a possibilidade de repeticdo do indébito de forma
simples ou mediante compensacdo ndo foram examinados no acérdao
recorrido, de modo que carecem de prequestionamento (Sumulas 282 e
356/STF).

2. E pacifica a jurisprudéncia deste Tribunal Superior no sentido de que
a cobranca do CES - Coeficiente de Equiparacdo Salarial é valida quando
existir expressa previsao contratual.

3. A questdo da capitalizacdo dos juros/Tabela Price encontra obice
nas Sumulas 5 e 7/STJ.

4. A reforma do julgado acerca do reajuste das prestacbes/PES-CP
demandaria o reexame do contexto fatico-probatério, procedimento vedado
na estreita via do recurso especial, a teor da Sumula n 7/STJ.

5. A norma do art. 85, § 14, do CPC/2015 nao se aplica na espécie, a
luz do principio tempus regit actum. Precedente.

6. Recurso especial ndo provido.

(AgInt nos EDcl no REsp n. 1.464.211/RS, relator Ministro Luis Felipe
Salomao, Quarta Turma, julgado em 21/2/2017, DJe de 1/3/2017.)

Na espécie, a Corte de origem expressamente afirmou a previsdo em
contrato do CES (fl. 315). A reversdo do julgado, nesse contexto, demandaria o
revolvimento do conteudo fatico-probatério dos autos, medida vedada em recurso

especial, conforme a Sumula 7/STJ.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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ADVOGADOS :MARCO ANTONIO BRANDALIZE E OUTRO(S) - PR016439
LUCIANO CARLOS FRANZON - PR014975

AGRAVADO :CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADOS :SERGIO LUIZ GUIMARAES FARIAS E OUTRO(S) - DF008540
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TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
11/02/2025 a 17/02/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e
Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo
Sérgio Domingues.

Brasilia, 17 de fevereiro de 2025
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