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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.327.773 - MG (2011/0122337-1)

RELATOR
RECORRENTE
RECORRENTE
ADVOGADQOS

RECORRIDO

ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
: COTEMIG EMPRESARIAL S/A
: SOCIEDADE TECNICA EDUCACIONAL DE MINAS GERAIS LTDA
- MARCELO DIAS GONCALVES VILELA E OUTRO(S) - MG073138
LEONARDO BRUNO MARINHO VIDIGAL E OUTRO(S) - MG072327
: CENTRO DE EDUCACAO TECNICA E PROFISSIONAL DE
CONTAGEM LTDA - EPP
- OTTILIO MACEDO E OUTRO(S) - MG031586
EMENTA
RECURSO ESPECIAL. PROPRIEDADE INDUSTRIAL. USO INDEVIDO
DE MARCA DE EMPRESA. SEMELHANCA DE FORMA. DANO
MATERIAL. OCORRENCIA. PRESUNCAO. DANO MORAL. AFERICAO.
IN RE IPSA. DECORRENTE DO PROPRIO ATO ILICITO. INDENIZAGAO
DEVIDA. RECURSO PROVIDO.

1. A marca é qualquer sinal distintivo (tais como palavra, letra, numeral,
figura), ou combinacao de sinais, capaz de identificar bens ou servicos de
um fornecedor, distinguindo-os de outros idénticos, semelhantes ou afins
de origem diversa. Trata-se de bem imaterial, muitas vezes o ativo mais
valioso da empresa, cuja protecdo consiste em garantir a seu titular o
privilégio de uso ou exploragdo, sendo regido, entre outros, pelos
principios constitucionais de defesa do consumidor e de repressao a
concorréncia desleal.

2. Nos dias atuais, a marca nao tem apenas a finalidade de assegurar
direitos ou interesses meramente individuais do seu titular, mas objetiva,
acima de tudo, proteger os adquirentes de produtos ou servigos,
conferindo-lhes subsidios para aferir a origem e a qualidade do produto ou
servico, tendo por escopo, ainda, evitar o desvio ilegal de clientela e a
pratica do proveito econdmico parasitario.

3. Alei e a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica reconhecem a
existéncia de dano material no caso de uso indevido da marca, uma vez
que a propria violacado do direito revela-se capaz de gerar lesdo a atividade
empresarial do titular, como, por exemplo, no desvio de clientela e na
confusdo entre as empresas, acarretando inexoravel prejuizo que devera
ter o seu quantum debeatur, no presente caso, apurado em liquidagéo por
artigos.

4. Por sua natureza de bem imaterial, € insito que haja prejuizo moral a
pessoa juridica quando se constata o uso indevido da marca. A
reputacéo, a credibilidade e a imagem da empresa acabam atingidas
perante todo o mercado (clientes, fornecedores, soécios, acionistas e
comunidade em geral), além de haver o comprometimento do prestigio e
da qualidade dos produtos ou servicos ofertados, caracterizando evidente
menoscabo de seus direitos, bens e interesses extrapatrimoniais.

5. O dano moral por uso indevido da marca é aferivel in re ipsa, ou seja,
sua configuracdo decorre da mera comprovagao da pratica de conduta
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ilicita, revelando-se despicienda a demonstracéo de prejuizos concretos
ou a comprovagao probatdria do efetivo abalo moral.

6. Utilizando-se do critério bifasico adotado pelas Turmas integrantes da
Segunda Secdo do STJ, considerado o interesse juridico lesado e a
gravidade do fato em si, o valor de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais), a
titulo de indenizacéo por danos morais, mostra-se razoavel no presente
caso.

7. Recurso especial provido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da Quarta Turma do
Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas,
em renovagao de julgamento, por maioria, dar provimento ao recurso especial, nos termos do
voto do relator.

Vencidos, em parte, a Ministra Maria Isabel Gallotti e o Ministro Marco Buzzi,
gue divergiam no tocante a indenizagdo por danos morais.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira (Presidente) e Lazaro Guimaraes
(Desembargador convocado do TRF 52 Regido) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 28 de novembro de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Numero Registro: 2011/0122337-1 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 10079073257697004 79073257697
PAUTA: 07/03/2017

Relator

Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO JACQUES DE MEDEIROS

REsp 1.327.773/
MG

JULGADO: 07/03/2017

Secretéria
Dra TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : COTEMIG EMPRESARIAL S/A
RECORRENTE : SOCIEDADE TECNICA EDUCACIONAL DE MINAS GERAISLTDA
ADVOGADOS : MARCELO DIAS GONCALVESVILELA E OUTRO(S) - MG073138
LEONARDO BRUNO MARINHO VIDIGAL E OUTRO(S) - MG072327
RECORRIDO : CENTRO DE EDUCACAO TECNICA E PROFISSIONAL DE CONTAGEM
LTDA - EPP
ADVOGADO : OTTILIO MACEDO E OQUTRO(S) - MG031586

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Material

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Apds o voto do relator dando provimento ao recurso especial, PEDIU VISTA o Ministro

Raul Arajjo.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Numero Registro: 2011/0122337-1 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 10079073257697004 79073257697
PAUTA: 18/04/2017

Relator

Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

REsp 1.327.773/
MG

JULGADO: 18/04/2017

Secretéria
Dra TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : COTEMIG EMPRESARIAL S/A
RECORRENTE : SOCIEDADE TECNICA EDUCACIONAL DE MINAS GERAISLTDA
ADVOGADOS : MARCELO DIAS GONCALVESVILELA E OUTRO(S) - MG073138
LEONARDO BRUNO MARINHO VIDIGAL E OUTRO(S) - MG072327
RECORRIDO : CENTRO DE EDUCACAO TECNICA E PROFISSIONAL DE CONTAGEM
LTDA - EPP
ADVOGADO : OTTILIO MACEDO E OQUTRO(S) - MG031586

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Material

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Adiado para a sesséo de 25/04/2017 por indicagdo do Sr. Ministro Raul Aradjo.
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Numero Registro: 2011/0122337-1 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 10079073257697004 79073257697
PAUTA: 18/04/2017

Relator

Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

REsp 1.327.773/
MG

JULGADO: 20/04/2017

Secretéria
Dra TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : COTEMIG EMPRESARIAL S/A
RECORRENTE : SOCIEDADE TECNICA EDUCACIONAL DE MINAS GERAISLTDA
ADVOGADOS : MARCELO DIAS GONCALVESVILELA E OUTRO(S) - MG073138
LEONARDO BRUNO MARINHO VIDIGAL E OUTRO(S) - MG072327
RECORRIDO : CENTRO DE EDUCACAO TECNICA E PROFISSIONAL DE CONTAGEM
LTDA - EPP
ADVOGADO : OTTILIO MACEDO E OQUTRO(S) - MG031586

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Material

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
Adiado por indicacdo do Sr. Ministro Raul Araljo.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Numero Registro: 2011/0122337-1 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 10079073257697004 79073257697
PAUTA: 18/04/2017

Relator

Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARCELO ANTONIO MOSCOGLIATO

REsp 1.327.773/
MG

JULGADO: 25/04/2017

Secretéria
Dra TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : COTEMIG EMPRESARIAL S/A
RECORRENTE : SOCIEDADE TECNICA EDUCACIONAL DE MINAS GERAISLTDA
ADVOGADOS : MARCELO DIAS GONCALVESVILELA E OUTRO(S) - MG073138
LEONARDO BRUNO MARINHO VIDIGAL E OUTRO(S) - MG072327
RECORRIDO : CENTRO DE EDUCACAO TECNICA E PROFISSIONAL DE CONTAGEM
LTDA - EPP
ADVOGADO : OTTILIO MACEDO E OQUTRO(S) - MG031586

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Material

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
Adiado por indicagdo do Sr. Ministro Raul Aradjo
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RECURSO ESPECIAL N°1.327.773 - MG (2011/0122337-1)

RELATOR : MINISTRO LUISFELIPE SALOMAO

RECORRENTE : COTEMIG EMPRESARIAL SA

RECORRENTE : SOCIEDADE TECNICA EDUCACIONAL DE MINAS GERAIS
LTDA

ADVOGADOS : MARCELO DIAS GONCALVESVILELA E OUTRO(S) - MG073138
LEONARDO BRUNO MARINHO VIDIGAL E OUTRO(S) -
MGO072327

RECORRIDO : CENTRO DE EDUCACAO TECNICA E PROFISSIONAL DE
CONTAGEM LTDA - EPP

ADVOGADO : OTTILIO MACEDO E OUTRO(S) - MG031586

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO:

Relembro o caso.

Trata-se de recurso especia agitado pelas autoras de Acdo Ordinaria Cominatoria
cumulada com Indenizacéo por Perdas e Danos, COTEMIG EMPRESARIAL S/A e SOCIEDADE
TECNICA EDUCACIONAL DE MINAS GERAIS, com arimo nas aineas "d' e "¢' do
permissivo congtituciond, objetivando a reforma do v. acordéo do eg. Tribund de Justica do Estado
de Minas Gerais - T}MG, que, confirmando a sentenca, deixou de condenar a ré, ora recorrida,
CENTRO DE EDUCACAO TECNICA E PROFISSIONAL DE CONTAGEM LTDA - EPP, a0
pagamento de indenizacd0 por danos materiais e morais, embora tenha reconhecido a prética de
concorréncia dedeal, consubstanciada na utilizacdo indevida, pela ré, no mesmo ramo de &tividade,
da marca CETEMIG, que colide com a marca COTEMIG, das promoventes, em razéo da auséncia
de prova dos danos alegados.

O douto relator, Ministro Luis Felipe Saloméao, em judicioso voto, apresentado na
sessdo ocorrida em 7 de marco do corrente ano, deu provimento ao apelo nobre, gplicando o
entendimento de que seria presumivel a existéncia de danos patrimoniais e morais em decorréncia
da repudiavel conduta imputada ao recorrido, reconhecida pelas instancias locais, dispensando a
necessidade de comprovacdo do prguizo. Fixou os danos morais em R$ 50.000,00 e remeteu a
liquidac@o de sentenca a apuracéo da extensdo econdmica dos danos materiais.

Pedi vista dos autos para melhor andlise do caso.

De inido, quanto a alegacdo de ofensa ao art. 535 do CPC/73, acompanha-se o
ilustre relator para afasté-la, porquanto a eg. Corte loca debrugou-se efetivamente sobre a questdo
suscitada, decidindo, porém, de forma contréria aos interesses das recorrentes, 0 que, deveras, ndo

pode ser confundido com omissdo, tampouco auséncia de fundamentacdo, consoante firme
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jurisprudéncia desta Corte Superior.

No tocante a matéria de fundo, faz-se necessério pontuar, desde logo, que a presente
demanda tem nascedouro na exploracéo indevida, pelo recorrido, do nome empresarial "CETEMIG®
e do registro do dominio www.cetemig.com.br na rede mundid de computadores, causando
confusdo com a marca "COTEMIG" pertencente as recorrentes, devidamente registrada no INPI,
bem como conflitando com o dominio www.cotemig.com.br, ambos anteriormente registrados pelas
recorrentes.

A marca, diréto de propriedade indudrid, € definida por le (Lei 9.279, de
14/mai/1996) como sendo "os sinais distintivos visualmente perceptiveis, ndo compreendidos
nas proibicoes legais' (LPI, art. 122), cuja findidade é diferenciar o produto ou servico de seus
concorrentes. Sua propriedade, que possui protecéo de escaldo condituciona (CF, art. 5°, XXIX), é
adquirida mediante registro validamente expedido, sendo assegurado ao titular seu uso exclusvo em
todo o territério naciond (LPI, art. 129), bem como o direito de ceder seu registro ou pedido de
registro, licenciar seu uso e zelar pela sua integridade material ou reputacéo (LPI, art. 130, I, Il e

11).

Com efeito, a violagdo ao direito marcario implica a prética de concorréncia dededl,
com potencid para confundir consumidores e captar clientela do concorrente (titular da marca) em
locupletamento ilicito e com prejuizo para este.

Sobre o0 tema, € importante mencionar 0 seguinte julgado:

"DIREITO COMERCIAL. COLIDENCIA DE MARCA "GAROTA"
(REGISTRADA NO INPI) COM NOME COMERCIAL (ARQUIVAMENTO
DOS ATOS CONSTITUTIVOS DA SOCIEDADE NA JUNTA
COMERCIAL). PROTECAO JURIDICA. RECURSO PROVIDO.

| - No sistema juridico nacional, tanto a marca, pelo Cédigo de
Propriedade Industrial, quanto o nome comercial, pela convencao de
Paris, ratificada pelo Brasil por meio do Dec. 75.572/1975, sdo
protegidos juridicamente, conferindo ao titular respectivo o direito de
sua utilizacao.

Il - Havendo colidéncia entre marca e parte do nome comercial, a fim de
garantir a protecdo juridica tanto a uma quanto a outro,
determina-se ao proprietario do nome que se abstenha de utilizar
isoladamente a expressdo que constitui a marca registrada pelo
terceiro, de propriedade desse, sem prejuizo da utilizacdo do seu nome
comercial por inteiro, quer nos letreiros, quer no material de propaganda
ou documentos e objetos.

[l - A protecdo da marca tem por objetivo a repressédo a concorréncia
desleal, buscando evitar a possibilidade de confusdo do consumidor que
adquire determinado produto ou servico pensando ser outro, bem como o
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locupletamento com esforco alheio.”
(REsp 40.190/RJ, Rel. Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA,
QUARTA TURMA, julgado em 19/08/1997, DJ de 29/09/1997, p. 48.207)

Havendo a possibilidade de confusio entre os consumidores, caracterizado estara o
conflito entre marcas, devendo prevalecer, em regra, a registrada em primeiro lugar, tendo em viga
que vigora no Brasil o sistema de protecéo de marcas e patentes, que prioriza aguele que primeiro

fez uso da marca, com registro no érgéo ou entidade competente. Nesse sentido:

"PROCESSO CIVIL - RECURSO ESPECIAL - AGRAVO REGIMENTAL -
REGISTRO - ESTABELECIMENTO OU NOME COMERCIAL - ART. 65, V,
DA LEI N° 5.772/71 - VEDACAO - SEMELHANCAS - CONFUSAO OU
DUVIDA - PROTECAO DA MARCA - DESPROVIMENTO.

1 - Conforme jurisprudéncia pacifica nesta Corte, deve ser afastado o
emprego de nomes ou expressdes de marcas semelhantes, quer pela
grafia, pronincia ou qualquer outro elemento capaz de causar confusio
ou duvida aos possiveis adquirentes do produto. Ademais, nos termos do
art. 65, V, da Lei n°® 5.772/71 é vedado, expressamente, 0 registro como
mar ca de titulo de estabel ecimento ou nome comercial.

2 - Precedentes (REsp n°s 30.751/SP, 65.002/SP, 62.770/RJ e 40.190/RJ).
3 - Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no REsp 653.609/RJ, Rel. Ministro JORGE SCARTEZZINI,
QUARTA TURMA, julgado em 16/11/2004, DJ de 06/12/2004, p. 335)

"RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. DIREITO MARCARIO.
COLISAO DE MARCAS 1. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
CPC/73. 2. INCOMPETENCIA DA JUST ICA ESTADUAL. MATERIA
DE ORDEM PUBLICA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA N° 282 DO STF. 3. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
OMISSAO E CONTRADICAO INEXISTENTES REFORMA DO
JULGADO. IMPOSSBILIDADE. 4. CARATER AUTONOMO OU
PREPARATORIO DA CAUTELAR. FALTA DE INDICACAO DA
NORMA FEDERAL VIOLADA. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.
SUMULA N° 284 DO STF. 5. LElI N°9.279/96. MARCAS MISTAS "SIM
RADIOSAT* E "SIM TV'. COLIDENCIA. POSSBILIDADE DE
CONFUSAO ACOLHIDA PELO ACORDAO ESTADUAL EM RAZAO DA
SMILITUDE DOS ELEMENTOS GRAFICOS REVISAO DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA
DA SUMULA N° 7 DO STJ. 6. FATO SUPERVENIENTE. ANALISE
PELA INSTANCIA ORDINARIA. 7. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.
1. Inaplicabilidade do NCPC ao caso ante os termos do Enunciado n° 2
aprovado pelo Plenario do STJ na Sessdo de 9/3/2016: Aos recursos
interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes
publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacdes dadas até
entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

2. A incompeténcia da Justica Estadual para julgar o feito foi
suscitada a destempo, apenas nas razoes do recurso especial, sem que em
nenhum momento anterior a recorrente tenha pleiteado o ingresso do
INPI no feito. Além disso, as matérias de ordem publica ndo
prescindem do necessario prequestionamento, sendo inviavel sua
apreciacdo de oficio nos caso em que ndo suscitadas nas instancias
ordinarias (Simula n° 282 do STF).

3. Nédo ha violacdo ao art. 535 do CPC se foram analisadas as
guestdes controvertidas objeto do recurso pelo Tribunal de origem,
ainda que emsentido contrario a pretensdo da recorrente.

4. A questdo relativa ao caréater preparatério ou autbnomo da acéo
cautelar ndo pode ser conhecida na instancia especial porque a
auséncia de indicacdo da norma federal violada e a deficiente
fundamentacdo recursal impedem a compreensdo da controvérsia
(Simula n° 284 do STF).

5. O acorddo estadual, ao analisar os elementos graficos das marcas
mistas "SIM RADIOSAT" e"SIM TV", concluiu que a similitude entre
elas € apta a causar confusdo nos consumidores, o que impede nova
andlise do contexto probatorio por parte desta Corte Superior, que nao
pode ser considerada uma terceira instancia recursal (Sumula n® 7 do
STJ).

6. Ndao ha que se falar em violacdo do art. 462 do CPC se o fato
superveniente invocado pela recorrente foi analisado pelo 6rgéo
julgador em embargos de declaracdo e tido por insuficiente para
alterar o resultado do julgamento.

7. Recurso especial ndo provido."

(REsp 1.421.365/RN, Rd. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 13/09/2016, DJe de 14/11/2016)

"RECURSO ESPECIAL. PROTE(;AO A MARCA. ART. 124, XIX, DA LEI N.
9.279/96. CONFLITO ENTRE OS SIGNOS "DAVE" E "DOVE".
INEGAVEL SEMELHANCA GRAFICA E FONETICA. PRODUTOS
DESTINADOS AO MESMO SEGMENTO MERCADOLOGICO.
IMPOSSIBILIDADE DE COEXISTENCIA. PREVALENCIA DO REGISTRO
MAIS ANTIGO. RECURSO IMPROVIDO.

1. Art. 124, XIX, da Le n. 9.279/96. Interpretacdo.

2. Conflito entre os signos "DAVE" e "DOVE". Utilizacdo em produtos
idénticos, semelhantes ou afins. Marcas registradas na mesma classe
perante o I nstituto Nacional de Propriedade Industrial - INPI.

3. Semelhanca gréfica e fonética entre as expressdes. |nadmissivel a
coexisténcia de ambas no mesmo ramo de atividade comercial, sob pena
de gerar indesgjavel confusao mercadoldgica.

4. Registro da expressdo mais moderna - " DAVE" - invalidado, em face
da anterioridade do registro da marca " DOVE" .

5. Recurso especial improvido.”

(REsp 1.235.494/RJ, Re. Ministro VASCO DELLA GIUSTINA -
DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJIRS -, TERCEIRA
TURMA, julgado em 15/03/2011, DJe de 21/03/2011)
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"DIREITO COMERCIAL. PROPRIEDADE INDUSTRIAL. USO DE
MARCA COM ELEMENTOS SEMELHANTES NOMES QUE, EMBORA
COMUNS, DISTINGUEM MARCA DE PRODUTO ESPECIFICO
CONSAGRADO NO MERCADO. EXCLUSVIDADE DE USO.
PROVIMENTO.

| - A exclusividade da marca "Leite de Rosas' é violada pelo uso da
expressao " Desodorante Creme de Rosas', mormente em embalagem
semelhante.

Il - Embora composta por palavras comuns, a marca deve ter distingdo
suficiente no mercado de modo a nomear um produto especifico. Marcas
semelhantes em produtos da mesma classe induzem o consumidor a erro
e violam direito do titular da marca original.

I11 - Recurso Especial provido."

(REsp 929.604/SP, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 22/03/2011, DJe de 06/05/2011)

Convém transcrever, ante sua importancia para a solucdo do caso em discusséo, a

licdo de Fabio Ulhoa Coelho, in verbis:

"E uma questdo tedrica de dificil elucidacdo a do conceito de
concorréncia desleal (cf. Cerqueira, 1946: 1.266/1.271; Ripert-Roblot,
1947:336). Nao ha competicéo empresarial sem o intuito de conquista de
mercado. Desse modo, o elemento fundamental da concorréncia, sua
esséncia mesmo, € o intuito de alargar a clientela, em prejuizo de
concorrentes dedicados ao mesmo segmento de mercado. O objetivo
imediato do empresario em competicdo € simplesmente o de cativar
consumidores, por meio de recursos (publicidade, melhoria da qualidade,
reducao do preco etc.) que motivem a direcionar suas opgoes no sentido
de adquirirem o produto ou servigo que, e hdo outro empresario fornece.
Ora, o efeito necessario da competicdo é a indissociacdo entre o
beneficio de uma empresa e o prejuizo de outra, ou outras. Na
concorréncia, os empresarios objetivam, de modo claro e indisfarcado,
infligir perdas a seus concorrentes, porque é assim que poderdo obter
ganhos.

[..]

Sendo assim, ndo é simples diferenciar-se a concorréncia leal da desleal.
Em ambas, o empresario tem o intuito de prejudicar concorrentes,
retirando-lhes, total ou parcialmente, fatias do mercado que haviam
conquistado. A intencionalidade de causar dano a outro empresario €
elemento presente tanto na concorréncia licita como nailicita. Nos efeitos
produzidos, a alteracdo nas opcOes dos consumidores, também se
identificam a concorréncia leal e a desleal. S&o 0s meios iddneos e meios
inidéneos de ganhar consumidores, em detrimento dos concorrentes.
Serd, assim, pela analise dos recursos utilizados pelo empresario, que se
poderd identificar a deslealdade competitiva.”
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(in Curso de direito comercid, volume | : direito de empresa - 16* ed. - Sdo
Paulo: Saraiva, 2012, pags. 253/254 - grifou-se)

No caso em anunciacdo, a insténcia loca concluiu pela existéncia de colisio entre a
marca COTEMIG e o dominio de mesmo nome na rede mundid de computadores, previamente
registrados pelas autoras-recorrentes, e 0 nome empresarid e de dominio na internet CETEMIG,
utilizados pelo réu-recorrido, no mesmo ramo de atividades, conforme se infere das seguintes

passagens dar. sentenca, in verbis:

"Analisando os autos, verifico que o cerne da demanda diz respeito a
utilizacéo, pela parte ré, de marca semelhante aquela registrada pela
parte autora, pretendendo esta ser indenizada pelos danos patrimoniais e
morais sofridos em virtude da conduta da ré, além do pedido cominatorio
de obrigacao de néo fazer.

In casu, a pretensdo das autoras merece prosperar, visto que restou
demonstrada nos autos a sua titularidade sobre a marca "Cotemig",
conforme registro no INPI (fls. 184/198), além da utilizagdo do dominio
de internet "www.cotemig.com.br” (fls. 81/85).

Por outro lado, a semelhanca entre as marcas utilizadas pelas partes é
patente, tanto no que se refere a aparéncia visual dos signos quanto no
gue tange ao som e grafia das palavras "Cotemig" e "Cetemig".

Ressalte-se que, pelo que consta dos autos, o registro e 0 uso da marca e
do dominio de internet pelas autoras € muito anterior a utilizacdo da
marca " Cetemig" pelaré.

[--]

Em se tratando de marca mista, tanto o sinal figurativo como a expressao
registrada estdo sob a protecdo da Lei 9.279/96, o que confere as
autoras o direito de impedir a sua utilizacdo por empresa que fabrique
produto ou exerca atividade similar & sua, sendo esse direito de
utilizacdo da marca exclusivo do proprietério.

Desse modo, é imperativo o reconhecimento do direito de protecéo da
marca "Cotemig", de titularidade das autoras.

Logo, o pedido cominatdrio deve ser acolhido, determinando-se que a ré
se abstenha de utilizar a marca "Cetemig" ou qualquer outra que se
assemelhe a marca "Cotemig”, bem como ndo mantenha site com nome
semelhante ao das autoras.” (fls. 506/507 - grifou-se)

Assm, embora reconhecida a pratica de concorréncia dedeal, consubstanciada na
possibilidade de inducdo dos consumidores a erro, em razdo da adogéo de nome empresarial com
grafia e pronlincia semelhantes a da marca de sociedade empresarial concorrente, com exploracéo
da mesma atividade econbmica e atuagdo na mesma regido geogréfica, as ingténcias de origem
julgaram improcedente o pedido de indenizacdo por danos materiais e morais, sob o fundamento da

auséncia de comprovacao dos preuizos experimentados.
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A propésto, confiram-se 0s seguintes trechos do voto condutor proferido no

julgamento que negou provimento ao recurso de apelacdo, confirmando ar. sentenca:

"Compulsando a inicial bem como os documentos trazidos juntos com ela,
observa-se que os autores pretendem que o dano material e moral seja
calculado em liquidacéo de sentenca, baseado nesta lei, porémtal lei ndo
faz mencéo do momento processual em que deve ser produzida a prova a
fins de mensurar os danos morais e materiais.

Porém, tenho entendimento de que os danos materiais bem como 0s
danos morais devem restar demonstrados através da producéo de provas,
ndo sendo validos para tanto documentos unilaterais para tanto,
observadas as regras do artigo 333, inciso |, do CPC.

[--]

Em que pese a documentacdo trazida no caderno processual, tenho
entendimento de que a mesma € unilateral, ndo servindo de base para a
mensuracdo de eventual dano moral e material.

Ao ser intimado para informar as provas que desejava produzr,
conforme consta de fls. 356, a parte autora se manifestou contraria a
producéo de qualquer outra prova, conforme consta de fls. 365.

[...]

Assim sendo, entendo que necesséria seria a comprovacdo do alegado
dano. Nao restando este comprovado, impossivel € a condenacdo da
empresa ré ao pagamento de indenizacdo, mesmo que quantificada
posteriormente.” (fls. 570/574 - grifou-se)

Com efeito, conforme destaque da transcricdo supra, na hipétese, as promoventes
dispensaram a producéo de outras provas, além daguel as ja anexadas aos autos, em audiéncia, como
sevénasfls. 444 e 459 e-STJ.

A andlise do cabimento ou ndo de indenizacdo por danos materiais, especia mente no
tocante a necessidade de comprovacdo dos prejuizos sofridos (no caso, exclusivamente a titulo de
lucros cessantes, Unica modaidade de dano materia requerida na apelacéo) pelo titular da marca
violada, passa, necessariamente, pelo exame dos seguintes digpodtivos da Le de Propriedade
Industria (Lel 9.279 de 1996), a saber:

"Art. 208. A indenizacdo serd determinada pelos beneficios que o
prejudicado teria auferido se a violagéo néo tivesse ocorrido.

Art. 209. Fica ressalvado ao prejudicado o direito de haver perdas e
danos em ressarcimento de prejuizos causados por atos de violacdo de
direitos de propriedade industrial e atos de concorréncia desleal n&o
previstos nesta Lei, tendentes a prejudicar a reputacdo ou 0s negocios
alheios, a criar confusdo entre estabelecimentos comerciais, industriais
ou prestadores de servico, ou entre os produtos e servigos postos no
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Art. 210. Os lucros cessantes serdo determinados pelo critério mais
favoravel ao prejudicado, dentre os seguintes:

| - os beneficios que o prejudicado teria auferido se a violacdo nao
tivesse ocorrido; ou

Il - os beneficios que foram auferidos pelo autor da violacéo do direito;
ou lIlI - a remuneracdo que o autor da violagdo teria pago ao titular do
direito violado pela concessdo de uma licenca que lhe permitisse
legalmente explorar o bem.”

O festgjado doutrinador anteriormente mencionado faz os seguintes comentarios

acerca dos referidos dispositivas, in verbis:

"O texto legal referente a matéria (concorréncia desleal genérica), o art.

209 da LPI, ressalva o direito a indenizacao civil por atos de competicao
desleal ndo tipificados como crime, quando "tendentes a prejudicar a
reputacdo ou o0s negocios alheios, a criar confusdo entre
estabelecimentos comerciais, industriais ou prestadores de servico, ou
entre os produtos e servigos postos no comércio”. A primeira parte da
transcricdo revela um legislador desatento a referida dificuldade de
repousar na intencéo ou no resultado da préatica empresarial, a distincao
entre a concorréncia leal e desleal - em ambas, 0 empresario quer impor
prejuizos ao concorrente, porque essa € a condicdo de seus ganhos. No
restante do dispositivo transcrito, percebe-se que, dos meios fraudulentos
para a realizacdo da concorréncia desleal, referiu-se a lei unicamente a
inducdo dos consumidores em erro, deixando de lado a violacdo do
segredo de empresa e 0s muitos outros em que a concorréncia desleal
genérica pode se traduzr.

[...]

Na verdade, qualgquer meio iniddneo gera a responsabilidade civil por
concorréncia desleal. A dificuldade de apontar, de modo exaustivo, a
lista de meios desleais € a mesma de distinguir a concorréncia desleal
genérica das formas licitas de competicao.

A lel estabelece critérios para a definicdo do valor da indenizagdo a ser
paga ao empresario vitima de concorréncia desleal. Em termos gerais, 0
art. 208 da LPI preceitua que a "indenizacdo sera determinada pelos
beneficios que o pregjudicado teria auferido se a violacdo néo tivesse
ocorrido" . E, na verdade, apenas uma forma diferente de estabelecer o
mesmo critério genérico da legislagdo civil, que define o montante da
indenizacao pelo que efetivamente se perdeu mais 0 que razoavel mente se
deixou de ganhar (CC, art. 402).

Em especial, quanto aos lucros cessantes, o legislador se preocupou em
definir que o valor do ressarcimento serd o mais favoravel ao prejudicado
dentre trés possiveis: a) os beneficios que ele teria se ndo tivesse existido
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a deslealdade competitiva; b) os beneficios que o concorrente condenado
auferiu; c) a remuneracéo que o prejudicado teria recebido se, por meio
da licenca, houvesse legitimado a ac&o do concorrente (LPI, art. 210). E
bem verdade que o primeiro critério tem abrangéncia maios que a do
conceito de lucros cessantes, de sorte que a sua utilizagdo dar-se-a
apenas nos casos em que nao houve outras perdas. O segundo critério
nao poderd, por sua vez, ser utilizado se o autor da concorréncia desleal,
a despeito dela, ndo conseguiu auferir beneficio concreto. Finalmente, o
ultimo critério é cabivel s6 nas indenizagbes por praticas que poderiam
ser objeto de licenca, como, por exemplo, as de utilizacdo de nome
empresarial, sinal de propaganda, titulo de estabelecimento ou insignia
alheia. Nenhum dos critérios apontados pela lei, desse modo, se pode
aplicar em gualquer situacéo. Sempre havera pelo menos uma hipotese
em gue determinado critério se revela inoperante. Nao se trata, portanto,
de conjunto de alternativas de que sempre poderdo se socorrer as vitimas
da concorréncia desleal. Em outros termos, entre as vias legais de
fixacdo dos lucros cessantes, ndo existe nenhuma que possa, ou Mesmo
deva, preponderar sobre a outra de modo definitivo. Sera sempre uma
mera questdo quantitativa a da operacionalizacéo desses critérios. isto é,
aplica-se 0 que resultar maior valor de indenizacdo."

(in Curso de direito comerciad, volume I: direito de empresa - 16° ed. - So
Paulo: Saraiva, 2012, pags. 259/260 - grifou-se)

A jurisprudéncia do colendo Superior Tribunad de Justica, por sua vez, tende a
reputar presumida a existénecia de dano patrimonia, uma vez demonstrada a violagdo a direito de

propriedade industrid, dispensando a comprovacdo do efetivo prgjuizo, conforme se infere dos
seguintes julgados

"Direito Comercial e Processo civil. Recurso especial. Acdo de
conhecimento sob o rito ordinario. Propriedade industrial. Marca.
Contrafacgdo. Danos materiais devidos ao titular da marca. Comprovagao.
Pessoa juridica. Dano moral.

- Na hipétese de contrafacdo de marca, a procedéncia do pedido de
condenacao do falsificador em danos materiais deriva diretamente da
prova que revele a existéncia de contrafacdo, independentemente de ter
sido, o produto falsificado, efetivamente comercializado ou néo.

- Nesses termos considerados, a indenizacdo por danos materiais nao
possui como fundamento t&o-somente a comercializacdo do produto
falsificado, mas também a wvulgarizacdo do produto, a exposicao
comercial (ao consumidor) do produto falsificado e a depreciacdo da
reputacdo comercial do titular da marca, levadas a cabo pela prética de
falsificacao.

- A pratica de falsificacdo, em razdo dos efeitos queirradia, fere o direito
a imagem do titular da marca, o que autoriza, em consegiiéncia, a
reparacao por danos morais.
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- Recurso especial a que se da provimento."
(REsp 466.761/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 03/04/2003, DJ de 04/08/2003, p. 295)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CIVIL E
EMPRESARIAL. PROPRIEDADE INDUSTRIAL. MARCA. USO
INDEVIDO. DANOS MATERIAIS PRE&JNQAO.

1. Jurisprudéncia firme do STJ no sentido de ser desnecessaria a prova
concreta do prejuizo nos casos de uso indevido da marca.

2. Ao depositante é assegurado assegurado o direito de zelar pela
integridade material ou reputacdo da marca, conforme o disposto no art.
130, I, da Lei 9.279/96.

3. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO."

(AgRg no REsp 1.388.817/SP, Re. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/03/2014, DJe de
28/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROPRIEDADE
INDUSTRIAL. USO INDEVIDO DE MARCA. COLIDENCIA
RECONHECIDA. SETEX E SEDEX. SEMELHANCA GRAFICA E
FONETICA. SERVICOS. MESMO SEGMENTO MERCADOLOGICO.
IMPOSSIBILIDADE DE COEXISTENCIA ENTRE AS MARCAS
CONFUSAO AO CONSUMIDOR. INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS. COMPROVACAO. APURACAO EM LIQUIDACAO DE
SENTENCA. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSBILIDADE. SUMULA N°
7/STJ. SUMULA 83/STJ.

1. Consoante a jurisprudéncia desta Corte, em se tratando de direito de
marcas, o dano material pode ser presumido, pois a violacéo desse direito
€ inequivocamente capaz de gerar severas lesdes a atividade empresarial
do legitimo titular da marca, tais como, por exemplo, o desvio de clientela
e a confusdo entre as empresas.

2. As conclusdes da Corte de origem - no sentido de (i) ser indevida a
utilizacdo pela demandada da marca SETEX, (ii) ser impossivel a
coexisténcia da referida marca com a marca SEDEX (de titularidade da
autora, a ECT) e (iii) ser necessaria a apuracdo do montante
indenizatorio devido em liquidagdo de sentenca - resultaram do exame do
acervo féatico-probatorio carreado nos autos e, por isso, inviavel se
torna modifica-las, nesta via especial, dada a inafastavel incidéncia
da Simula n® 7/STJ.

3. Estando o acérdéao recorrido em consonancia com a jurisprudéncia
pacifica desta Corte, temincidéncia a Simula n° 83/STJ.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1.536.128/CE, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe de 31/03/2016)

No mesmo sentido, dentre outros julgados, vae destacar: 0 REsp 646.911/SP, Rel.
Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, TERCEIRA TURMA, julgado em
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02/06/2005, DJ de 22/08/2005, p. 266; 0 REsp 125.694/RJ, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO
JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 25/10/2005, DJ de 28/11/2005, p. 291; e 0 REsp
1.207.952/AM, Rd. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
23/08/2011, DJe de 19/02/2012.

A despeito do entendimento pretoriano acima destacado, hé de se considerar que, em
qualquer caso envolvendo ilicito avil, deve estar presente a comprovacdo dos prejuizos materiais
efetivamente experimentados. Tratando-se de dano de natureza material, ou sgja, de prguizo efetivo,
concreto, ndo ha como se dispensar a prova de sua ocorréncia fética. 1sso, porque as perdas e
danos séo o que efetivamente se perdeu e o que razoavelmente (ou provavelmente) se deixou de
ganhar, segundo definicdo dada pelos arts. 402 e 403 Codigo Civil de 2002.

N&o ha, data venia, espagco para presuncdo de dano materid, pois este, de forma
diferente do dano de natureza extrapatrimonia a ser sempre meramente reparado por estimativa,
deve ser indenizado com precisdo pelo ofensor. Logo, deve o dano material ser comprovado em sua
existéncia, como pressuposto para que sgja a vitima devidamente indenizada, ito €, recolocada
indene.

Nesse sentido, as pertinentes ligdes de Rui Stoco, in verbis:

"A responsabilidade civil envolve, antes de tudo o dano, o preuizo, o
desfalque, o desequilibrio ou descompensacao do patriménio de alguém.

Contudo, sem a ocorréncia do dano nao ha responsabilidade civil, pois
consiste essa 'na obrigacao imposta, em certas condi¢des, ao autor de um
prejuizo, de repara-lo, quer em natura, quer em algo equivalente
(Georges Vedel. Droit Administratif. 5. E. 1973, p. 325).

Impende ressaltar que no &mbito penal, para a existéncia de ilicito dessa
natureza, o dano pode até ser relevado e, ainda assim, existira o crime e
0 agente sera responsabilizado com sangdo penal. Ha figuras tipicas
penais que ndo exigem resultado no plano fisico, como os chamados
crimes formais ou de mera conduta e os delitos de perigo. Entretanto, no
plano civil, embora haja ilicito que ndo causa dano, ndo ingressa no
ambito da responsabilidade civil, ou seja, sem dano ndo ha o que exigir
em termos de reparacao.

A responsabilidade civil decorre da acdo ou omissdo, dolosa ou
culposa, cuja consequéncia seja a producao de um prejuizo (Cretella Jr.,
Ob. cit., p. 43).”

(in Tratado de Responsabilidade Civil. Tomo I. 9 ed. Séo Paulo: Editora
Revistados Tribunais, 2013, p. 164 - grifou-se)

No caso em tela, € importante ressaltar que, no tocante ao pedido de indenizacéo por

perdas e danos, a parte autora, ora recorrente, apos a sentenca, limitou-se a pugnar na apelacdo pelo
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pagamento de lucros cessantes, nada dispondo sobre dano emergente, reduzindo o ambito da
discussdo apenas aguela modalidade de dano patrimonid.
Nesse aspecto, sobre lucros cessantes, apropriado se faz trazer a lume a licdo de

Cristiano Chaves de Farias, Nelson Rosenvald e Felipe Peixoto Braga Netto, in verbis:

"Os lucros cessantes merecem afericdo ainda mais rigida que os danos
emergentes para fins de procedéncia de pretensdes indenizatorias, até
mesmo pela dificuldade de prova da relagdo de causalidade entre a
conduta antijuridica e a lesdo. O que nado se deseja é a reparacéo de
danos meramente hipotéticos ou fantasiosos, representaces imaginarias
de ganhos reivindicados pelo ofendido, miragens de lucro, sem qualquer
demonstracdo objetiva de um nexo causal entre a lesdo e a mutacdo de
seu estado econdmico.

[...]

Por isto, a exata hermenéutica da parte final do artigo 402 do Cdédigo
Civil, requer que onde se lela a expressao, "o que razoavel mente deixou
de lucrar", entenda-se o0 vocabulo “"razoavelmente" como
"provavelmente" e ndo como uma simples estimativa de um quantitativo X
ou Y de indenizagdo, mas como a existéncia real dos prejuizos. Mesmo
porque, admitido o prejuizo, a indenizacdo ndo sera pautada pelo
razoavel, mas pelo provavel. Isto &, prevalecera na concretude do caso, 0
exame do desenrolar dos acontecimentos, com base nos fatos
antecedentes e na probabilidade objetiva de consumacéo dos prejuizos,
tendo a sentenca o cuidado de demarcar um periodo certo de incidéncia,
ou sgja, somente aquele em que a parte ficou impossibilitada de auferir
lucros em decorréncia do evento danoso."

(in Curso de direito civil. Responsabilidade civil. Vol. I1l. Ed. Juspodivm:
Savador, 2014, pags. 290/291 - grifou-se)

Seguindo essa ordem de idelas, embora admitida a teoria do dano in re ipsa, por
meio da qua se presume a exiséncia de prguizo em decorréncia do proprio ato ilicto,
independentemente de sua comprovagdo, verificase, data maxima venia, a existéncia de
incompatibilidade com o indituto do dano patrimonia. Sem embargo de entendimento contrario,
deve-se entender que, por mais reprovavel que sgja a conduta atribuida ao infrator, a existéncia do
dano patrimonia, mormente de lucros cessantes, néo prescinde de comprovacao.

Sobre o tema, gpropriado se faz, mais uma vez, apresentar a doutrina de Rui Stoco:

" Afirmou-se ao longo deste trabalho que o dano deve ser certo, posto que
a 'chave' ou 'senha’ para surgir a obrigacdo de indenizacdo est4 na
efetiva existéncia do dano.

Portanto, em linha de principio, o dano nédo se presume.
Também restou acentuado ser o dano um dos elementos fundamentais da
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responsabilidade civil, sendo certo que pode haver ilicito sem dano, mas
n&o poder haver responsabilidade civil sem dano, posto que este exsurge
COMoO pressuposto objetivo do dever de reparar.

E certo que os danos devem ser provados por quem os alega, vedado
falar em dano 'remoto’, 'provavel’, 'hipotético' ou 'eventual’, de sorte
gue apenas os danos diretos e efetivos encontram supedaneo para seu
ressarcimento, devendo ser cabalmente demonstrados e encontrar
expressao econdmica aferivel, quando se trata de prejuizo material.

Todavia, ndo se afasta a possibilidade de pressupor o dano, ou sga,
aquele que se encontrain re ipsa.

Vale aqui a licdo de Flavio Tartuce quando expde: 'Os danos
patrimoniais devem ser provados por qguem os alega — é antiga a licao'.

E prossegue: 'Em algumas situacles até se admite o dano presumido
(damnun in re ipsa), mas o que normalmente ocorre é o fato de o autor
da demanda ter contra si 0 6nus de demonstra-lo, nos termos do art. 333,
| do CPC, na categoria dos danos emergentes e lucros cessantes. A
prova, com o CC/2002 néo se refere apenas a existéncia do dano mas
também a sua extensdo (art. 944), a fim de que o aplicador do direito fixe
0 quantum indenizatério’ (Responsabilidade Civil Objetiva e Risco. Sdo
Paulo: Ed. Método, 2011, p. 93).

ImpOe-se todavia obtemperar, divergindo em parte do autor acima
citado, que apenas o dano moral poderd estar in re ipsa, quando decorra
da natureza das coisas, ndo, contudo, o dano material, que deve estar
demonstrado e identificado.

Segundo ensinanca do incomparavel Aguiar Dias: 'O que o prejudicado
deve provar, na acdo, € o dano, sem consideracdo ao seu quantum, que é
matéria da liquidacdo. Nao basta, todavia, que o autor mostre que o fato
de que se queixa, na acgao, sga capaz de produzir um dano, sega de
natureza prejudicial. E preciso que prove o dano concreto, assim
entendida a realidade do dano que experimentou, relegando para a
liquidacdo a avaliacdo do seu montante’ (Da Responsabilidade Civil. 6.
Ed. 1979, v. 1, p. 93-94).

Como alertou Sérgio Cavalieri Filho: 'N&o basta o risco de dano, néo
basta a conduta ilicita’ (Programa de Responsabilidade Civil. 10. ed. Sdo
Paulo: Ed. Atlas, 2012, n. 17, p. 77).

E completa Carlos Roberto Gongalves: "Também nenhuma indenizacao
serda devida se o dano nao for 'atual’ e 'certo'. Isto porque nem todo dano
€ ressarcivel, mas somente 0 que preencher 0s requisitos de certeza e
atualidade" (Responsabilidade Civil. 14. Ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2012,
p. 475).

(in Tratado de Responsabilidade Civil. Tomo 1. 9* ed. S&o Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2013, p. 164 - grifou-se)

No presente caso, conforme consta da r. sentenca, confirmada pelo eg. Tribund

locd, "a existéncia dos alegados lucros cessantes nao restou demonstrada nos autos', bem
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como "a parte autora ndo comprovou gue, em virtude da conduta da ré, deixou de lucrar em
suas atividades e também ndo demonstrou o alegado enriquecimento sem causa da re,
conforme previsto nos arts. 209 e 210 da Lel n° 9.279/96" (fl. 507).

Desse modo, ndo se comprovando o dano, ndo ha como remeter a liquidacdo aquilo
gue, no processo de conhecimento, Ndo teve sua existéncia certificada.

Em reforgo, traz-se a colagdo lgpidar voto condutor proferido pelo douto Ministro

Eduardo Ribeiro, no julgamento do REsp 115.088/RJ, que assm se manifestou:

"Considero que, como em qualquer processo, visando a ressarcimento de

dano, duas coisas sdo indispensaveis. Em primeiro lugar, que a inicial
indique cm que consistiram os prejuizos. Em segundo, que do processo de
conhecimento resulte que efetivamente se verificaram. Pode-se remeter
para a liquidagdo a apuracéo do valor do dano a ser reparado; nao, sua
existéncia. Inconcebivel condenar-se a ressarcir prejuizos sem afirmar
gue ocorreram. Menos ainda proferir sentenca condicional, como seria a
gue impusesse se reparassem danos caso, em liquidagdo, fossem
apurados." (REsp 115.088/RJ, Rel. Ministro EDUARDO RIBEIRO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 03/08/1999, DJ de 07/08/2000, p. 104)

No mesmo sentido, destaca-se recente julgado da colenda Terceira Turma:

"DIREITO COMERCIAL E PROCESO CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE OBRIGACAO DE NAO FAZER CUMULADA COM
INDENIZACAO POR PERDAS E DANOS  PROPRIEDADE
INDUSTRIAL. DESENHO INDUSTRIAL. IMPORTACAO
DESAUTORIZADA. DANOS MATERIAIS SUPORTADOS NAO
COMPROVACAO. RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO

1. Na hipétese de violagdo de direito exclusivo decorrente de
propriedade industrial, a procedéncia do pedido de condenacdo a
perdas e danos, ainda que independa de efetiva comercializacéo,
ndo dispensa a demonstracdo de ocorréncia de dano material efetivo.

2. O sistema braslero de responsabilidade civil ndo admite o
reconhecimento de danos punitivos, de modo que a adocéo de medidas
inibitérias eficazes para prevenir a concretizacdo de dano material, sgja
pela comercializagdo, sega pela mera exposicdo a0 mercado
consumidor, afasta a pretensio de correspondente reparagao civil.

3. Recurso especial improvido.”

(REsp 1.315479/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 14/03/2017, DJe de 21/03/2017)

Por relevante, pede-se vénia para transcrever algumas passagens do voto condutor

preferido no aresto acimareferido, in verbis:
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"Com efeito, diferentemente dos danos extrapatrimoniais, oS quais
podem ser reconhecidos, em certas circunstancias, como decorréncia
automatica da conduta lesiva - dano moral in re ipsa -, os danos
patrimoniais demandam a demonstracdo, ao menos, de plausibilidade
juridica, permitindo-se ao julgador inferir que da condicdo fética
comprovada decorre normalmente, segundo as maximas da experiéncia,
dano patrimonial para a vitima.

E notorio que o Brasil ndo adotou o sistema punitivo das reparacoes
civis. A despeito da inconteste despatrimonializacdo do direito civil, o
deslocamento do sistema de responsabilidade civil do patrimonio para a
vitima da violacdo de direito ndo teve o conddo de romper o liame
necessario entre o dano e a reparacao. Ao contrario, fez-se constar de
forma expressa que 'a indenizacéo mede-se pela extenséo do dano' (art.
944, do CC/2002), sendo este o limitador méximo da indenizagdo, que
ainda podera ser reduzida se a gravidade da culpa o recomendar
(paréagrafo unico do referido dispositivo). Assm, pode-se afirmar que se
reservou ao direito penal e a normas especificas e esparsas a penalidade
pela pratica de condutas lesivas.

[--]

Desse modo, a Lei de Propriedade Industrial, ao assegurar ao titular do
direito exclusivo violado a pretensdo a reparacéo dos danos sofridos (art.
209) e estabelecer os critérios a serem utilizados para determinacdo dos
lucros cessantes diante da reconhecida dificuldade de sua apuracéo
exata (art. 210), ndo determina a utilizacdo da indenizagdo como
punicdo, tampouco fixa uma presuncdo em favor da vitima. A
interpretacdo do art. 209 deve atender e preservar a coeréncia
normativa." (grifou-se)

A par dessas consideracOes, reputando como essencial a comprovagdo do prguizo
para a condenacdo ao pagamento de lucros cessantes, e tendo a Corte de origem, no exame dos
elementos fatico-probatorios, afastado a comprovacdo da existéncia daguele, a modificacdo do v.
acordéo recorrido esbarra irremediavelmente no obice da Smula 7/STJ.

No tocante aos danos extrgpatrimonias, por sua vez, dizem as recorrentes que 0
smples uso indevido da marca geraria 0 dever de reparar 0s danos morais, pois estaria indgta no ato
de violacdo ao direito de propriedade indudrid a repercussdo negativa na honra objetiva do
empresario titular da marca. Nesse contexto, afirmam que, como foi reconhecida no v. aresto
recorrido a violagdo ao direito de propriedade indudtrid, faz-se necesséria a fixagéo de vaor a titulo
de reparacdo mordl.

Cumpre assindar, a principio, que, no caso dos autos, dadas as peculiaridades que
ostenta, foi reconhecido 0 uso indevido de marca semelhante a outra de propriedade das

recorrentes, com potencia possbilidade de confusdo entre consumidores, porém sem imputacdo de
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prética de contrafacéo ou outro grave ilidto.

De outro lado, € de bom avitre ressaltar que, embora pacifico na jurisprudéncia que
"a pessoa juridica pode sofrer dano moral” (STJ, SUmula 227), esta ndo possui honra subjetiva,
estando imune as agressdes quanto a esse aspecto de sua persondidade, ndo podendo ser ofendida
por atos que ainjam a sua dignidade, respeito préprio e autoestima, porém sua honra objetiva pode
ser vulnerada pela atribuicéo de fatos ofensivos a sua reputacéo. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURO ESPECIAL. A(;AO RESCISORIA.
EMBARGOS DE DECLARAGCAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. INADMISSIBILIDADE. DANO MORAL. PESSOA JURIDICA.
DEMONSTRACAO. AUSENCIA.

- Recurso especial interposto em 19/05/2014 e atribuido ao Gabinete em
25/08/2016.

- Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, rgjeitam-se 0s embargos de
declaracéo.

- O reexame de fatos e provas emrecurso especial é inadmissivel.

- Para a pessoa juridica, o dano moral € fenémeno distinto daquele
relacionado a pessoa natural. Nao se aceita, assim, o dano moral em s
mesmo, isto € como uma decorréncia intrinseca a existéncia de ato
ilicito. Necessidade de demonstracéo do prejuizo extrapatrimonial.

- Na hipétese dos autos, ndo ha demonstracdo apta de preuizo
patrimonial alegadamente sofrido pela recorrida.

- Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, provido.”
(REsp 1.497.313/Pl, Re. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 07/02/2017, DJe de 10/02/2017)

Destaque-se que a Le de Propriedade Industrid, por seu turno, néo traz regramento
acerca da reparacdo dos preuizos extrgpatrimoniais que eventualmente decorram de sua violagéo,
motivo pelo qual continua a ser exigida a efetiva demonstracdo do dano moral. Assm, o uso indevido
de uma marca ndo acarreta, ipso facto, dano mord a pessoa juridica titular do direto, sendo
necessario demonstrar a lesdo a honra e a reputacdo do titular da marca.

Aligs, calha sdlientar que esta Corte Superior nem sempre considera a ocorréncia de
dano mord ipso facto em situacOes referentes a violagdo de direito de propriedade indudtrid,

exigindo que o dano mora sgja demonstrado de forma efetiva, sendo vejamos.

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROPRIEDADE INDUSTRIAL. CONTRAFACAO. DANOS MORAIS
NECESSIDADE DE COMPROVACAO DA MACULA A IMAGEM E A
REPUTACAO DA MARCA. ACORDAO EM HARMONIA COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. CONCLUSOES
DO TRIBUNAL DE ORIGEM INVIAVEIS DE SEREM REVISTAS NESTA
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INSTANCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A mécula causada a imagem e a marca, vinculando-a a produto de
procedéncia e qualidade duvidosas, devem ser comprovados para que
justifiguem a indenizacdo por danos morais, assim como os reflexos
negativos que os produtos contrafeitos tragam ao renome da sua
titular no mercado. Precedentes. Como o Tribunal a quo adotou
posicionamento em harmonia com o desta Corte Superior, aplica-se a
Slimula 83/STJ.

2. As conclusdbes a que chegou o acordao recorrido, acerva da
auséncia de prejuizo a imagem das agravantes, mormente por nem
sequer terem os produtos ingressado no mercado, deu-se com base na
andlise do acervo fatico-probatorio. Incidéncia da Simula 7/STJ.

3. Agravo interno desprovido."

(Agint no AREsp 986.843/SP, Rd. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/02/2017, DJe de
07/03/2017)

"CIVIL E COMERCIAL. RECURSO ESPECIAL. PROPRIEDADE
INDUSTRIAL. MARCA. USO INDEVIDO. DANOS MATERIAIS
PRESUNCAO. DANOS MORAIS. COMPROVACAOQ.

1. Os embargos declaratérios tém como objetivo sanar eventual
obscuridade, contradicdo ou omissao existente na decisdo recorrida.
Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC, quando o Tribunal de origem
pronuncia-se de forma clara e precisa sobre a questdo posta nos autos,
assentando-se em fundamentos suficientes para embasar a deciséo, como
ocorrido na espécie.

2. Na hipétese de uso indevido de marca, capaz de provocar confusao
entre o0s estabelecimentos e consequente desvio de clientela,
desnecessaria a prova concreta do prejuizo, que se presume.

3. Ha que ser demonstrado o efetivo prejuizo de ordem moral sofrido pelo
titular do direito de propriedade industrial, decorrente da sua violagéo.
Na hipotese, configurado pelo protesto efetuado.

4. Recurso especial provido."

(REsp 1.174.098/MG, Re. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 4/8/2011, DJe de 15/8/2011)

"PROPRIEDADE INDUSTRIAL. USO INDEVIDO DE MARCA. DANO A
IMAGEM. AUSENCIA DE COMPROVACAO DO DANO MORAL
ALEGADO.

| - Asrazoes recursais aludem a danos a imagem, porém fazem referéncia
a diminuicdo de valor decorrente da comercializacdo de produtos com a
utilizacéo ndo autorizada de sua marca, bem como a diminuicéo de seu
prestigio perante potenciais patrocinadores, o que configura dano
material, j& reconhecido pelas instancias ordinarias.

Il - Os fatos narrados pela recorrente ndo levam a conclusdo de que
caracterizado o dano a imagem, o qual, tido pelo Tribunal de origem
como ndo comprovado, ndo podem ser demonstrados em Recurso
Especial, dada a necessidade de reexame de prova.
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Recurso Especial improvido."
(REsp 811.934/RS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA,

julgado em 12/8/2010, DJe de 23/8/2010)

Nesse passo, tendo 0 eg. Tribund a quo, em harmonia com a sentenca do Juizo de
origem, consignado que a parte ora recorrente ndo teria comprovado a existéncia do dano

extrapatrimonial, a revisdo de ta entendimento em sede de recurso especia, de igua modo, encontra

Obice na Simula 7 do STJ.
Diante do exposto, peco venia ao ilustre relator para ndo conhecer do apelo nobre.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Numero Registro: 2011/0122337-1 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 10079073257697004 79073257697
PAUTA: 06/06/2017

Relator

Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO JACQUES DE MEDEIROS

REsp 1.327.773/
MG

JULGADO: 06/06/2017

Secretéria
Dra TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : COTEMIG EMPRESARIAL S/A
RECORRENTE : SOCIEDADE TECNICA EDUCACIONAL DE MINAS GERAISLTDA
ADVOGADOS : MARCELO DIAS GONCALVESVILELA E OUTRO(S) - MG073138
LEONARDO BRUNO MARINHO VIDIGAL E OUTRO(S) - MG072327
RECORRIDO : CENTRO DE EDUCACAO TECNICA E PROFISSIONAL DE CONTAGEM
LTDA - EPP
ADVOGADO : OTTILIO MACEDO E OQUTRO(S) - MG031586

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Material

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Prosseguindo no julgamento, apos o voto-vista do Ministro Raul Araljo ndo conhecendo
do recurso especial, divergindo do relator, PEDIU VISTA a Ministra Maria Isabel Gallotti.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Numero Registro: 2011/0122337-1 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 10079073257697004 79073257697
PAUTA: 12/09/2017

Relator

Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

REsp 1.327.773/
MG

JULGADO: 12/09/2017

Secretéria
Dra TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : COTEMIG EMPRESARIAL S/A
RECORRENTE : SOCIEDADE TECNICA EDUCACIONAL DE MINAS GERAISLTDA
ADVOGADOS : MARCELO DIAS GONCALVESVILELA E OUTRO(S) - MG073138
LEONARDO BRUNO MARINHO VIDIGAL E OUTRO(S) - MG072327
RECORRIDO : CENTRO DE EDUCACAO TECNICA E PROFISSIONAL DE CONTAGEM
LTDA - EPP
ADVOGADO : OTTILIO MACEDO E OQUTRO(S) - MG031586

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Material

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista da Ministra Maria Isabel Gdlotti dando
parcia provimento ao recurso especial, divergindo em parte do relator, PEDIU VISTA o Ministro

Antonio Carlos Ferreira
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Numero Registro: 2011/0122337-1 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 10079073257697004 79073257697
PAUTA: 07/11/2017

Relator

Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica )
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS SIMOES MARTINS SOARES

REsp 1.327.773/
MG

JULGADO: 07/11/2017

Secretéria
Dra TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : COTEMIG EMPRESARIAL S/A
RECORRENTE : SOCIEDADE TECNICA EDUCACIONAL DE MINAS GERAISLTDA
ADVOGADOS : MARCELO DIAS GONCALVESVILELA E OUTRO(S) - MG073138
LEONARDO BRUNO MARINHO VIDIGAL E OUTRO(S) - MG072327
RECORRIDO : CENTRO DE EDUCACAO TECNICA E PROFISSIONAL DE CONTAGEM
LTDA - EPP
ADVOGADO : OTTILIO MACEDO E OQUTRO(S) - MG031586

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Material

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
Adiado por indicaggo do Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Numero Registro: 2011/0122337-1 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 10079073257697004 79073257697
PAUTA: 07/11/2017

Relator

Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARCELO ANTONIO MOSCOGLIATO

REsp 1.327.773/
MG

JULGADO: 14/11/2017

Secretéria
Dra TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : COTEMIG EMPRESARIAL S/A
RECORRENTE : SOCIEDADE TECNICA EDUCACIONAL DE MINAS GERAISLTDA
ADVOGADOS : MARCELO DIAS GONCALVESVILELA E OUTRO(S) - MG073138
LEONARDO BRUNO MARINHO VIDIGAL E OUTRO(S) - MG072327
RECORRIDO : CENTRO DE EDUCACAO TECNICA E PROFISSIONAL DE CONTAGEM
LTDA - EPP
ADVOGADO : OTTILIO MACEDO E OQUTRO(S) - MG031586

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Material

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Adiado para a proxima sesséo por indicagdo do Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Numero Registro: 2011/0122337-1 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 10079073257697004 79073257697
PAUTA: 07/11/2017

Relator

Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARCELO MOSCOGLIATO

REsp 1.327.773/
MG

JULGADO: 16/11/2017

Secretéria
Dra TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : COTEMIG EMPRESARIAL S/A
RECORRENTE : SOCIEDADE TECNICA EDUCACIONAL DE MINAS GERAISLTDA
ADVOGADOS : MARCELO DIAS GONCALVESVILELA E OUTRO(S) - MG073138
LEONARDO BRUNO MARINHO VIDIGAL E OUTRO(S) - MG072327
RECORRIDO : CENTRO DE EDUCACAO TECNICA E PROFISSIONAL DE CONTAGEM
LTDA - EPP
ADVOGADO : OTTILIO MACEDO E OQUTRO(S) - MG031586

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Material

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista do Ministro Antonio Carlos Ferreira
dando provimento ao recurso especial, acompanhando o relator, e 0 voto do Ministro Marco Buzzi
acompanhando o voto divergente da Ministra Maria | sabel Gallotti, a Quarta Turma decidiu, diante
do empate, superar a preliminar de conhecimento do recurso, com a renovacdo do julgamento para

a sessao de 28/11/2017.
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RECURSO ESPECIAL N°1.327.773 - MG (2011/0122337-1)
VOTO-VENCIDO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Consoante relatado, Cotemig
Empresarial S/A e Sociedade Técnica Educacional de Minas Gerais Ltda. interpdem
recurso especial, com fundamento no art. 105, lll, alineas "a" e "c", da Constituicdo
Federal, contra acérddo do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, assim
ementado (e-STJ fl. 566):

ACAO COMINATORIA. PROPRIEDADE INDUSTRIAL. USO
INDEVIDO DE MARCA SEMELHANTE DE FORMA A PREJUDICAR
EMPRESA. INDENIZA(;AO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS.
NECESSIDADE DE COMPROVACAO. ONUS DO AUTOR. ARTIGO
333, INCISO I, CPC. Para que haja condenacdo em danos morais e
materiais pelo uso da marca de forma a confundir o cliente,
necessario se faz a demonstracdo do dano sofrido, ndo podendo
restar para a liquidacdo da sentenca a apuracdo acerca da
existéncia de tais danos e, se existentes, a sua quantificagdo. E do
autor o 6nus da prova dos fatos constitutivos de seu direito, de
conformidade com o disposto artigo 333, inciso I, do CPC. Recurso
nao provido.

As recorrentes alegam negativa de vigéncia dos arts. 165, 458, Il, e 535, Il
do Cédigo de Processo Civil (1973). Afirmam que o ac6rdao recorrido € omisso e
contraditorio, e ndo foram supridos os vicios apontados nos embargos de declaracédo
indevidamente rejeitados. Indicam, também, violacdo dos arts. 130, 208, 209 e 210 da
Lei 9.279/96, além de dissidio jurisprudencial.

Sustentam que, a despeito de o Tribunal de origem ter reconhecido o
alegado uso indevido de marca, deixou de reconhecer o direito & indenizagdo por danos
materiais e morais.

Argumentam que 0 mero uso da marca de sua propriedade pela recorrida
gera o dever de indenizar os prejuizos materiais, de acordo com o0s critérios
objetivamente definidos em lei para a fixacdo do montante dos lucros cessantes, além
do dano moral diretamente decorrente da conduta ilicita.

Em contrarrazdes, o Centro de Educacdo Técnica e Profissional de
Contagem Ltda - EPP alega que a recorrente ndo faz jus a indenizacdo, pois essa so
seria cabivel se houvesse descumprimento de determinagdo judicial. Informa ter
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acatado a ordem de abstencao do uso da marca, de modo que nada ha a reparar.

O Relator, Ministro Luis Felipe Saloméo, deu provimento ao recurso, com
o fundamento de que os danos materiais pelo uso indevido da marca séo presumidos e
o dano moral aferivel in re ipsa.

O Ministro Raul Aradjo entendeu ser o caso de ndo conhecer do recurso
especial, dada a incidéncia da Sumula 7 desta Corte.

Inicialmente, entendo ndo se aplicar a espécie o enunciado 7 da Sumula
deste Tribunal. A questdo posta no recurso especial esta em se saber se, em face do
incontroverso uso indevido da marca da recorrente, imitada pela recorrida, matéria ja
atingida pela coisa julgada, da-se o automatico dever de indenizar.

Com efeito, a questado de fato relativa ao uso indevido da marca, bem
como a utilizacdo do mesmo signo no nome de dominio na rede mundial de
computadores, ficou bem definida, sem recurso da ré.

Discute-se, entdo, se é cabivel indenizacdo por danos materiais
presumidos como mera decorréncia do uso indevido da marca, em montante a ser
apurado em fase de liquidacao.

Quanto ao ponto, ha acordaos aparentemente dispares deste Tribunal, de
um lado afirmando que os danos materiais devem ser comprovados na fase de
conhecimento (REsp. 115.008-RJ, relator Ministro Eduardo Ribeiro, DJ 7.8.2000,
invocado como fundamento pelo acordao recorrido; REsp. 316.275-PR, relator Ministro
Ruy Rosado de Aguiar, DJ 19.11.2001; e o recentissimo ac6rddao no REsp.
1.315.479-SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, DJe 21.3.2017), e, de outro lado,
0s acordaos citados pelo eminente relator, considerando que, na hipotese de uso
indevido de marca, os danos materiais sdo presumidos (REsp. 1.174.098/MG, rel.
Ministra Nancy Andrighi, DJe 15.2011; REsp. 466.761/RJ, rel. Ministra Nancy Andrighi,
DJ 4.8.2003 e AREsp. 51.913/SP, DJe 1.2.2012, rel. Ministro Luis Felipe Salomé&o, entre
outros).

O exame do inteiro teor desses precedentes indica, todavia, que a
diferenca entre os fatos apreciados justificou a solu¢ado encontrada, como se passara a
demonstrar.

Para melhor compreensdo do tema, valho-me do inspirado estudo de
Denis Borges Barbosa, o qual sustenta, em seu Tratado da Propriedade Intelectual, que
o direito de excluséo, inerente ao direito de marca, tem como meio de defesa principal a
tutela proibitoria especifica, de forma que somente quando o interdito ndo é possivel e
eficaz, se justificam os remédios secundarios, como a recomposicao patrimonial:

“Esse poder de exclusdo independe de qualquer dano, lesao,
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culpa, boa ou ma fé, e se exerce contra todas as pessoas sem
excecdo. Assim, o titular desses direitos tem direito,
incondicionalmente, a pretensdo estatal que imponha coativamente
a qualquer pessoa a obrigacdo de ndo-fazer (ndo usar o nome
empresarial). No nosso sistema juridico, isso implica em um
comando judicial sob sancdo de uma astreinte. Como ocorre com
toda e qualquer obrigacao de nao fazer.

Sendo esse o0 remédio primeiro a violagcdo de exclusiva, a
recomposicdo patrimonial, sdo secundarias — e devem ser assim
tratadas -, a reparacdo do eventual e excepcionalissimo dano
moral, assim como todas as outras formas de reparar os efeitos de
uma infracao da exclusiva.

O nao exercicio da tutela proibitéria, quando o titular do direito tem
ciéncia da infracdo, o sujeita ao principio do dever de minorar o
dano; especialmente quando o infrator se beneficia da sua propria
boa fé, o ndo uso do interdito na primeira hipétese possivel sujeita
o titular aos efeitos da supressio. Essas sdo algumas das
consequéncias da subsidiaridade da recomposi¢ao patrimonial ou
ressarcimento em face da astreinte.

Em suma, o interesse juridico essencial é o da abstencdo de usar o
nome empresarial (ou outra exclusiva industrial) do titular. Sé
guando nao é efetivamente possivel o interdito, ou ja ndo o é mais,
ocorrem o0s remédios supletivos, dos quais a recomposi¢ao
patrimonial é a mais evidente.” (Tratado da Propriedade Intelectual,
Rio de Janeiro, Lumen Juris Editora, 2010, Tomo |, p. 146).

Ha, com efeito, hipéteses em que o interdito, prontamente obtido pelo
lesado, logra impedir qualquer dano ao titular do direito. Como exemplo, o caso julgado
recentemente pela Terceira Turma, REsp. 1.315.479-SP, de relatoria do Ministro Marco
Aurélio Bellizze, mencionado no voto-vista do Ministro Raul Aradjo. Cuidava-se de acéo
de obrigacdo de ndo fazer cumulada com perdas e danos a fim de impedir que a ré
importasse, mantivesse em estoque, distribuisse, fabricasse ou comercializasse
determinada escova de dentes, que imitava substancialmente desenho industrial de
escova de dente registrada no nome da autora. A tutela antecipada foi concedida e
confirmada por sentenca. Considerou o acoérdao recorrido, confirmado pela Terceira
Turma, que nao foram comprovadas perdas e danos, ja que as mercadorias ndo sairam
do Porto de Santos. A mercadoria foi imediatamente retida no porto, de modo que né&o
foi inserida no mercado nacional, sem afetar, portanto, a clientela e os negoécios do
titular do direito.
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O acordao foi assim ementado:

DIREITO COMERCIAL E PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE OBRIGACAO DE NAO FAZER CUMULADA COM
INDENIZACAO POR PERDAS E DANOS. PROPRIEDADE
INDUSTRIAL. DESENHO INDUSTRIAL. IMPORTA(;AO
DESAUTORIZADA. DANOS MATERIAIS SUPORTADOS. NAO
COMPROVACAO. RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO

1. Na hipo6tese de violacdo de direito exclusivo decorrente de
propriedade industrial, a procedéncia do pedido de condenacéo a
perdas e danos, ainda que independa de efetiva comercializacao,
ndo dispensa a demonstracdo de ocorréncia de dano material
efetivo.

2. O sistema brasileiro de responsabilidade civil ndo admite o
reconhecimento de danos punitivos, de modo que a adocdo de
medidas inibitérias eficazes para prevenir a concretizacdo de dano
material, seja pela comercializacdo, seja pela mera exposicdo ao
mercado consumidor, afasta a pretensdo de correspondente
reparacgao civil.

3. Recurso especial improvido.

Por outro lado, a obtencao de tutela inibitoria em carater liminar, quando o
produto ou servigo ja estd colocado no mercado, convivendo em concorréncia desleal
com o do titular do direito exclusivo, em geral ndo é suficiente e eficaz para compensar
o dano ja consumado, o qual é de dificil comprovacéo e mensuracao.

A propésito, a seguinte reflexdo de Gama Cerqueira também lembrada
pelo eminente Relator (Tratado da Propriedade Industrial, Lumen Juris, 2010, volume 2,
tomo 2, p. 217):

A prova dos prejuizos, nas a¢Bes de perdas e danos, merece,
entretanto, especial referéncia. Esta prova, geralmente dificil
nos casos de violacdo de direitos relativos a propriedade
industrial, € particularmente espinhosa quando se trata de
infracdo de registros de marcas, ndo podendo o0s juizes
exigi-la com muita severidade.

Os delitos de contrafacdo de marcas registradas lesam
forcosamente o patrimdénio do seu possuidor, constituindo
uma das formas mais perigosas da concorréncia desleal,
tanto que as leis, em todos os paises, destacam-na como
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delito especifico. Frequentemente, porém, verifica-se que, néo
obstante a contrafacdo, os lucros do titular da marca nao diminuem,
mantendo-se no mesmo nivel ou na mesma progressao, ndo sendo
raros 0s casos em que se verifica 0 seu aumento. Nao se deve
concluir, entretanto, s6 por esse fato, que a contrafacado néo tenha
causado prejuizos, porque estes ndo se revelam, necessariamente,
na diminuicdo dos lucros ou na sua estabilizacdo em determinado
nivel. O que o bom senso indica é que o dono da marca realizaria
lucros ainda maiores se néo sofresse a concorréncia criminosa do
contrafator. E preciso ter em vista que, reproduzindo ou imitando a
marca legitima, o contrafator, gracas a confuséo criada para iludir o
consumidor, consegue vender os seus produtos, o que leva a
presuncdo de que as vendas teriam desfalcado o montante das
vendas do dono da marca.

Por outro lado, o titular do registro vé-se obrigado a tomar
providéncias especiais para neutralizar os efeitos da concorréncia
criminosa, prevenindo a sua clientela, intensificando a propaganda
de seus artigos, dispensando maiores cuidados ao setor ameacado
de sua industria e comércio. Mas, se pelas suas oportunas
medidas, ou pela sua diligéncia e trabalho, consegue atenuar ou
mesmo anular 0s prejuizos resultantes da contratacdo, esse fato
nao deve ser interpretado em beneficio do infrator, para isenta-lo
de responsabilidade, sob o especioso fundamento de né&o ter
havido prejuizos, permitindo-lhe, ainda, locupletar-se com os frutos
de sua acao criminosa.

A simples violacdo do direito obriga a satisfacdo do dano, na
forma do art. 159 do CC, ndo sendo, pois, necesséario, a
Nnosso ver, que o autor faca a prova dos prejuizos no curso
da acédo. Verificada a infracdo, a acdo deve ser julgada
procedente, condenando-se o0 réu a indenizar os danos
emergentes e os lucros cessantes (CC, art. 1.059) que se
apurarem na execucao.

E ndo havendo elementos que bastem para se fixar o
guantum dos prejuizos sofridos, a indenizagdo devera ser
fixada por meio de arbitramento, de acordo com o art. 1.553
do CC.

De outra forma, raramente o dono de marca contrafeita lograra
obter a condenacdo do infrator, nem a reparacdo dos danos
resultantes da contrafacdo, a qual, na grande maioria casos, se
limita ao pagamento das custas e de honorarios de advogado, os
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guais, por sua vez, sdo parcamente arbitrados pelo juiz, ficando
guase sempre abaixo do que realmente o autor despendeu para
defender a sua marca.

Comentando a licdo de Gama Cerqueira, esclarece o Ministro Eduardo
Ribeiro, em seu voto no REsp. 115.088-RJ:

A Unica questao posta no recurso € a que diz com a condenacgao
ao pagamento de indenizacao.

A fonte da obrigacdo de indenizar, tratando-se de ilicito
extracontratual, €, induvidosamente, o artigo 159 do Cdédigo
Civil. Ali se prevé a obrigagdo de reparar o dano. E outra
coisa, alids, nao significa a expressédo indenizar. Constitui,
pois, manifesto truismo a afirmacdo de que s6 se pode
reparar o dano que exista.

A opinido de Gama Cerqueira € mencionada nos autos,
destacando-se texto onde salienta que, nos termos daquele
dispositivo, a obrigacdo de satisfazer o dano decorre da simples
violacdo do direito, ndo sendo necessario que, no curso da acao,
faca o autor prova dos prejuizos. “Verificada a infracdo”, afirma, “a
acdo deve ser julgada procedente, condenando-se, 0 réu a
indenizar os danos emergentes e o0s lucros cessantes (CC, art.
1.059), que se apurarem na execugdo. E, ndo havendo elementos
gue bastem para se fixar o quantum dos prejuizos sofridos, a
indenizacdo deverd ser fixada por meio de arbitramento, de acordo
como art. 1553 do CC.” (Tratado da Propriedade Industrial - R.T. —
22ed. —v. 2 — p-1.130/1).

Cumpre ter-se em conta, entretanto, haver assinalado o mesmo
autor, antes de tais assertivas, que, do fato de n&o terem diminuido
as vendas do titular da marca, nao se havera de concluir pela
inexisténcia de prejuizo. Se o contrafator, dela se utilizando,
conseguiu vender seus produtos, iludindo o consumidor, ha de
concluir-se “que o dono da marca realizaria lucros ainda maiores,
se nao sofresse a concorréncia criminosa’. Salientou, ainda, que,
para neutralizar os efeitos dessa, o titular do registro havera de
tomar providéncias, “prevenindo a sua clientela, intensificando a
propaganda dos seus artigos dispensando maiores cuidados ao
setor ameacado de sua indUstria ou comércio”.

Aquele autorizado tratadista ndo sustentou o contra-senso de que
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ser haveria de reparar o dano, ainda que esse nao existisse.
Mostrou apenas que pode estar presente, embora a primeira vista
nao se evidencie.

A egrégia Quarta Turma deste Tribunal, em acérd&o de que relator
0 douto Ministro Ruy Rosado, adotou, em linhas gerais, a
orientacdo de Gama Cerqueira. Deixou-se claro, porém, ndo se
dispensar ocorresse o dano. Colocou-se em relevo que as vendas
efetuadas por quem usava a marca alheia, em concorréncia
desleal, causava prejuizo ao titular, ocupando mercado desse
(Resp 101.059, DJ 7.4.97).

Como assinala Oliveira Ascencéao, a propoésito do Direito Portugués,
mas em observacdo perfeitamente aplicavel ao nosso, a
indenizacdo supde prejuizo efetivo, “por imposicdo das regras da
responsabilidade civil, porque o fundamento béasico da
responsabilidade €é a reparacdo de prejuizos causados".
(Concorréncia Desleal — Associacdo Académica da Faculdade de
Direito — Lisboa — 1994 — p. 26). Mais adiante, apds colocar em
relevo a dificuldade de demonstrar tenha havido o dano,
acrescenta que “sejam quais forem as dificuldades, nada ha de
substancialmente diferente das figuras comuns de
responsabilidades civil, no que respeita a prova do dano.” (ob. cit.
p. 330).

Considero que, como em qualquer processo, visando a
ressarcimento de dano, duas coisas sao indispensaveis. Em
primeiro lugar, que a inicial indique em que consistiram o0s
prejuizos. Em segundo, que do processo de conhecimento resulte
gue efetivamente se verificaram. Pode-se remeter para a liquidacéo
a apuracdo do valor do dano a ser reparado; ndo, sua existéncia.
Inconcebivel condenar-se a ressarcir prejuizos sem afirmar que
ocorreram. Menos ainda proferir sentenga condicional, como seria
a gue impusesse se reparassem danos caso, em liquidacao,
fossem apurados.

Ndo se exclui, porém, que o acertamento oficial do fato, a ser
considerado na sentenca, possa ser efetuado partindo do que
comumente acontece, dai se retirando as inferéncias possiveis.
Isso o que se fez no julgamento citado.

No caso em exame, o pleito formulado na inicial foi de condenacéo
da ré a abster-se do uso da marca e “ao pagamento de
indenizacdo pela ilicitude praticada, considerando-se que o seu
enriguecimento ilicito se deu em virtude do ato de concorréncia
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desleal tipificado na reproducao da marca notdria “MARLBORQO” em
seus produtos”.

Vale notar que a hipotese é nitidamente distinta daquelas
outras em que ha utilizacdo de marca, pertencente a
terceiro, para distinguir produtos por ambos vendidos. A ré,
ora recorrente, ndo produz cigarros. Usou a marca em
roupas, bonés e bolsas. Ndo ha como supor, nem isso foi
afirmado, que, em virtude disso, tivesse a autora deixado de
vender a mercadoria a cuja produc¢édo se dedica. Note-se que
a ré fabrica réplica de uniformes de esportistas e a
guestionada marca figurou nos produtos porque compde
aqueles.

Sentenca e aco6rddo, para condenar ao ressarcimento,
prescindiram por completo de que houvesse um dano. Ao assim
fazer, violaram o artigo 159 do Caédigo Civil.

O REsp. 115.088-RJ foi assim ementado:

Marca. Utilizacdo. Dano. Codigo Civil, artigo 1599.

Para reconhecer o direito de indenizagcdo, necessario indique a
inicial em que consistiram o0s prejuizos e que do processo de
conhecimento resulte que efetivamente se verificaram. Isso pode
evidenciar-se, tendo em vista 0 que comumente acontece, dai se
retirando as possiveis inferéncias. Inviavel é prescindir-se do dano
ou proferir-se sentenga condicional que determine a reparacdo de
danos caso, em liquidacdo, se apure que ocorreram.

No REsp 101.059-RJ, de relatoria do Ministro Ruy Rosado de Aguiar,
mencionado no voto do Ministro Eduardo Ribeiro, decidiu a Quarta Turma:

Marca. Dano. Prova

Reconhecido o fato de que a ré industrializava e
comercializava o produto "Sabao da Costa", marca registrada
da autora, que também fabricava e vendia o mesmo produto,
deve-se admitir consequentemente a existéncia de dano,
pois a concorréncia desleal significou uma diminuicdo do
mercado.

Restabelecimento da sentenca, na parte em que deferira a
indenizagdo de 5% sobre o valor de venda do produto, nos cinco
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anos anteriores ao ajuizamento da acao, ficando relegada para a
liquidacao a simples apuracao desse valor
Recurso conhecido e provido.

Em outros precedentes, considerou-se presumidos os danos materiais
causados pelo uso indevido da marca, em razdo da leséo a atividade empresarial do
autor, com o desvio de clientela e confuséo entre as empresas:

MARCA. Titulo de estabelecimento. Prejuizo. Lucro cessante.
Prova.

- A prova do dano (lucros cessantes) pelo uso indevido da marca
ou do nome é necessaria para o deferimento de indenizacdo a esse
titulo, salvo quando do proprio fato surge a certeza do
prejuizo, como ocorre com a colocacdo de produto no
mercado com a marca de outrem.

- No caso de nome do estabelecimento de ensino, era necessaria a
prova do prejuizo, que nao foi feita.

- Recurso conhecido e provido.

(REsp 316.275/PR, Rel. Ministro RUY ROSADO DE AGUIAR,
QUARTA TURMA, julgado em 18/09/2001, DJ 19/11/2001, p. 283)

CIVIL E COMERCIAL. RECURSO ESPECIAL. PROPRIEDADE
INDUSTRIAL. MARCA. USO INDEVIDO. DANOS MATERIAIS.
PRESUNCAO. DANOS MORAIS. COMPROVACAO.

1. Os embargos declaratorios tm como objetivo sanar eventual
obscuridade, contradicdo ou omissdo existente na decisao
recorrida. Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC, quando o Tribunal de
origem pronuncia-se de forma clara e precisa sobre a questédo
posta nos autos, assentando-se em fundamentos suficientes para
embasar a decisdo, como ocorrido na espécie.

2. Na hip6tese de uso indevido de marca, capaz de provocar
confusdo entre os estabelecimentos e consequente desvio
de clientela, desnecessaria a prova concreta do prejuizo,
gue se presume.

3. Ha que ser demonstrado o efetivo prejuizo de ordem moral
sofrido pelo titular do direito de propriedade industrial, decorrente
da sua violacao. Na hipétese, configurado pelo protesto efetuado.
4. Recurso especial provido (REsp. 1.174.098/MG, rel. Ministra
Nancy Andrighi, DJe 15.2011).
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DANOS MORAIS. CONTRAFRACAO.
NECESSIDADE DE COMPROVA(;AO. PRECEDENTES.

1. Conforme a jurisprudéncia desta Corte, em se tratando de
direito de marcas, o dano material pode ser presumido, pois
a violacdo do direito é capaz de gerar lesdo a atividade
empresarial do titular, tais como, o desvio de clientela e a
confusdo entre as empresas. Por outro lado, ha a
necessidade de comprovagdo do efetivo dano moral
suportado pela empresa prejudicada pela contrafagcdo, uma
vez que, aindenizacdo extrapatrimonial esté ligada a pessoa
do titular do direito.

2. Agravo regimental a que se nega provimento. ARESsp.
51.913/SP, DJe 1.2.2012, rel. Ministro Luis Felipe Salomé&o)

DIREITO MARCARIO. RECURSOS ESPECIAIS. MARCA. BEM
IMATERIAL COMPONENTE DO ESTABELECIMENTO. USO SEM A
ANUENCIA DO TITULAR.

IMPOSSIBILIDADE. CONCORRENCIA DESLEAL.
RECONHECIMENTO DA VIOLACAO DO DIREITO DE
PROPRIEDADE INDUSTRIAL. OBRIGACAO DE INDENIZAR.
APURACAO DA EXTENSAO DOS DANOS EM LIQUIDACAO DE
SENTENCA. POSSIBILIDADE.

IMPORTACAO PARALELA E RECONDICIONAMENTO DOS
PRODUTOS SEM A ANUENCIA DO TITULAR DA MARCA.
IMPOSSIBILIDADE.

1. A marca é importante elemento do aviamento, sendo bem
imaterial, componente do estabelecimento do empresario, de
indiscutivel feicdo econdmica.

2. Como o Tribunal de origem reconhece a existéncia de violacao
do direito de uso da marca, em observancia ao artigo 209 da
Lei 9.279/96, independentemente de ter sido demonstrada a exata
extensdo dos prejuizos experimentados pela autora, descabe o
julgamento de improcedéncia dos pedidos exordiais, pois a
apuracao pode ser realizada em liquidacdo de sentenca.
Precedentes.

3. A marca é fundamental instrumento para garantia da higidez
das relacbes de consumo. Desse modo, outra nocao
importante a ser observada quanto a marca € o seu elemento
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subjetivo, que permite ao consumidor correlacionar a marca ao
produto ou servico, evitando, por outro lado, o desleal desvio de
clientela.

4. As importagbes paralelas licitas s&o contratos firmados com o
titular da marca no exterior, ou com quem tem o consentimento
deste para comercializar o produto. Tendo o Tribunal de origem
apurado ndo haver autorizacdo, pela titular da marca, para a
importacdo dos produtos, o artigo 132, inciso lll, da Lei 9.279/96,
nao socorre a recorrente.

5. Tolerar que se possa recondicionar produtos, sem
submissédo ao controle e aos padrdes adotados pelo titular
da marca - que também comercializa o produto no
mercado -, significaria admitir a inequivoca confuséo
ocasionada ao consumidor que, ao adquirir produto da
marca, espera obter bem de consumo que atenda a
determinado padrdo de qualidade e confiabilidade que
associa ao signo.

6. Conduta que, por outro lado, ndo atende aos objetivos da
Politica Nacional de Rela¢cdes de Consumo, consoante disposto
no artigo 4°, incisos 1, Il e VI, do Cdédigo de Defesa do
Consumidor, que sobrelevam aos interesses da parte.

7. Recursos especiais parcialmente conhecidos para, na extensao,
dar parcial provimento apenas ao da autora, para restabelecer o
decidido na  sentenca, inclusive no que tange aos 0Onus
sucumbenciais, devendo a extensdo dos danos ser apurada em
liquidacao por artigos. Negado provimento ao recurso da ré.

(REsp 1207952/AM, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 23/08/2011, DJe 01/02/2012)

Conclui-se, portanto, que a existéncia de dano, pressuposto da
responsabilidade civil em nosso sistema juridico, deve ser alegada e comprovada na
fase de conhecimento, 0 que, nas palavras do Ministro Eduardo Ribeiro, "pode
evidenciar-se, tendo em vista 0 que comumente acontece, dai se retirando as possiveis
inferéncias”. Da violagao do direito de marca ndo se segue, todavia, necessariamente, a
presuncao da ocorréncia de danos materiais.

Infere-se, ainda, dos precedentes citados, que a colocacao do produto no
mesmo mercado em que atua o titular do direito exclusivo faz presumir a ocorréncia
dos danos materiais, em razédo do potencial e presumido desvio de clientela, devendo o
valor da indenizacéo ser apurado, na fase de liquidacdo, com base nos critérios do art.
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210 da LPI.

Anoto que a colocagdo do produto no mercado ndo depende
necessariamente da prova da comercializacdo do produto falsificado. Em importante
precedente, a Terceira Turma entendeu que a exposicdo comercial de produto
falsificado, do seguimento de alto luxo, causa a depreciacéo e a vulgarizagao da marca,
afastando consumidores que deixam de consumir o produto por entendé-lo desvestido
do carater de exclusividade. Trata-se do REsp. 466.761/RJ, em que se decidiu a
proposito da falsificacdo de bolsas de LOUIS VUITTON. Do voto da relatora, Ministra
Nancy Andrighi, extraio:

O dispositivo autoriza a reparacdo material se houver ato de
violacdo de direito de propriedade industrial, o que, no presente
processo, constitui fato devidamente comprovado com a apreenséo
de bolsas falsificadas.

Nesses termos considerados, a indenizagdo por danos materiais
nao possui como fundamento a 'comercializacdo do produto
falsificado’, mas a 'vulgarizacdo do produto e a depreciacdo da
reputacdo comercial do titular da marca’, levadas a cabo pela
pratica de falsificacao.

De fato, aquele que estaria disposto a comprar, por uma soma
consideravel, produto exclusivo, elaborado pelo titular da marca em
atencdo a diversos padrbes de qualidade, durabilidade e
seguranca, ndo mais o faria se tal produto fosse vulgarizado por
meio de uma falsificagdo generalizada.

Conclui-se, assim, que a falsificacdo, por si sO, provoca substancial
reducdo no faturamento a ser obtido com a venda do produto
distinguido pela marca registrada, 0 que autoriza, em
consequéncia, a reparacdo por danos materiais.

Por violagcdo ao art. 209 da Lei n° 9.279/96, merece ser 0 V.
acordao reformado, para se declarar a procedéncia do pedido de
condenacdo em danos materiais, 0s quais deverdao ser apurados
em liquidacdo de sentenca.

Denis Borges Barbosa, comentando o citado acorddo, defende que tal
entendimento ndo pode ser generalizado, devendo ser restrito aos produtos de alto luxo:
Um elemento relevante para a apuragdo dos lucros cessantes € a

efetiva comercializacao do produto violador (....)

Essa tendéncia encontra ainda inexpugnavel fundamento
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econdmico:

a) Antes de ser comercializado, o bem contrafeito ndo pode retirar
a oportunidade de venda do titular dos direitos; ndo lhe causa,
assim, lesdo de venda ou leséo de chance;

b) antes de ser comercializado, o bem contrafeito ndo pode
ocasionar enriguecimento sem causa ao infrator, seja positivo ou
negativo.

Caso especial de produtos de alto luxo

N&o obstante a posicdo de que seria necessaria a comprovacgao de
lesdo real no mercado para se determinar indenizacdo por danos
materiais (como se leu na secado anterior, na voz da Ministra Nancy
Andrighi) constatou-se mais recentemente, porém, que a presenca
no mercado de produto originalmente de alto luxo, mas adquirido
sob marca contrafeita e assim exibido pelo publico em geral, pode
subtrair receita do titular, resultante da perda ou vulgarizacdo do
valor conspicuo ou de demonstracao.

Vale reiterar que tal hip6tese é tipica ao caso dos produtos de
consumo conspicuo (...)

Assim, uma vez que o produto de grife, antes raro e de prestigio,
passe a ser visto em toda parte, nas maos dos mais humildes
usuarios, o comprador que visa a exclusividade e a demonstracéo
de seu poder econbmico perde motivacdo de compra. O dano
transcende aos valores auferidos pelo violador, embora se reflita
necessariamente em perda de receita para o produtor da grife.

A concluséo desse julgado, assim, ndo é que o dano independe de
comercializacdo, mas sim que - nos casos de produtos de fama e
luxo - a vulgarizacdo pode causar mais perda de receita do que o
ganho gue o infrator pode obter.

A importante andalise feita pelo STJ ndo pode, porém, ser
generalizada. Alguns produtos - sé alguns - sdo sujeitos ao que se
denomina Efeito Veblen, para os outros, € a perda de receita, e
ndo a wvulgarizacdo, o fundamento da indenizabilidade. A
generalizacao do critério reflete seguramente a ansia de se superar
a dificuldade de recomposicdo patrimonial em Propriedade
Intelectual, mas este propdsito pratico, absolutamente
compreensivel, deve ajustar-se ao Direito." (ob citada, fl. 161-62).

A partir das licdes tomadas da doutrina e dos precedentes lembrados,
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entendo que, demonstrada a colocacdo do produto no mesmo mercado do titular da
marca, havendo a comercializagdo, ou, no caso de segmento de luxo, a mera
exposicao ao publico do produto falsificado, os lucros cessantes sdo presumidos, seja
pelo desvio de clientela do lesado e enriquecimento ilicito do ofensor, seja pela
vulgarizagcdo do produto. O valor da indenizacdo deverad ser definido na fase de
liguidacdo, com base no art. 210 da LPI.

No caso ora em julgamento, houve, incontroversamente, colocacdo do
servico no mercado, evidenciado o fim de desviar a clientela, induzindo em erro
estudantes da area de tecnologia da infomatica e eletrdnica, com o uso de signos
semelhantes visual, sonora e graficamente. Os danos materiais, a saber, 0 desvio de
parte da clientela do recorrente, sdo presumidos, decorrem do que "comumente
acontece"”, donde a procedéncia do pedido, devendo o valor da indenizacdo ser
calculado na liquidacéo, com base no art. 210 da LPI.

Passo a analisar o pedido de indenizacdo por danos morais.

Recorrendo novamente a Denis Borges Barbosa, observo que "no direito
concorrencial os valores fundacionais do Estado Brasileiro (Constituicdo, art. 1°) sdo os
da livre concorréncia e da valorizacdo do trabalho, e ndo os da dignidade da pessoa
humana (esteio central da indenizabilidade dos danos morais). O sistema concorrencial
brasileiro ja tem um sistema indenizatdrio préprio para revidar a agressao llicita contra a
imagem e estima publica do agente econdmico como dano material indenizavel" (ob
citada, p. 165).

Com efeito, dispde o art. 210 da LPI:

Art. 210. Os lucros cessantes serdo determinados pelo critério mais
favoravel ao prejudicado, dentre os seguintes:

| - os beneficios que o prejudicado teria auferido se a violagdo nao
tivesse ocorrido;

Il - os beneficios que foram auferidos pelo autor da violacdo do
direito; ou

Il - a remuneragcdo que o autor da violag&o teria pago ao titular do
direito violado pela concessdo de uma licenca que Ihe permitisse
legalmente explorar o bem.

Ao conceito de lucros cessantes do art. 402 do Cadigo Civil, somente o
inciso | guarda correspondéncia. Ao facultar ao prejudicado a adocao do critério que lhe
€ mais favoravel e, especialmente no inciso Il, ao considerar os beneficios auferidos
pelo infrator, a norma tem caréater desestimulador da conduta ilicita; j& o lucro cessante,
da maneira como tratado no Cadigo Civil, corresponde, tdo somente, ao que o ofendido
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deixou de ganhar.

N&o se quer com isso afirmar que a escolha cometida pela lei ao lesado
possa ser arbitraria e divorciada do real prejuizo que, ao menos potencialmente, possa
ter sido sofrido pelo lesado. Essa ponderacdo deve ser feita caso a caso, a depender
das circunstancias da causa, sob o crivo do juizo de liquidacéo. Por exemplo, Denis
Borges Barbosa entende que, na hipétese de a capacidade de producao do lesado ser
inferior & exploracao feita pelo ofensor, os lucros cessantes devem corresponder ao
valor estimado da perda de vendas do titular da marca somado a royalties pelo excesso
(obra citada, p. 179).

Sem duvida as nuances do arbitramento da indenizacdo hdo de ser
avaliadas caso a caso. O que me parece claro, todavia, é que essa indenizacao
amplissima, mais abrangente do que o conceito geral de lucros cessantes do Cédigo
Civil, indeniza, de modo pleno, o desvio da clientela, coibe o enriqguecimento iicito do
ofensor e desestimula a pratica do ato ilicito.

Desse modo, somente se justificaria indenizagdo por danos morais se
algum fato de maior gravidade, para além daqueles ja considerados na lei especial,
atingindo a proépria honra objetiva da pessoa juridica, houvesse sido provado.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. 1. DANO
MORAL NAO CONFIGURADO. REVER A CONCLUSAO DO
TRIBUNAL DE ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ.
2. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. IMPOSSIBILIDADE. NOVA
ANALISE DA SITUACAO FATICA. 3. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. E vedado em recurso especial o reexame das circunstancias
faticas da causa, ante o disposto no enunciado n. 7 da Simula do
STJ: "A pretensdo de simples reexame de provas ndo enseja
recurso especial.”

2. Na hipotese, o Tribunal de Justi¢ca, soberano no exame do
acervo fatico-probatério dos autos, afastou a configuracao
do dano moral, salientando que ndo existe nos autos
nenhuma prova de que o uso indevido de marca pela ré
abalou o bom nome da autora e causou descrédito em
relacdo ao seu produto. Assim, ndo é possivel rever esta
conclusdo ante o O6bice do enunciado de sumula
supramencionado.
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3. Agravo regimental improvido. (Agravo Regimental no AREsp
813.263, rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.2.2016).

CIVIL E COMERCIAL. RECURSO ESPECIAL. PROPRIEDADE
INDUSTRIAL. MARCA. USO INDEVIDO. DANOS MATERIAIS.
PRESUNCAO. DANOS MORAIS. COMPROVACAO.

1. Os embargos declaratérios tém como objetivo sanar eventual
obscuridade, contradicdo ou omissdo existente na decisdo
recorrida. Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC, quando o Tribunal de
origem pronuncia-se de forma clara e precisa sobre a questdo
posta nos autos, assentando-se em fundamentos suficientes para
embasar a decisdo, como ocorrido na espécie.

2. Na hipétese de uso indevido de marca, capaz de provocar
confusdo entre os estabelecimentos e consequente desvio de
clientela, desnecessaria a prova concreta do prejuizo, que se
presume.

3. HA que ser demonstrado o efetivo prejuizo de ordem
moral sofrido pelo titular do direito de propriedade
industrial, decorrente da sua violacdo. Na hipoétese,
configurado pelo protesto efetuado.

4. Recurso especial provido. (REsp. 1.174.098, rel. Ministra Nancy
Andrighi, DJe 15.8.2011)

No caso, porém, ndo ficou evidenciado que a reputacdo das recorrentes
tenha sido especialmente atingida, o que se daria, por exemplo, caso seus nomes
tivessem sido apontados para restricio em cadastros de crédito em virtude de
confusdo relacionada & marca imitada ou, ainda, seus nomes ficassem vinculados a
servicos de qualidade evidentemente ruim prestados pelo recorrido, etc.

Embora os danos materiais possam ser presumidos quando ocorre a
violagcdo de marca e apesar, também, de tal elemento do estabelecimento empresarial
estar ligado a aspectos imateriais como a imagem e a reputacao, tenho que o dano
moral sé fica caracterizado diante de ocorréncias especificas que evidentemente
degradem a honra e ofendam a personalidade do empresario, pessoa fisica ou juridica.

E o que ocorre, por exemplo, com a comercializacdo de produtos
"piratas”. No caso de direito comparado lembrado pelo Relator, destaque-se, houve
expressa referéncia a aposicdo de marca em vestimentas de qualidade muito
mediocres.

Nao ficou evidenciada no caso em apreciagdo - nada foi registrado no
acordao, nem mesmo a recorrente faz alusdo em sua peti¢éo inicial - a ocorréncia de
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fato extraordinario a evidenciar o dano moral. 1sso poderia ocorrer, por exemplo, se o
curso ministrado por ordem da recorrida fosse de péssima qualidade ou ligado a
professores de mé reputagdo a ponto de despertar nos consumidores e no publico em
geral uma certa aversao ao titular da marca original. Também poderia ser inferido de
acOes judiciais ou reclamacdes aos 6rgdos de defesa de consumidor a respeito dos
servicos prestados pelo réu, com o rétulo da marca imitada.

Assim, tenho que a indenizacdo por danos morais sO seria cabivel se
demonstrado dano extra além daqueles contemplados pelos arts. 208 e 210 da lei de
regéncia.

Em face do exposto, voto para dar parcial provimento ao recurso especial,
julgando procedente o pedido de indeniza¢do por danos materiais, nos termos do voto
do relator, e improcedente o pedido de indenizagéo por danos morais.
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RECURSO ESPECIAL N°1.327.773 - MG (2011/0122337-1)

RECORRENTE : COTEMIG EMPRESARIAL S/A
RECORRENTE : SOCIEDADE TECNICA EDUCACIONAL DE MINAS GERAIS LTDA
ADVOGADOS : MARCELO DIAS GONCALVES VILELA E OUTRO(S) - MG073138
LEONARDO BRUNO MARINHO VIDIGAL E OUTRO(S) - MG072327
RECORRIDO : CENTRO DE EDUCACAO TECNICA E PROFISSIONAL DE
CONTAGEM LTDA - EPP
ADVOGADO . OTTILIO MACEDO E OUTRO(S) - MG031586
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Cotemig. Empresarial S/IA e Sotemig - Sociedade Técnica Educacional de
Minas Gerais Ltda. ajuizaram acéo em face de Centro de Educacao Técnica e Profissional de
Contagem Ltda., afirmando que a ré estaria se utilizando de marca semelhante a registrada
pelas autoras - "cetemig” e endereco eletrdnico "www.cetemig.com.br" - no mesmo ramo de
atividades (ensino médio profissionalizante e cursos técnicos de nivel médio e pés-médio, em
eletrotécnica, eletrdnica, automacéo, telecomunicacdes, dentre outros), almejando, em razao
disso, além de suspensao do uso da marca, indenizacéo pelos danos patrimoniais e morais
sofridos, além do pedido cominatdrio de obrigacéo de nédo fazer.

O magistrado de piso julgou parcialmente procedente o pedido para determinar
gue a ré se abstivesse da utilizagcdo da marca "Cetemig" e dos dominios de internet e
guaisquer outros signos gque se confundam com a marca das autoras, sob pena de multa
diaria de R$100.000,00 (cem mil reais), negando porém o ressarcimento dos alegados danos
material e moral (fls. 505-510).

Interposta apelacéo pelos autores, o Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais negou provimento ao recurso, nos termos do seguinte acérdao:

ACAO COMINATORIA. PROPRIEDADE INDUSTRIAL. USO INDEVIDO DE
MARCA SEMELHANTE DE FORMA A PREJUDICAR EMPRESA.
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. NECESSIDADE DE
COMPROVAGAO. ONUS DO AUTOR. ARTIGO 333, INCISO |, CPC. Para
gque haja condenacdo em danos morais e materiais pelo uso de marca de
forma a confundir o cliente, necesséario se faz a demonstracdo do dano
sofrido, ndo podendo restar para a liquidacdo da sentenca a apuracao
acerca da existéncia de tais danos e, se existentes, a sua quantificacéo. E
do autor o O6nus da prova dos fatos constitutivos de seu direito, de
conformidade com o disposto no artigo 333, inciso |, do CPC. Recurso néo
provido.

Opostos aclaratorios, foram rejeitados.
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Irresignados, interpdem recurso especial com fundamento nas alineas "a" e "c"
do permissivo constitucional, por negativa de vigéncia aos arts. 165, 458, I, e 535, Il, do
CPC/1973; 130, 208, 209 e 210, da Lei 9.279/96.

Aduzem que o acordao recorrido foi omisso.

Afirmam que a utilizacdo da marca "cetemig”, semelhante a das autoras -
"cotemig" - gerou prejuizos, seja por danos morais, seja por lucros cessantes.

Salientam que "a confusdo perpetrada pela Recorrida, além de vulgarizar e
diluir o signo consagrado das Recorrentes, desviou a clientela, intencionalmente, no periodo
do ano mais importante para as instituicbes de ensino, qual seja, a matricula, fato que
prejudicou ainda mais as Recorrentes”, além de diminuir "o poder atrativo e distintividade do
signo, tornando-o diluido e sem valor referencial perante a clientela".

Alegam que o proprio reconhecimento da ilegalidade do ato de violacdo do
direito de propriedade intelectual traz insito a ocorréncia do dano in re ipsa, tendo a honra e a
reputacao, tdo arduamente construidas em anos de atuacdo no mercado, sido atingidas, uma
vez que a marca restou vulgarizada e diluida, trazendo confusdo ao consumidor.

No tocante aos lucros cessantes, sustenta que, nos termos do art. 210 da lei de
regéncia, a mera violagéo do direito de propriedade intelectual enseja dano materiais (lucros
cessantes), devendo sua apuracao ocorrer por meio de liquidacdo de sentenca, tendo a
norma definido critérios especificos.

Contrarrazoes as fls. 646-647.

O especial recebeu crivo negativo de admissibilidade (fls. 649-651),
ascendendo a esta Corte pelo provimento do agravo (fl. 677).

E o relatério.
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RECURSO ESPECIAL N°1.327.773 - MG (2011/0122337-1)

RELATOR
RECORRENTE
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO

ADVOGADO

© MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
- COTEMIG EMPRESARIAL S/A
. SOCIEDADE TECNICA EDUCACIONAL DE MINAS GERAIS LTDA
© MARCELO DIAS GONCALVES VILELA E OUTRO(S) - MG073138
LEONARDO BRUNO MARINHO VIDIGAL E OUTRO(S) - MG072327
: CENTRO DE EDUCACAO TECNICA E PROFISSIONAL DE
CONTAGEM LTDA - EPP
- OTTILIO MACEDO E OUTRO(S) - MG031586
EMENTA
RECURSO ESPECIAL. PROPRIEDADE INDUSTRIAL. USO INDEVIDO
DE MARCA DE EMPRESA. SEMELHANCA DE FORMA. DANO
MATERIAL. OCORRENCIA. PRESUNCAO. DANO MORAL. AFERICAO.
IN RE IPSA. DECORRENTE DO PROPRIO ATO ILICITO. INDENIZAGAO
DEVIDA. RECURSO PROVIDO.

1. A marca é qualquer sinal distintivo (tais como palavra, letra, numeral,
figura), ou combinacao de sinais, capaz de identificar bens ou servicos de
um fornecedor, distinguindo-os de outros idénticos, semelhantes ou afins
de origem diversa. Trata-se de bem imaterial, muitas vezes o ativo mais
valioso da empresa, cuja protecdo consiste em garantir a seu titular o
privilégio de uso ou exploracdo, sendo regido, entre outros, pelos
principios constitucionais de defesa do consumidor e de repressao a
concorréncia desleal.

2. Nos dias atuais, a marca nao tem apenas a finalidade de assegurar
direitos ou interesses meramente individuais do seu titular, mas objetiva,
acima de tudo, proteger os adquirentes de produtos ou servigos,
conferindo-lhes subsidios para aferir a origem e a qualidade do produto ou
servico, tendo por escopo, ainda, evitar o desvio ilegal de clientela e a
pratica do proveito econdmico parasitario.

3. Alei e a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica reconhecem a
existéncia de dano material no caso de uso indevido da marca, uma vez
que a propria violacado do direito revela-se capaz de gerar lesdo a atividade
empresarial do titular, como, por exemplo, no desvio de clientela e na
confusdo entre as empresas, acarretando inexoravel prejuizo que devera
ter o seu quantum debeatur, no presente caso, apurado em liquidag&o por
artigos.

4. Por sua natureza de bem imaterial, € insito que haja prejuizo moral a
pessoa juridica quando se constata o uso indevido da marca. A
reputacéo, a credibilidade e a imagem da empresa acabam atingidas
perante todo o mercado (clientes, fornecedores, sécios, acionistas e
comunidade em geral), além de haver o comprometimento do prestigio e
da qualidade dos produtos ou servicos ofertados, caracterizando evidente
menoscabo de seus direitos, bens e interesses extrapatrimoniais.

5. O dano moral por uso indevido da marca é aferivel in re ipsa, ou seja,
sua configuracdo decorre da mera comprovagao da pratica de conduta
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ilicita, revelando-se despicienda a demonstracéo de prejuizos concretos
ou a comprovagao probatdria do efetivo abalo moral.

6. Utilizando-se do critério bifasico adotado pelas Turmas integrantes da
Segunda Secdo do STJ, considerado o interesse juridico lesado e a
gravidade do fato em si, o valor de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais), a
titulo de indenizacéo por danos morais, mostra-se razoavel no presente
caso.

7. Recurso especial provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. Nao ha falar em violagéo ao art. 535 do Cadigo de Processo Civil/1973, pois
o Tribunal a quo dirimiu as questdes pertinentes ao litigio, afigurando-se dispensavel que
tivesse examinado uma a uma as alegacoes e os fundamentos expendidos pelas partes.

De fato, basta ao 6rgdo julgador que decline as razfes juridicas que
embasaram a decisdo, ndo sendo exigivel que se reporte, de modo especifico, a
determinados preceitos legais.

3. A controvérsia principal estd em definir se a utilizacédo indevida de marca faz
presumir o dano material decorrente de tal conduta (in re ipsa).

O Tribunal a quo, mantendo o entendimento da sentenca, afastou a indenizagéo
por danos materiais e morais:

No presente recurso, pretendem os apelantes que sejam arbitrados
danos materiais e morais em face da utilizacdo da marca "CETEMIG"
pelo Apelado, sob o fundamento de que os enderecos na internet
bem como a marca utilizada pelo Apelado se confundia com a marca
dos Apelantes, trazendo-lhes danos de ordem patrimonial.
Na sentenga, restou vedada a utlizagdo da marca, bem como dos
enderecos eletrénicos conforme se observa da parte expositiva da
sentenca.
Em face deste ocorrido os apelantes pretendem que seja reformada
a sentenca para que seja determinado o pagamento de indenizacéo
por danos materiais e morais, com valores a serem determinados em
liguidacdo de sentenca, observando-se o disposto nos artigos 208 a
210, da Lei 9.279/96.
A Lei de Propriedade Industrial, ao abordar o tema, assim dispoe:

"Artigo 208: A indenizacdo serd determinada pelos beneficios que o

prejudicado teria auferido se a violagdo néo tivesse ocorrido".

"Artigo 209: Fica ressalvado ao prejudicado o direito de haver perdas e



-
&,

s
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

danos em ressarcimento de prejuizos causados por atos de violacdo de
direitos de propriedade industrial e atos de concorréncia desleal nao
previstos nesta Lei, tendentes a prejudicar a reputacao ou os negoécios
alheios, a criar confusdo entre estabelecimentos comerciais, industriais
ou prestadores de servico, ou entre os produtos e servicos postos no
comercio”.
"§ 1° Podera o juiz, nos autos da prOpria agdo, para evitar dano
irreparavel ou de dificil reparagéo, determinar liminarmente a sustacao
da violagdo ou de ato que a enseje, antes da citacdo do réu, mediante,
caso julgue necessério, caucdo em dinheiro ou garantia fidejussoria”.
"8 29 Nos casos de reprodugdo ou de imitagdo flagrante de marca
registrada, o juiz podera determinar a apreensdo de todas as
mercadorias, produtos, objetos, embalagens, etiquetas e outros que
contenham a marca falsificada ou imitada".
"Artigo 210: Os lucros cessantes serdo determinados pelo critério mais
favoravel ao prejudicado, dentre os seguintes":
"I - os beneficios que o prejudicado teria auferido se a violacdo néo
tivesse ocorrido"; ou
"Il - os beneficios que foram auferidos pelo autor da violacdo do direito";
ou
"l - a remuneracdo que o autor da violagcdo teria pago ao titular do
direito violado pela concessdo de uma licenca que lhe permitisse
legalmente explorar o bem".
Compulsando ainicial bem como os documentos trazidos juntos com
ela, observa-se que os autores pretendem gue o dano material e
moral, seja calculado em liquidag&o de sentencga, baseado nesta lei,
porém, tal lei ndo faz mencdo do momento processual em que deve
ser produzida a prova a fins de mensurar os danos morais e
materiais.
Porém, tenho entendimento de que os danos materiais bem como os
danos morais devem restar demonstrados através da producédo de
provas, ndo sendo validos para tanto documentos unilaterais para
tanto, observadas as regras do artigo 333, inciso |, do CPC.
Sobre o tema o festejado Professor HUMBERTO THEODORO JUNIOR,
assim se pronuncia:
[...]
Em que pese a documentacédo trazida no caderno processual, tenho
entendimento de que a mesma é unilateral, ndo servindo de base
para a mensuracado de eventual dano moral e material.
Ao ser intimado para informar as provas que desejava produzir,
conforme consta de fls. 356, a parte autora se manifestou contraria a
producdo de qualquer outra prova, conforme consta de fls. 365.
Sobre a producéo de prova:
"As perdas e danos constituem matéria de prova, inclusive envolvendo
assessoria técnica consubstanciada em sede pericial, ndo bastando
meras alegagbes. Claro que as circunstancias podem até indicar,
como indicios, que tenha ocorrido possiveis prejuizos. Mas isso néo
basta. Para que subsista a obrigacdo indenizatoria ha que existir o
dano comprovado, que constitui a condicdo essencial para aquela”.
(RUI STOCO, Responsabilidade Civil, RT, 22 ed., pag. 441).
Sobre o tema também as bem salientadas jurisprudéncias do Colendo STJ
trazidas pelo ilustre Magistrado 'a quo':
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"Marca. Utilizagdo. Dano. Cdédigo Civil, Artigo 159. Para se reconhecer o
direito a indenizagdo, necesséario indique a inicial em que consistiram 0s
prejuizos e que do processo de conhecimento resulte que efetivamente
se verificaram. Isso pode evidenciar-se, tendo em vista o que comumente
acontece, dai se retirando as possiveis inferéncias. Inviavel é
prescindir-se do dano ou proferir-se sentenca condicional que determine
a reparacédo de danos caso, em liquidacéo, se apure que ocorreram”.
(RESP 115 088 / RJ - Relator: Ministro EDUARDO RIBEIRO).
"Propriedade industrial. Marca (logotipo ou simbolo). Uso (indevido).
Prejuizo (inexisténcia). Indenizagdo. 1. Pelo uso de marca comercial,
logotipo ou simbolo (Sumula 143), admitem-se perdas e danos, que, no
entanto, pressupdem a existéncia de prejuizo. 2. O prejuizo, tratando-se
de fato constitutivo do direito do autor, ha de ser comprovado no curso
da acdo. 3. Se se entendeu, na origem, que se ndo fez a prova ("néo
veio aos autos a prova do efetivo dano material ou moral", do acérdao
recorrido), a pretensdo recursal esbarra na Sumula 7, a teor da qual "A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial"
(ver AgRg-76.295, DJ de 23.10.95). 4. Inocorréncia de afronta ao art. 59
da Lein®5.772/71. Recurso especial ndo conhecido".
(RESP 221 861 / RJ. Relator: Ministro NILSON NAVES).
Assim sendo, entendo que necessaria seria a comprovacao do
alegado dano. Nao restando este comprovado, impossivel é a
condenacdo da empresa ré ao pagamento de indenizacdo, mesmo
que quantificada posteriormente.
Com tais consideragdes, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO, para manter,
na integra, a sentenca, da lavra do Eminente Juiz Taunier C. Malheiros
Lima.

Na hipotese, portanto, o uso indevido da marca € incontroverso nos autos.

4. E bem de ver que a Carta da Republica de 1988 enumerou, entre as
garantias e os direitos fundamentais, a protecdo das marcas, nomes de empresas e outros
signos distintivos, tendo em vista o0 interesse social e o desenvolvimento tecnoldgico e
econdmico do Pais (inciso XXIX do artigo 5°).

A marca, como se sabe, é qualquer sinal distintivo (tais como palavra, letra,
numeral, figura), ou combinagcéo de sinais, capaz de identificar bens ou servicos de um
fornecedor, distinguindo-os de outros idénticos, semelhantes ou afins de origem diversa.
Cuida-se de bem imaterial, cuja protecdo consiste em garantir a seu titular o privilégio de uso
ou exploracdo, sendo regido, entre outros, pelos principios constitucionais de defesa do
consumidor e de repressdo a concorréncia desleal.

Nos dias atuais, a marca nado tem apenas a finalidade de assegurar direitos ou
interesses meramente individuais do seu titular, mas visa, acima de tudo, proteger os
adquirentes de produtos ou servicos, conferindo-lhes subsidios para aferir a origem e a
gualidade do produto ou servico. De outra banda, tem por escopo evitar o desvio ilegal de
clientela e a pratica do proveito econémico parasitario.
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Consoante reconhecido pela doutrina nacional e estrangeira, ha, pelo menos,
guatro funcbes das marcas: (i) identificar o produto ou servico, distinguindo-o do congénere
existente no mercado; (ii) assinalar a origem e a procedéncia do produto ou servico; (iii)
indicar que o produto ou servico identificado possui 0 mesmo padrédo de qualidade; e (iv)
funcionar como instrumento de publicidade, configurando importante catalisador de vendas.

Outrossim, importante assinalar que a aquisicdo do direito de exclusividade
sobre a marca rege-se por trés sistemas juridicos: (a) atributivo; (b) declarativo; e (c) misto,
tendo a atual Lei da Propriedade Industrial (Lei 9.279/96) fixado o sistema atributivo mitigado
da propriedade marcaria, estabelecendo a necessidade de registro - como regra -, mas
atribuindo direito de precedéncia ao utente de boa-fé, consoante se extrai do artigo 129.

Dessarte, como cedico, o registro da marca confere ao titular o direito de uso
exclusivo do signo em todo o territério nacional e, consequentemente, a prerrogativa de
compelir terceiros a cessarem a utilizacao de sinais idénticos ou semelhantes.

5. De outra parte, é mister relembrar que o dano moral e o consequente direito
a indenizacdo, quando ocorrente, sdo temas exaustivamente enfrentados por doutrina e
jurisprudéncia. De fato, é sabido que grande parte dos estudiosos do tema definem o dano
moral a partir de um conceito negativo, ou seja, € dano moral todo dano que néo tiver reflexos
patrimoniais, aquele que ndo resultar em prejuizo patrimonial ou econémico.

Os bens juridicos, cuja afronta caracteriza o dano moral, sdo aqueles tidos
como direitos da personalidade. Sao estes os reconhecidos a pessoa humana tomada em si
mesma e em suas projecdes na sociedade. S&o valores inatos ao homem, tais como a
liberdade, a seguranca, a integridade, o respeito, insitos na pessoa, em funcao de sua prépria
estruturacao fisica, mental e moral.

Inclusive, j& se reconheceu que podem sofrer abalos na ordem moral aqueles
seres incapazes de perceber a realidade dos fatos da mesma maneira que os demais,
simplesmente por serem, igualmente, dotados de personalidade (REsp 1245550/MG, Rel.
Ministro Luis Felipe Saloméo, Quarta Turma, julgado em 17/03/2015, DJe 16/04/2015).

Nessa esteira, 0 STJ também sedimentou o entendimento de que "a pessoa
juridica pode sofrer dano moral" (Sum 227). Dado o carater de pessoa conferido pela horma,
ndo se pode negar que a pessoa juridica é possuidora de bens extrapatrimoniais, pois, nos
termos do art. 52 do CC/2002, apesar de despida de direitos ligados a personalidade humana
(saude, integridade fisica e psiquica), é titular de direitos da personalidade, tais como a tutela
ao nome, a marca, a imagem, a reputacdo, a honra (objetiva), a intimidade (como nos
segredos industriais), a liberdade de acéo etc.

Deveras, "vé-se ai uma nitida preocupacédo com a repercussao do dano sobre o
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patrimonio imaterial da pessoa juridica, algo que ultrapassa um dado existencial e se projeta
na propria sobrevivéncia econdmica da empresa no mercado” (FARIAS, Cristiano Chaves.
Novo tratado de responsabilidade civil. Sdo Paulo: Atlas, 2015, p. 336).

Em voto lapidar, o Min. Ruy Rosado de Aguiar asseverou, no julgamento do
REsp 60.033/MG, Quarta Turma, DJ 27/11/1995, que:

A pessoa juridica, criagcdo da ordem legal, ndo tem capacidade de
sentir emocdo e dor, estando por isso desprovida de honra
subjetiva e imune a injaria. Pode padecer, porém, de ataque a honra
objetiva, pois goza de uma reputacédo junto a terceiros, passivel de
ficar abalada por atos que afetam o seu bom nome no mundo civil ou
comercial onde atua.

Esta ofensa pode ter seu efeito limitado a diminuicdo do conceito
publico de que goza no seio da comunidade, sem repercussao
direta e imediata sobre o seu patrimdnio. Assim, embora a licdo em
sentido contrario de ilustres doutores (Horacio Roitman e Ramon Daniel
Pizarro, EI Dano Morai y La Persona Juridica, RDPC, p. 215) trata-se de
verdadeiro dano extrapatrimonial, que existe e pode ser mensurado
através de arbitramento. E certo, que, além disso, o dano a
reputacdo da pessoa juridica pode causar-lhe dano patrimonial,
através do abalo de crédito, perda efetiva de chances de negdcios e
de celebracdo de contratos, diminuicdo de clientela, etc, donde
concluo que as duas espécies de danos podem ser cumulativas, nao
excludentes.

6. No caso em exame, primeiro cumpre analisar a questdo dos lucros
cessantes, por se tratar de matéria ja pacificada no ambito da jurisprudéncia desta Corte.

Deveras, a jurisprudéncia do STJ assentou o entendimento de que ha
presuncdo da ocorréncia de prejuizo quando se constata 0 uso indevido da marca, uma vez
gue a propria violacao do direito é tida como capaz de gerar lesdo a atividade empresarial do
titular, v.g., no desvio de clientela e na confusdo entre as empresas, acarretando inexoravel o
dano material.

A guisa de exemplo:

CIVIL E COMERCIAL. RECURSO ESPECIAL. PROPRIEDADE INDUSTRIAL.
MARCA. USO INDEVIDO. DANOS MATERIAIS. PRESUN(;AO. DANOS
MORAIS. COMPROVACAO.

1. Os embargos declaratérios tém como objetivo sanar eventual
obscuridade, contradicAo ou omissdo existente na decisdo recorrida.
Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC, quando o Tribunal de origem
pronuncia-se de forma clara e precisa sobre a questdo posta nos autos,
assentando-se em fundamentos suficientes para embasar a decisdo, como
ocorrido na espécie.

2. Na hipo6tese de uso indevido de marca, capaz de provocar
confusdo entre os estabelecimentos e consequente desvio de
clientela, desnecessaria a prova concreta do prejuizo, que se
presume.
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3. Ha que ser demonstrado o efetivo prejuizo de ordem moral sofrido pelo
titular do direito de propriedade industrial, decorrente da sua violagdo. Na
hip6tese, configurado pelo protesto efetuado.

4. Recurso especial provido.

(REsp 1174098/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 04/08/2011, DJe 15/08/2011 - grifou-se)

MARCA. Titulo de estabelecimento. Prejuizo. Lucro cessante. Prova.

- Aprova do dano (lucros cessantes) pelo uso indevido da marca ou
do nome é necessaria para o deferimento de indenizacdo a esse
titulo, salvo quando do préprio fato surge a certeza do prejuizo,
como ocorre com a colocacdo de produto no mercado com a marca
de outrem.

- No caso de nome do estabelecimento de ensino, era necessaria a prova
do prejuizo, que néo foi feita.

- Recurso conhecido e provido.

(REsp 316.275/PR, Rel. Ministro RUY ROSADO DE AGUIAR, QUARTA
TURMA, julgado em 18/09/2001, DJ 19/11/2001, p. 283 - grifou-se)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DANOS MORAIS. CONTRAFRAQAO. NECESSIDADE DE
COMPROVACAO. PRECEDENTES.

1. Conforme a jurisprudéncia desta Corte, em se tratando de direito
de marcas, o dano material pode ser presumido, pois a violagdo do
direito é capaz de gerar leséo a atividade empresarial do titular, tais
como, o desvio de clientela e a confusdo entre as empresas. Por
outro lado, ha a necessidade de comprovacdo do efetivo dano moral
suportado pela empresa prejudicada pela contrafacdo, uma vez que, a
indenizacdo extrapatrimonial esta ligada a pessoa do titular do direito.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 51.913/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 15/12/2011, DJe 01/02/2012 - grifou-se)

Direito Comercial e Processo civil. Recurso especial. Acdo de conhecimento
sob o rito ordinario. Propriedade industrial. Marca. Contrafacdo. Danos
materiais devidos ao titular da marca. Comprovacéo. Pessoa juridica. Dano
moral.

- Na hipo6tese de contrafacdo de marca, a procedéncia do pedido de
condenacédo do falsificador em danos materiais deriva diretamente
da prova que revele a existéncia de contrafacéo,
independentemente de ter sido, o produto falsificado, efetivamente
comercializado ou néo.

- Nesses termos considerados, a indenizagcdo por danos materiais néo
possui como fundamento t&o-somente a comercializagdo do produto
falsificado, mas também a vulgarizacao do produto, a exposicao comercial
(ao consumidor) do produto falsificado e a depreciacdo da reputacdo
comercial do titular da marca, levadas a cabo pela pratica de falsificacao.

- A prética de falsificacdo, em razdo dos efeitos que irradia, fere o direito a
imagem do titular da marca, o que autoriza, em consequéncia, a reparacao
por danos morais.

- Recurso especial a que se da provimento.

(REsp 466.761/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
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julgado em 03/04/2003, DJ 04/08/2003, p. 295 - grifou-se)

Isso porque é a propria lei que presume a existéncia dos danos materiais,
sendo decorréncia natural da contrafacdo e da violagdo da concorréncia do mercado. A
norma, inclusive, estabelece critérios especificos para se melhor alcancar o quantum
debeatur.

Nesse passo, define o art. 208 da LPI que "a indenizacdo sera determinada
pelos beneficios que o prejudicado teria auferido se a violagdo néo tivesse ocorrido”, tendo o0s
dispositivos correspondentes assentado que:

Art. 209. Fica ressalvado ao prejudicado o direito de haver perdas e
danos em ressarcimento de prejuizos causados por atos de violacao
de direitos de propriedade industrial e atos de concorréncia desleal
nao previstos nesta Lei, tendentes a prejudicar a reputacdo ou o0s
negoécios alheios, a criar confusdo entre estabelecimentos comerciais,
industriais ou prestadores de servico, ou entre os produtos e servicos
postos no comércio.

§ 1° Podera o juiz, nos autos da propria agdo, para evitar dano irreparavel
ou de dificil reparacao, determinar liminarmente a sustacdo da violacdo ou
de ato que a enseje, antes da citagdo do réu, mediante, caso julgue
necessario, caucao em dinheiro ou garantia fidejussoria.

§ 2° Nos casos de reproducéo ou de imitacdo flagrante de marca registrada,
0 juiz podera determinar a apreensdo de todas as mercadorias, produtos,
objetos, embalagens, etiquetas e outros que contenham a marca falsificada
ou imitada.

Art. 210. Os lucros cessantes serdo determinados pelo critério mais
favoravel ao prejudicado, dentre os seguintes:

| - os beneficios que o prejudicado teria auferido se a violagédo néo
tivesse ocorrido; ou

Il - os beneficios que foram auferidos pelo autor da violagcdo do
direito; ou

lll - a remuneracdo que o autor da violacao teria pago ao titular do
direito violado pela concessao de uma licenca que lhe permitisse
legalmente explorar o bem. (nosso o grifo)

A norma, em nenhum momento, condiciona a reparacdo a efetiva

7

demonstracdo do dano, até porque, como dito, é inerente ao uso indevido da marca a
concorréncia desleal, o desvio de clientela, a confusdo entre estabelecimentos,
independentemente da analise do dolo do agente ou da comprovacao de prejuizos.

O dispositivo autoriza a reparacdo material se houver "ato de violacao de direito
de propriedade industrial e atos de concorréncia desleal”, ou seja, a demonstracdo do dano
perpassa pela comprovacgéo da existéncia do fato - uso indevido de marca.

Ademais, deve-se levar em consideracdo que a referida prova € de dificilima
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execucgao, como bem destaca doutrina de escol:

A prova dos prejuizos, nas acdes de perdas e danos, merece, entretanto,
especial referéncia. Esta prova, geralmente dificil nos casos de
violacdo de direitos relativos a propriedade industrial, é
particularmente espinhosa quando se trata de infragcdo de registros
de marcas, ndo podendo os juizes exigi-la com muita severidade.

Os delitos de contrafagdo de marcas registradas lesam
forcosamente o patriménio do seu possuidor, constituindo uma das
formas mais perigosas da concorréncia desleal, tanto que as leis, em
todos o0s paises, destacam-na como delito especifico.
Frequentemente, porém, verifica-se que, ndo obstante a contrafacdo, os
lucros do titular da marca ndo diminuem, mantendo-se no mesmo nivel ou
na mesma progressao, nao sendo raros 0s casos em que se verifica 0 seu
aumento. Nao se deve concluir, entretanto, s6 por esse fato, que a
contrafacdo ndo tenha causado prejuizos, porque estes ndo se revelam,
necessariamente, na diminuicdo dos lucros ou na sua estabilizacdo em
determinado nivel. O que o bom senso indica é que o dono da marca
realizaria lucros ainda maiores, se ndo sofresse a concorréncia criminosa do
contrafator. E preciso ter em vista que, reproduzindo ou imitando a marca
legitima, o contrafator, gracas a confusédo criada para iludir o consumidor,
consegue vender os seus produtos, 0 que leva a presuncdo de que as
vendas por ele realizadas teriam desfalcado o montante das vendas do
dono da marca.

Por outro lado, o titular do registro vé-se obrigado a tomar providéncias
especiais para neutralizar os efeitos da concorréncia criminosa, prevenindo
a sua clientela intensificando a propaganda dos seus artigos, dispensando
maiores cuidados ao setor ameacado de sua inddstria ou comércio. Mas, se
pelas suas oportunas medidas, ou pela sua diligéncia e trabalho, consegue
atenuar ou mesmo anular os prejuizos resultantes da contratacao, esse fato
ndo deve ser interpretado em beneficio do infrator, para isenta-lo de
responsabilidade, sob o especioso fundamento de néo ter havido prejuizos,
permitindo-lhe, ainda, locupletar-se com os frutos de sua acao criminosa.

A simples violacdo do direito obriga a satisfacdo do dano, na forma
do art. 159 do CC, nédo sendo, pois, necessario, a hosso ver, que o
autor faca a prova dos prejuizos no curso da acdo. Verificada a
infracdo, a acdo deve ser julgada procedente, condenando-se o réu
a indenizar os danos emergentes e os lucros cessantes (CC, art.
1.059), que se apurarem na execucao.

E ndo havendo elementos que bastem para se fixar o quantum dos
prejuizos sofridos, a indenizacdo devera ser fixada por meio de
arbitramento, de acordo com o art. 1.553 do CC.

De outra forma, raramente o dono de marca contrafeita lograra obter a
condenacdo do infrator, nem a reparacdo dos danos resultantes da
contrafacdo, a qual, na grande maioria dos casos, se limita ao pagamento
das custas e de honorarios de advogado, os quais, por sua vez, Sao
parcamente arbitrados pelo juiz, ficando quase sempre abaixo do que
realmente o autor despendeu para defender a sua marca.

(Gama Cerqueira. Tratado de Propriedade Industrial, vol 2., p. 1.129/1131
ou vol. 1, p. 284, 2ed. - nosso o grifo)

Diante da dificuldade em provar o dano patrimonial, deve o julgador,
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ao analisar as ag¢0es ressarcitorias no campo da propriedade
industrial e da concorréncia desleal, limitar a fase probatéria a
simples existéncia da violacdo, visto que as perdas e danos sao
decorréncia natural da contrafacao

(IDS - Instituto Dannemann Siemsen de Estudos Juridicos e Técnicos.
Comentarios a lei de propriedade industrial. 32 ed. Rio de Janeiro: Renovar,
2013, p. 488 - nosso o grifo)

Nesse sentido:

Direito comercial e processual civil. Recurso especial. Concorréncia desleal
e desvio de clientela. Embargos declarat6rios. Omissao.

Auséncia. Reexame de provas. Inadmissibilidade. Inépcia da inicial.
Inocorréncia. Danos materiais. Comprovacado. Presuncdo - Ausentes 0s
vicios do art. 535 do CPC, rejeitam-se os embargos de declaracgao.

- E inadmissivel o reexame de fatos e provas em recurso especial.

- Verificada a existéncia de causa de pedir, ndo ha reconhecer-se a inépcia
da inicial na presente hipoétese.

- O art. 209 da Lei 9.279/96 autoriza a reparacao por danos materiais
advindos de atos de concorréncia desleal que importem desvio de
clientela pela confusado causada aos consumidores.

- A reparacdo nédo esta condicionada a prova efetiva do dano, pois
os atos de concorréncia desleal e o consequente desvio de
clientela provocam, por si sés, perda patrimonial a vitima.

Recurso especial ndo provido.

(REsp 978.200/PR, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 19/11/2009, DJe 02/12/2009 - grifo nosso)

Portanto, por qualquer angulo que se analise, havera prejuizo do titular da
marca, pois: i) caso ndo se constate a diferenca entre o produto ou servico contrafeito, o
autor (do ato de concorréncia desleal) auferira lucros a partir da boa reputagdo do produto
criado por outrem, estimulando a conduta por outros contrafatores, diminuindo os lucros do
criador; ii) caso gere insatisfacéo, acabara por denegrir a imagem e a reputacao criados pela
vitima.

E o que enfatizam os estudiosos do tema:

Mantendo-se tudo o que ja foi ventilado a respeito da indenizacao e
ndo obstante a simples violagcdo de "marca", por si sO, constituir
crime e "ipso facto" punivel por Lei, ndo se pode negar que a
utilizagdo por parte do concorrente de uma marca igual ou
semelhante provoca "dano" de toda a sorte. Embora seja um tanto
quanto dificil especifica-los, quer nos parecer que, entre outros,
podem ser realcados aqueles que: a) abalam a imagem do produto
original com reflexos na prépria empresa, diante da qualidade sempre
inferior e a prego vil do produto concorrente; b) permitem, inclusive, o
aparecimento de outros produtos, de outros concorrentes que, imaginando
ndo haver nenhuma medida coercitiva contra o primitivo concorrente,
comparecem ao mercado disputando a sua parte no mesmo; ¢) obrigam,
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muitas vezes, ao titular do produto original a reducdo de seus lucros, pela
igualdade ou proximidade do preco de mercado; d) permitem que 0sS
concorrentes, mercé de regalias ou ndo induzam o adquirente ou
consumidor a levar o produto do concorrente, como se fora igual ou
semelhante ao original; e) no caso de produtos comestiveis, bebidas e
similares; cosméticos, saneantes e afins; farmacéuticos, medicinais e
correlatos, etc. quando ndo cuidadosamente manipulados ou ainda quando
nao contenham os seus elementos indispenséaveis (matéria-prima), causam
prejuizos quica até irreparaveis ao consumidor desatento que os adquire ou
0S consome.

(SOARES, José Carlos Tinoco. Marca vs. Nome comercial: conflitos. Séo
Paulo: Ed. Juridica Brasileira, 200, p. 367/368)

Ademais, a conduta perpetrada € definida como crime pela Lei 9.279/96, seja
pela violacdo da marca (arts. 187-190), seja pelos atos de concorréncia desleal (art. 195, l).

Assim, conforme definido na origem, ocorrendo o uso indevido de marca - na
hipotese, o recorrido acabou usufruindo do conceito e boa fama dos autores no ramo
académico (&rea de tecnologia da informéatica e eletrbnica) para angariar clientela -, deve-se
reconhecer a existéncia do dano (an debeatur), que deverd ser apurado no ambito da
liguidacdo (quantum debeatur), por artigos, haja vista a necessidade de comprovacdo de
fatos novos, nos termos do art. 210 da norma.

E, mais uma vez, o que destaca a doutrina:

Independentemente do critério eleito pelo prejudicado, os lucros
cessantes somente serdo efetivamente apurados na fase de
liguidacdo de sentenca, como previsto no art. 603 do Cdédigo de
Processo Civil ("procede-se a liquidagdo, quando a sentenca nao
determinar o valor..."). Isso porgue, na esmagadora maioria dos casos, a
sentenca que condena o réu ao pagamento de lucros cessantes € iliquida,
devendo o quantum debeatur ser apurado mediante a liquidacdo por
arbitramento (arts. 606 e 607 do Cdédigo de Processo Civil). Assim, sera
nomeado um perito, que ird apurar os lucros cessantes a que tem direito o
prejudicado, com base em um dos critérios previstos no art. 210 da Lei de
Propriedade Industrial, previamente indicado no pleito inicial.

(IDS - Instituto Dannemann Siemsen de Estudos Juridicos e Técnicos.
Ob.cit., p. 501) (grifo nosso)

Esse também € o posicionamento da Casa:

RECURSO ESPECIAL. AQAO DE ABSTENQAO DE USO DE MARCA,
REPARA(}AO POR DANOS MATERIAIS E COMPENSACAO POR DANOS
MORAIS. PROPRIEDADE INTELECTUAL. MARCA. INSULFILM. VIOLACAO.
PREQUESTIONAMENTO.  AUSENCIA. SUMULA  282/STF. DANO
PATRIMONIAL. PRESUNCAO. APURACAO DO MONTANTE DEVIDO EM
LIQUIDACAO DE SENTENCA.

1- Acédo distribuida em 10/6/2008. Recurso especial interposto em
22/5/2014 e concluso a Relatora em 10/10/2016.

2- Controvérsia que se cinge em definir se a pretensdo de reparacao por
danos patrimoniais decorrentes de violacdo a direito de propriedade
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industrial impde a vitima que comprove o dolo de quem praticou o ato e os
prejuizos sofridos.

3- A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como
violados impede o conhecimento do recurso especial.

4- O dano patrimonial causado ao titular de direito de marca
configura-se com a violagdo dos interesses tutelados pela Lei de
Propriedade Industrial, sendo despicienda a comprovacao da
intencdo do agente em prejudicar a vitima ou do prejuizo causado,
devendo o montante ser apurado em liquidacdo de sentenca.

5- Recurso especial provido.

(REsp 1635556/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 10/11/2016, DJe 14/11/2016) (grifo nosso)

PROPRIEDADE INDUSTRIAL. MARCA FIGURATIVA. REGISTRO. NULIDADE
DECRETADA PELA JUSTICA FEDERAL. CONTRAFACAO RECONHECIDA.
SUBSEQUENTE A(;AO DE INDENIZA(;AO MOVIDA PELA EMPRESA
LESADA. PERIODO A SER CONSIDERADO. BOA-FE. AUSENCIA. MATERIA
DE FATO. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7-STJ. LEl N.
5.772/1971, ART. 59.

l. Ainda que obtido o registro de marca perante o INPI pelas empresas-rés, a
cerrada oposigdo da autora que detinha marca anterior, consubstanciada
por notificagdo e ag¢les judiciais que culminaram com a decretacdo da
nulidade do registro daquela pelo reconhecimento de contrafacdo geram,
para a responsavel, a obrigacdo de indenizar pelos prejuizos, com efeito
retroativo a época em que configurado o ilicito.

ll. Auséncia de boa-fé das rés, na conclusao do acoérdédo estadual, que néo
tem como ser revista em sede especial ante o 6bice da Sumula n. 7 do STJ.
lll. Em determinadas circunstancias, caso dos autos, é possivel se
presumir, de logo, a ocorréncia de prejuizos pela mera
demonstracdo da contrafacdo, além do que alguns deles foram ja
referidos pelo aresto objurgado, remetida a apuragdo da extenséao
total dos danos para a fase de liquidacéo por artigos.

IV. Recursos especiais conhecidos em parte e improvidos.

(REsp 125.694/RJ, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA
TURMA, julgado em 25/10/2005, DJ 28/11/2005, p. 291) (grifo nosso)

7. Ocorre que, no tocante ao dano moral, especificamente quanto ao uso
indevido da marca, verifico que ha, no estudo da jurisprudéncia da Casa, uma falta de
harmonizacéo, haja vista que parcela dos julgados vem entendendo ser necessario - ainda
gue de formaindireta - a comprovacéao do prejuizo.

Vale conferir os precedentes:

CIVIL E COMERCIAL. RECURSO ESPECIAL. PROPRIEDADE INDUSTRIAL.
MARCA. USO INDEVIDO. DANOS MATERIAIS. PRESUNCAO. DANOS
MORAIS. COMPROVACAO.

1. Os embargos declaratérios tém como objetivo sanar eventual
obscuridade, contradigcdo ou omissao existente na deciséo recorrida.
Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC, quando o Tribunal de origem
pronuncia-se de forma clara e precisa sobre a questdo posta nos autos,
assentando-se em fundamentos suficientes para embasar a decisdo, como
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ocorrido na espécie.

2. Na hipotese de uso indevido de marca, capaz de provocar
confusdo entre os estabelecimentos e consequente desvio de
clientela, desnecessaria a prova concreta do prejuizo, que se
presume.

3. H4 que ser demonstrado o efetivo prejuizo de ordem moral
sofrido pelo titular do direito de propriedade industrial, decorrente
da suaviolacdo. Na hipdtese, configurado pelo protesto efetuado.

4. Recurso especial provido.

(REsp 1174098/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 04/08/2011, DJe 15/08/2011) (grifo nosso)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DANOS MORAIS. CONTRAFRACAO. NECESSIDADE DE
COMPROVACAO. PRECEDENTES.

1. Conforme a jurisprudéncia desta Corte, em se tratando de direito
de marcas, o dano material pode ser presumido, pois a violacdo do
direito é capaz de gerar leséo a atividade empresarial do titular, tais
como, o desvio de clientela e a confusdo entre as empresas. Por
outro lado, hd a necessidade de comprovacgédo do efetivo dano moral
suportado pela empresa prejudicada pela contrafacdo, umavez que,
a indenizacdo extrapatrimonial esta ligada a pessoa do titular do
direito.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 51.913/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 15/12/2011, DJe 01/02/2012) (grifo nosso)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. 1. DANO MORAL NAO
CONFIGURADO. REVER A CONCLUSAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. SUMULA 7/STJ. 2. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
IMPOSSIBILIDADE. NOVA ANALISE DA SITUACAO FATICA. 3. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. E vedado em recurso especial o reexame das circunstancias faticas da
causa, ante o disposto no enunciado n. 7 da Sumula do STJ: "A pretenséo
de simples reexame de provas ndo enseja recurso especial."”

2. Na hipotese, o Tribunal de Justica, soberano no exame do acervo
fatico-probatério dos autos, afastou a configuracdo do dano moral,
salientando que nao existe nos autos nenhuma prova de que 0 Uso
indevido de marca pela ré abalou o bom nome da autora e causou
descrédito em relagdo ao seu produto. Assim, ndo € possivel rever
esta conclusdao ante o Obice do enunciado de sumula
supramencionado.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 813.263/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 23/02/2016, DJe 29/02/2016) (grifo nosso)

Em outros precedentes, todavia, o STJ reconhece que o dano moral decorre
automaticamente da configuracédo do uso indevido da marca. Inclusive, por lealdalde,
de minha prépria relatoria, ha decisdes conflitantes:
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RECURSO ESPECIAL. PROPRIEDADE INTELECTUAL. DIREITO DE
MARCA. FALSIFICACAO. IMPORTACAO DE PRODUTO CONTRAFEITO.
BENS RETIDOS PELA AUTORIDADE ALFANDEGARIA. DANO MORAL.
CONFIGURAQAO. PRODUTOS NAO COMERCIALIZADOS NO MERCADO
INTERNO. DESNECESSIDADE DE COMPROVACAO DO PREJUIZO. DANO
IN RE IPSA.

1- Acdo ajuizada em 24/7/2014. Recurso especial interposto em
3/11/2014 e concluso ao Gabinete em 25/8/2016.

2- Controvérsia cinge-se em determinar se é necessaria a exposi¢cao ao
mercado ou a comercializacdo do produto contrafeito para que fique
caracterizada a ocorréncia de dano moral ao titular da marca ilicitamente
reproduzida.

3- A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de entender cabivel a
compensacao por danos morais experimentados por pessoa juridica titular
de marca alvo de contrafacdo, os quais podem decorrer de ofensa a sua
imagem, identidade ou credibilidade.

4- A Lei n. 9.279/1996 - que regula a propriedade industrial -, em
seus artigos que tratam especificamente da reparacdo pelos
danos causados por violagcdo aos direitos por ela garantidos (arts
207 a 210), nao exige comprovacdo, para fins indenizatérios, de
que os produtos contrafeitos tenham sido expostos ao mercado.

5- O dano moral alegado pelas recorrentes decorre de violagao
cometida pela recorrida ao direito legalmente tutelado de
exploracédo exclusiva da marca por elas registrada.

6- O prejuizo suportado prescinde de comprovagdo, pois se
consubstancia na prépria violacao do direito, derivando da natureza
da conduta perpetrada. A demonstracdo do dano se confunde
com a demonstracdo da existéncia do fato - contrafacdo -, cuja
ocorréncia é premissa assentada pelas instancias de origem.

7- Desse modo, exsurge que a importagdo de produtos identificados por
marca contrafeita, ainda que ndo expostos ao mercado consumidor interno,
encerram hipotese de dano in re ipsa.

8- Verba compensatéria arbitrada em R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais).
9- RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

(REsp 1535668/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 15/09/2016, DJe 26/09/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MARCA.
ALEGACAO DE INEXISTENCIA DE CONTRAFACAO E DANOS MORAIS.
SUMULA 7/STJ E PRECEDENTE DO STJ. INSURGENCIA CONTRA O
VALOR DOS DANOS MORAIS E DOS HONORARIOS DE SUCUMBENCIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF.

1. Resta claro que a convicgédo formada pelo Tribunal de origem decorreu
dos elementos existentes nos autos, de forma que rever a deciséo recorrida
importaria necessariamente no reexame de provas, o que é defeso nesta
fase recursal (Sumula 7-STJ).

2. "Na hipo6tese de contrafacdo de marca, a procedéncia do pedido
de condenacgédo do falsificador em danos materiais e morais deriva
diretamente da prova que revele a existéncia de contrafacéo.
Precedentes." (REsp 1322718/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 19/06/2012, DJe 11/12/2012).

3. Quanto a insurgéncia contra o valor dos danos morais e dos honorarios
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de sucumbéncia, verifica-se que ndo foi apontada qualquer violagdo a
dispositivo de lei federal, tampouco suscitado dissidio jurisprudencial, o que
enseja a deficiéncia de fundamentacéo no recurso especial, inviabilizando a
abertura da instancia excepcional. Incidéncia da Sumula 284-STF.

4. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no AREsp 83.049/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 01/10/2013, DJe 15/10/2013)

RECURSOS ESPECIAIS. PROPRIEDADE INDUSTRIAL. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICA ENTRE OS ARESTOS CONFRONTADOS. USO INDEVIDO DE
MARCA. DESVIO DE CLIENTELA. NAO OCORRENCIA DE DANO MORAL
IPSO FACTO.

1. Nao ha similitude fatica entre os julgados comparados de molde a
amparar o conhecimento do recurso especial pela alinea "c" do permissivo
constitucional, pois no paradigma ha possivel confusdo de marcas causada
pela existéncia de sociedades empresarias com nomes parecidos e
produtos préprios de cada uma com marcas semelhantes, enquanto no
aresto recorrido o problema se deveu a alteracdo que a ex-distribuidora
realizou nas embalagens dos produtos da distribuida.

2. Nas situagcOes referentes a violacao de direito de propriedade
industrial, nem sempre esta Corte Superior considera a ocorréncia
de dano moral ipso facto, exigindo a demonstracdo da les@o a honra
ou areputacao do titular da marca. Essa lesdo ocorre, p. ex., quando
ha falsificacdo de produtos, com a vulgarizacdo da marca vitima de
contrafacéo, situacdo em que a lesdo ao direito de imagem do titular
da marca nao depende de prova.

3. Na hipdtese, o aresto recorrido estd em consondncia com a
jurisprudéncia desta Corte, pois considerou inexistir dano moral ipso facto,
diante das peculiaridades do caso, em que as partes litigantes mantinham
relacionamento comercial anterior, que ensejou a venda, exclusivamente, de
estoque remanescente do produto auténtico, com desvio de clientela
decorrente do uso de embalagem com marca diversa da do fabricante,
porém com a devida identificacdo deste. Entdo ndo se reconheceu o dano
moral.

4. Recurso especial da distribuida conhecido em parte e, nessa extensao,
desprovido. Recurso especial da ex-distribuidora ndo conhecido. Recurso
especial da nova distribuidora conhecido e desprovido.

(REsp 1179125/RJ, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado
em 01/12/2011, DJe 30/03/2012)

Direito Comercial e Processo civil. Recurso especial. A¢do de conhecimento
sob o rito ordinario. Propriedade industrial. Marca. Contrafacdo. Danos
materiais devidos ao titular da marca. Comprovacao. Pessoa juridica. Dano
moral.

- Na hipotese de contrafacdo de marca, a procedéncia do pedido de
condenacédo do falsificador em danos materiais deriva diretamente
da prova que revele a existéncia de contrafagéo,
independentemente de ter sido, o produto falsificado, efetivamente
comercializado ou néo.

- Nesses termos considerados, a indenizacdo por danos materiais néo
possui como fundamento tdo-somente a comercializagdo do produto
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falsificado, mas também a vulgarizacdo do produto, a exposicdo comercial
(ao consumidor) do produto falsificado e a depreciacdo da reputacdo
comercial do titular da marca, levadas a cabo pela pratica de falsificacéo.

- A prética de falsificacdo, em razdo dos efeitos que irradia, fere o
direito a imagem do titular da marca, o que autoriza, em
conseqléncia, areparagdo por danos morais.

- Recurso especial a que se da provimento.

(REsp 466.761/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 03/04/2003, DJ 04/08/2003, p. 295)

8. Diante dessa disperséo da jurisprudéncia, penso que o tema do dano moral,
guando presente a vulneracdo da marca, deve ser mais aprofundado.

De fato, como se sabe, a marca ndo tem apenas a finalidade de assegurar
direitos ou interesses meramente individuais do seu titular (ordem privada), mas visa, acima
de tudo, resguardar o mercado (ordem publica), protegendo 0s consumidores,
conferindo-lhes subsidios para aferir a origem e a qualidade do produto ou servi¢o, além de
evitar o desvio ilegal de clientela e a préatica do proveito econémico parasitario.

N&o é a toa que o Estado (CF, art. 5°, XXIX) proteje os direitos de propriedade
sobre as marcas:

Mas o esforco, a inteligéncia, o trabalho dos industriais e comerciantes,
empregados no aperfeicoamento de seus produtos e na consolidagdo de
seus créditos profissionais seriam inteiramente frustrados, se nao o0s
amparasse e protegesse o Estado, pondo-os a coberto da concorréncia
desleal que pessoas menos escrupulosas poderiam exercer contra seus
interesses, aproveitando-se do renome das marcas mais conhecidas e da
confianca imposta aos consumidores, para usufruir, na sombra o fruto do
trabalho alheio.

(CERQUEIRA, Gama. Tratado da propriedade industrial. S&do Paulo: RT,
1982, p. 755-756)

Por outro lado, como dito, a marca possui relevante importancia social como
elemento de seguranca para o consumidor (CDC, art. 4°, VI), tutelando interesse coletivo
situado na confianga e na expectativa desse consumidor perante 0 mercado, permitindo que
se particularize com distincdo produtos e servigcos dos seus congéneres. Mais uma vez,
cite-se a licdo do mestre Gama Cerqueira:

Em relagdo aos consumidores e ao publico em geral, também
desempenham as marcas importante papel, permitindo a identificacdo de
produto, servindo de atestado da fabricacdo ou da escolha e selecédo dos
artigos postos no comércio e impedindo que comerciantes desonestos
fagcam passar uns artigos por outros, iludindo a boa fé dos consumidores.
(CERQUEIRA, Gama. Tratado da propriedade industrial. S&o Paulo: RT,
1982, p. 755)
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E o destaque, também, da Terceira Turma do STJ, que definiu a tese de que
"na contrafacédo, o consumidor é enganado e vé subtraida, de forma ardil, sua faculdade de
escolha. O consumidor ndo consegue perceber quem lhe fornece o produto e, como
consequéncia, também o fabricante ndo pode ser identificado por boa parte de seu publico
alvo. Assim, a contrafacdo é verdadeira usurpacédo de parte da identidade do fabricante. O
contrafator cria confusdo de produtos e, nesse passo, se faz passar pelo legitimo fabricante
de bens que circulam no mercado” (REsp 1032014/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 26/5/2009, DJe 4/6/2009).

Ndo se pode olvidar, ademais, que a marca, muitas vezes, € 0 ativo mais
valioso da empresa, sendo 0 meio pelo qual 0 empresario consegue, perante 0 mercado,
distinguir e particularizar seu produto ou servi¢o, enaltecendo sua reputacao.

Portanto, por sua natureza de bem imaterial, € insito que haja prejuizo moral a
pessoa juridica quando se constata 0 uso indevido da marca, pois, forcosamente, a
reputacéo, a credibilidade e a imagem da empresa acabam sendo atingidas perante todo o
mercado (clientes, fornecedores, sdcios, acionistas e comunidade em geral), além de haver
0 comprometimento do prestigio e da qualidade dos produtos ou servicos ofertados,
caracterizando evidente menoscabo de seus direitos, bens e interesses extrapatrimoniais.

O contrafator, causador do dano, por outro lado, acaba agregando valor ao seu
produto, indevidamente, ao se valer da marca alheia.

Como sabido, "em funcédo da diversidade do dano moral pretendido, tem-se
aceito um tratamento diferenciado no que se refere ao 6nus probatoério” (CAHALI, Yussef
Said. Dano moral. Sdo Paulo: RT, 2005, p. 811), sendo o dano moral in re ipsa justamente
aquele gque se extrai ndo exatamente da prova de sua ocorréncia, mas da analise da
gravidade do ato ilicito em abstrato.

Vale dizer, a comprovacdo da gravidade do ato ilicito gera, ipso facto, o dever
de indenizar, em razdo de uma presunc¢ao natural, que decorre da experiéncia comum, de
gue, nessa hipotese, ordinariamente, h4 um abalo significativo da imagem, reputacdo ou
honra da pessoa.

Com efeito, "em alguns casos, como na hipétese de ofensa a honra, por
calunia, difamacéo ou injuria, o0 dano moral esta insito na ofensa e dessa forma se prova por
si. O dano moral emerge in re ipsa das proprias ofensas cometidas, sendo de dificil, para ndo
dizer impossivel, averiguacdo" (VALTER, Wladimir. A reparacdo do dano moral no direito
brasileiro. Campinas: E.V. Ed., 1994, p. 309).

Com efeito, esta Quarta Turma, no julgamento do no AgRg no AREsp
395.426-DF, definiu como sendo dano moral objetivo, in re ipsa, todo aquele dano que atingir
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direito da personalidade (imagem e honra), independentemente da perquiricdo acerca das
caracteristicas subjetivas do lesado, para fins do dever de indenizar.

O eminente Ministro Marco Buzzi, em seu voto condutor, enfrentando a dificil
guestdo da caracterizacdo do prejuizo extrapatrimonial, diante da complexidade e diversidade
das situacoes da vida, estabeleceu a distingéo entre dano moral objetivo e subjetivo, verbis:

Se de um lado a possibilidade de compensac¢édo dos danos morais j4 nao
suscita maiores duvidas (sendo, alias, material sumulada — enunciado
37/STJ), de outro, h& questdes decorrentes, sobretudo no que se refere a
caracterizacdo do prejuizo extrapatrimonial e aos critérios para arbitramento
da indenizacdo, que se tornaram foco de discussdo, consubstanciando
desafio a doutrina e a jurisprudéncia.

Nesse contexto, situa-se a controvérsia instaurada por meio do apelo
extremo, porque relacionada a configuragdo do dano extrapatrimonial em
casos de saque indevido de numerario depositado em conta poupancga.
Definicdes/conceitos e teorias foram desenvolvidas para solucionar
ou, ao menos, contribuir para o enfrentamento de casos cuja
discussao cinja-se a caracterizacao do prejuizo extrapatrimonial. Por
todas e pela pertinéncia, cita-se aquela que classifica o dano moral
em objetivo e subjetivo, pois, consoante a seguir exposto, tal distingdo
fornece ao intérprete maiores elementos para o reconhecimento da
possibilidade de compensacao dos aludidos danos, diante da complexidade
e diversidade das situacfes da vida.

A partir de tal desenvolvimento doutrinario, mais do que simples efeito de
lesdo, o dano extrapatrimonial é aquele que incide sobre objetos proéprios,
sobre bens da vida autbnomos, consistindo em género, no qual havera
espécies.

No particular, evocando a definicdo formulada por Miguel Reale,
LUIZ RENATO FERREIRA DA SILVA define o dano moral subjetivo
como o 'que se correlaciona com o mal sofrido pela pessoa em sua
subjetividade, em sua intimidade psiquica, sujeita a dor ou
sofrimento intransferiveis, porque ligados a valores de seu ser
subjetivo, que o ato ilicito veio penosamente a subverter...'" (Da
legitimidade para postular indenizacdo por danos morais. Revista
Ajuris, Porto Alegre, n°7, p. 18-205, julho/1997, p. 186-188)
Acrescenta o mencionado autor, ainda, que além deste bem da vida,
ha outros que ndo sdo apenas subjetivos, mas que contém uma
objetividade e que sdo comuns a todas as pessoas. [...] Trata-se dos
chamados direitos da personalidade. Estes séo direitos vinculados a
qualidade que todos os homens e as entidades personalizadas tém
de serem sujeitos de direito. Revestido da capacidade de direito, o
individuo ou o ente personalizado adquire uma gama de direitos
decorrentes da prépriainvestidura da personalidade. (idem)
Portanto, a par das lesbes a direitos da personalidade (imagem,
honra, privacidade, integridade fisica), o0 que podemos denominar
de dano moral objetivo e, ainda, que ensejam um dano a partir da
simples violacdo da protecdo a eles conferida, surgem situacdes
outras, que, embora ndo atinjam diretamente tal complexo de
direitos, também consubstanciam dano extrapatrimonial passivel de
compensagdao, por se relacionarem com um mal sofrido pela pessoa
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em sua subjetividade, em sua intimidade psiquica, sujeita a dor ou
sofrimento intransferiveis, que o ato ilicito ou antijuridico veio a
subverter.

Assim, enquanto a primeira categoria traduz um dano aferivel de
plano, com a mera lesdo a um direito de personalidade, a segunda
pressupfe uma maior investigagdo do caso concreto, a fim de que
sejam examinadas as suas peculiaridades e, ao final, de definir se
aquela determinada hipOtese fética e suas repercussbes e
desdobramentos, embora n&o tenham atingido um direito de
personalidade, ultrapassaram 0 que se entende por mero
aborrecimento e incémodo, atingindo sobremodo a integridade
psiquica do sujeito.

Com a devida vénia a entendimento diverso, é sob a Gtica desta segunda
categoria — danos morais subjetivos, os quais reclamam uma analise mais
pormenorizada das circunstancias do caso concreto -, que deve ser
procedido o exame acerca do reconhecimento ou ndo de dano
extrapatrimonial passivel de compensacdo em hip6teses como a dos autos
— saque indevido de numerario depositado em conta poupanca. (grifo
NOSs0)

Tal entendimento foi reafirmado por este colegiado no julgamento do REsp
1550509/RJ, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti (DJe 14/03/2016), na qual se definiu que "nao
configura dano moral in re ipsa a simples remessa de fatura de cartdo de crédito para a
residéncia do consumidor com cobranca indevida".

Assim, entendo que o dano moral por uso indevido da marca é aferivel in re
ipsa, ou seja, sua configuracdo decorre da mera comprovacédo da pratica de conduta ilicita -
contrafacdo -, revelando-se despicienda a demonstracdo de prejuizos concretos ou a
comprovacao probatoria do efetivo abalo moral, haja vista que o vilipéndio do sinal, uma vez
demonstrado, acarretara, por consectario loégico, a vulneracdo do seu bom nome, reputacdo
ou imagem.

Na verdade, tendo em mira que a honra objetiva da empresa se realiza por
meio de sua projecdo externa, a utlizacdo inadequada e indevida de seus signos
identificadores atinge frontalmente seu bom nome e sua reputagcdo no mundo civil e
empresarial onde atue. O fato gerador da utilizacéo indevida da marca gera o correspondente
dano moral.

Com relacéo ao direito comparado, verifica-se, do TGl Paris, que:

O advogado Hervé Maccioni, em sua obra L'Image de Marque, da-nos
conta de que os tribunais franceses ha muito reconhecem a presenca de
prejuizo a imagem de uma marca famosa diante de sua contrafacao.
Decisdo de 1987 do TGI Paris reconheceu que "en faisant usage de ces
marques - Chanel - sur des vétements de trés médiocres qualités et sous
une forme particulierment commune, X a porté atteinte a limage de marque
de la société Chanel.

Em uma outra decisdo memoravel, 0 mesmo tribunal francés sentenciou que
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o0 simples fato de expor ao publico, oferecendo ao consumo produtos
contrafeitos ostentando indevidamente a marca Hermes, deteriorava a boa
reputacdo do verdadeiro fabricante, causando-lhe prejuizo a imagem.

(TGl Paris, 10 novembre 1987, PIBD 1988, 431-111-165; TGl Paris, 25
octobre 1990, PIBD 1991, 492-111-68 Apud OLIVEIRA, Mauricio Lopes de.
Direito das marcas. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2004, p. 91)

A doutrina estrangeira também expde que:

Francis Elvinger relata o pensamento de um industrial que ilustra
perfeitamente o valor que a imagem de uma marca pode atingir. Segundo
Elvinger, um industrial teria declarado que, posto diante da alternativa de
perder suas usinas, ou perder sua marca, que identifica a reputacdo que
sua empresa criou com trabalho e investimentos em publicidade durante
vinte anos, optaria por queimar as usinas; afinal novas fabricas podem ser
construidas em noventa dias, bastando, para isso, ter capital suficiente,
enquanto que nenhum capital substitui a impressdo criada pela marca
famosa na mente do consumidor.

(ELVINGER, Francis. La marque, son lancement, as vente sa publicité,
Librarie d'Economie commerciale, p. 20 Apud OLIVEIRA, Mauricio Lopes de.
Direito das marcas. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2004, p. 91)

Nesse sentido, em julgado bem recente, a Terceira Turma reiterou:

RECURSO ESPECIAL. PROPRIEDADE INTELECTUAL. DIREITO DE
MARCA. FALSIFICA(;AO. IMPORTACAO DE PRODUTO CONTRAFEITO.
BENS RETIDOS PELA AUTORIDADE ALFANDEGARIA. DANO MORAL.
CONFIGURACAO. PRODUTOS NAO COMERCIALIZADOS NO MERCADO
INTERNO. DESNECESSIDADE DE COMPROVACAO DO PREJUIZO. DANO
IN RE IPSA.

1- Acéo ajuizada em 24/7/2014. Recurso especial interposto em
3/11/2014 e concluso ao Gabinete em 25/8/2016.

2- Controvérsia cinge-se em determinar se € necessaria a exposi¢cado ao
mercado ou a comercializacdo do produto contrafeito para que fique
caracterizada a ocorréncia de dano moral ao titular da marca ilicitamente
reproduzida.

3- A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de entender cabivel a
compensacao por danos morais experimentados por pessoa juridica titular
de marca alvo de contrafacdo, os quais podem decorrer de ofensa a sua
imagem, identidade ou credibilidade.

4- A Lei n. 9.279/1996 - que regula a propriedade industrial -, em seus
artigos que tratam especificamente da reparacdo pelos danos causados
por violacdo aos direitos por ela garantidos (arts 207 a 210), ndo exige
comprovagdo, para fins indenizatérios, de que os produtos contrafeitos
tenham sido expostos ao mercado.

5- O dano moral alegado pelas recorrentes decorre de violagao
cometida pela recorrida ao direito legalmente tutelado de
exploracédo exclusiva da marca por elas registrada.

6- O prejuizo suportado prescinde de comprovagédo, pois se
consubstancia na prépria violacao do direito, derivando da natureza
da conduta perpetrada. A demonstracdo do dano se confunde
com a demonstracdo da existéncia do fato - contrafacdo -, cuja
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ocorréncia é premissa assentada pelas instancias de origem.

7- Desse modo, exsurge que a importacdo de produtos identificados por
marca contrafeita, ainda que ndo expostos ao mercado consumidor interno,
encerram hipotese de dano in re ipsa.

8- Verba compensatoéria arbitrada em R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais).
9- RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

(REsp 1535668/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 15/09/2016, DJe 26/09/2016)

Mutatis Mutandis, em relacdo ao protesto de titulo ja pago por pessoas
juridicas, esta Corte Superior definiu quanto ao cabimento da indeniza¢éo por dano moral:

PROCESSO CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANO MORAL REFLEXO.
PESSOA JURIDICA. SOCIO-GERENTE COM NOME INDEVIDAMENTE
INSCRITO NO CADASTRO DE INADIMPLENTES. NEGATIVA DE
EMPRESTIMO A SOCIEDADE. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DA
PESSOA JURIDICA. ABALO DE CREDITO. NAO OCORRENCIA DE DANO IN
RE IPSA. NECESSIDADE DE COMPROVAQAO DA OFENSA A HONRA
OBJETIVA.

1. O dano moral reflexo, indireto ou por ricochete é aquele que, originado
necessariamente do ato causador de prejuizo a uma pessoa, venha a
atingir, de forma mediata, o direito personalissimo de terceiro que mantenha
com o lesado um vinculo direto. Precedentes.

2. A Sumula 227 do STJ preconiza que a pessoa juridica reune
potencialidade para experimentar dano moral, podendo, assim, pleitear a
devida compensacéo quando for atingida em sua honra objetiva.

3. No caso concreto, € incontroversa a inscricdo indevida do nome do
socio-gerente da recorrente no cadastro de inadimplentes, acarretando a
esta a negativa de empréstimo junto a Caixa Econbmica Federal. Assim,
ainda que a conduta indevida da recorrida tenha atingido diretamente a
pessoa do socio, € plausivel a hipotese de ocorréncia de prejuizo reflexo a
pessoa juridica, em decorréncia de ter tido seu crédito negado,
considerando a repercussdo dos efeitos desse mesmo ato ilicito. Dessarte,
ostenta o autor pretensdo subjetivamente razoavel, uma vez que a
legitimidade ativa ad causam se faz presente quando o direito afirmado
pertence a quem propde a demanda e possa ser exigido daquele em face
de quem a demanda é proposta.

4. O abalo de crédito desponta como afronta a direito personalissimo - a
honradez e o prestigio moral e social da pessoa em determinado meio -
transcendendo, portanto, 0 mero conceito econdmico de crédito.

5. Ajurisprudéncia desta Corte ja se posicionou no sentido de que o
dano moral direto decorrente do protesto indevido de titulo de
crédito ou de inscricdo indevida nos cadastros de maus pagadores
prescinde de prova efetiva do prejuizo econémico, uma vez que
implica "efetiva diminui¢cdo do conceito ou da reputacdo da empresa
cujo titulo foi protestado", porguanto, "a partir de um juizo da
experiéncia, [..] qualquer um sabe os efeitos danosos que dai
decorrem" (REsp 487.979/RJ, Rel. Min. RUY ROSADO DE AGUIAR, DJ
08.09.2003).

7. Nao obstante, no que tange ao dano moral indireto, tal presuncao néo é
aplicavel, uma vez que o evento danoso direcionou-se a outrem, causando
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a este um prejuizo direto e presumivel. A pessoa juridica foi alcangcada
acidentalmente, de modo que € mister a prova do prejuizo a sua honra
objetiva, 0 que ndo ocorreu no caso em julgamento, conforme consignado
no acordao recorrido, mormente porque a ciéncia acerca da negacao do
empréstimo ficou adstrita aos funcionarios do banco.

8. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1022522/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 25/06/2013, DJe 01/08/2013)

9. Definido o cabimento do dano moral, procedo ao seu arbitramento,
valendo-me do critério bifasico adotado pelas Turmas integrantes da Segunda Secao do STJ.

Na primeira fase, como sabido, deve ser considerado o interesse juridico
lesado (reputagéo, honra e imagem), em conformidade com os precedentes jurisprudenciais
acerca da matéria (grupo de casos). O STJ tem arbitrado os seguintes valores em situacdes
semelhantes:

- a Terceira Turma no julgamento do REsp 466.761/RJ, julgado em 3/4/2003,
condenou em danos morais determinada empresa pelo uso nao autorizado da marca Louis
Vuitton, em razdo da comercializacdo indevida de produtos objetos de contrafacéo, no
importe de R$ 50 mil;

- Condenou-se, no julgamento do REsp 1.174.098/MG, julgado em 4/8/2011,
pelo uso indevido da marca que acarretou o protesto em desfavor da titular, ao pagamento de
R$ 15.000,00, a titulo de danos morais;

- Esta Corte, no julgamento do REsp 1.535.668/SP, julgado em 15/9/2016,
condenou a contrafatora em R$ 50 mil pela reproducdo da marca Nike em 3.636 pares de
meia, tendo enfatizado se tratar, também, de um aspecto pedagogico-preventivo;

- a Quarta Turma, no julgamento do AgRg no AREsp 357.737/RS, julgado em
5/11/2013, manteve o valor da indenizacdo por danos morais em R$ 20.000,00, decorrentes
do uso indevido da marca "Compuline”, com o dever de retirar a veiculagao na internet.

Na segunda fase, ajustam-se as circunstancias particulares do caso, a
gravidade do fato em si, que, na hipotese em tela, revelou a utilizacdo da marca "cetemig",
inclusive nos dominios da internet, para fins de ludibriar estudantes da area de tecnologia da
informatica e eletrdnica, com o uso de signos semelhantes visual, sonora e graficamente; a
responsabilidade intensa do agente para o evento danoso, reconhecida pelo juizo de primeiro
grau e pelo acérdao recorrido, que apontaram, de maneira incontroversa, a contrafacéo, ndo
tendo havido, por outro lado, insurgéncia contra a sentenca que o obrigou a se abster da
utilizacdo dos signos; e as condicbes econdémicas do ofensor, que sao razoaveis em razao
da atividade social que exerce - escola particular voltada ao ensino técnico e profissional na
area de tecnologia.
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Realmente, levando-se em consideracdo as peculiaridades do caso,
constata-se que o uso indevido da marca prejudicou, além da recorrente, diversos outros
consumidores, de modo que o valor definitivo de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais), a titulo
de danos morais, mostra-se razoavel.

10. Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial, para fixar a
condenacdo em: (a) danos materiais, cujo montante devera ser apurado em liquidacdo por
artigos; e (b) danos morais, fixados no montante total de R$ 50.000,00 (cinqlienta mil reais),
com a incidéncia de juros de mora, pela Taxa Selic, a partir do evento danoso. O 6nus do
pagamento das custas processuais deve ser imputado exclusivamente ao réu. Custas e
honorarios advocaticios nos termos da sentenca, sendo inaplicavel o CPC/2015, por nao ter
havido alteracdo da sucumbéncia.

E o voto.
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RECURSO ESPECIAL N°1.327.773 - MG (2011/0122337-1)

RELATOR : MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
RECORRENTE : COTEMIG EMPRESARIAL S/A
RECORRENTE . SOCIEDADE TECNICA EDUCACIONAL DE MINAS GERAIS LTDA
ADVOGADOS : MARCELO DIAS GONCALVES VILELA E OUTRO(S) - MG073138
LEONARDO BRUNO MARINHO VIDIGAL E OUTRO(S) - MG072327
RECORRIDO : CENTRO DE EDUCACAO TECNICA E PROFISSIONAL DE
CONTAGEM LTDA - EPP
ADVOGADO : OTTILIO MACEDO E OUTRO(S) - MG031586
VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA: A controvérsia
central do presente recurso diz respeito a necessidade da comprovacdo dos prejuizos
suportados por titular de marca indevidamente utlizada por terceiro, visando ao
reconhecimento do dever de reparacdo pecuniaria, tanto no que se refere aos danos
materiais quanto aqueles de natureza extrapatrimonial.

Na origem, a recorrente propds demanda cominatéria e indenizatéria contra
a recorrida apontando como causa de pedir a indevida utilizacdo de marca por demais
assemelhada a sua, circunstancia causadora de confusdo no mercado em que ambas
atuam — ensino médio profissionalizante e cursos técnicos —, com 0 aproveitamento da
boa reputacéo de seu nome e desvio de clientela.

Em primeiro grau de jurisdicdo foi acolhido o pedido cominatério para
determinar a abstencao, pela ré-recorrida, do uso da marca "CETEMIG" e dos dominios
"cetemig.com.br" e "escolatecnicadecontagem.com.br" na rede mundial de computadores
(Internet). O pedido indenizatério foi julgado improcedente "em face da auséncia de prova
do dano patrimonial ou extrapatrimonial alegado pelas autoras" (e-STJ, fls. 505/510).

A decisédo foi desafiada por recurso da autora-recorrente, irresignada com a
rejeicdo do pleito indenizatério (e-STJ, fls. 538/548). A ré conformou-se.

O TIJMG manteve a sentenca por meio de acoérdao assim ementado (e-STJ,
fl. 566):

AQAO COMINATORIA. PROPRIEDADE INDUSTRIAL. USO INDEVIDO
DE MARCA SEMELHANTE DE FORMA A PREJUDICAR EMPRESA.
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. NECESSIDADE
DE COMPROVACAO. ONUS DO AUTOR. ARTIGO 333, INCISO I, CPC.
Para que haja condenacdo em danos morais e materiais pelo uso de
marca de forma a confundir o cliente, necessério se faz a demonstracéo
do dano sofrido, ndo podendo restar para a liquidacdo da sentenca a
apuracdo acerca da existéncia de tais danos e, se existentes, a sua
quantificacdo. E do autor o 6nus da prova dos fatos constitutivos de seu
direito, de conformidade com o disposto artigo 333, inciso |, do CPC.
Recurso néo provido.
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Os embargos de declaracdo opostos ao aresto foram rejeitados (e-STJ, fls.
578/583 e 587/591).

Ainda inconformada, a recorrente interp8s recurso especial apontando
violacdo dos arts. 165, 458, Il, e 535, Il, do CPC/1973, 130, 208, 209 e 210 da Lei
9.279/96. Afirmou omisso o acérdéo recorrido e defendeu que 0s prejuizos suportados em
razdo dos atos ilicitos de sua contraparte prescindem de comprovacdo durante a fase de
conhecimento, sendo possivel quantificar a respectiva indenizacdo em sede de liquidacao
de sentenca. Outrossim indicou divergéncia jurisprudencial na interpretacéo dos referidos
dispositivos, cotejando as conclusdes do julgado com o acorddo proferido no Recurso
Especial n. 466.761/RJ.

Inadmitido na origem (e-STJ, fls. 649/651), o recurso ascendeu a esta Corte
Superior por forca de decis&o proferida pelo em. Relator, Ministro LUIS FELIPE SALOMAO
(e-STJ, fl. 677).

Em sessdo desta Quarta turma aos 7/3/2017, o Relator proferiu voto por
meio do qual, apés afastar a alegada violagao do art. 535 do CPC/1973 e reconhecendo a
presunc¢do da ocorréncia dos prejuizos, deu provimento ao recurso especial para "fixar a
condenacao em: (a) danos materiais, cujo montante devera ser apurado em liquidacao por
artigos, e (b) danos morais, fixados no montante total de R$ 50.000,00 (cinquenta mil
reais), com a incidéncia de juros de mora, pela Taxa Selic, desde o evento danoso. O
O6nus do pagamento das custas processuais deve ser imputado exclusivamente ao réu.
Custas e honorarios advocaticios nos termos da sentenca, sendo inaplicavel o CPC/2015
por ndo ter havido alteracdo da sucumbéncia".

Na oportunidade, pediu vista o em. Ministro RAUL ARAUJO, que em
6/6/2017 proferiu voto para ndo conhecer do recurso excepcional, entendendo pela
incidéncia do 6bice da Sumula n. 7/STJ.

A em. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, em voto-vista que ofereceu na
assentada de 12/9 passado, deu parcial provimento ao recurso especial, deferindo o
pedido de indenizacdo por danos materiais, nesse ponto acompanhando o voto do em.
Ministro Relator, todavia divergindo no que se refere ao pedido de indenizagédo por danos
morais, julgando-o improcedente.

Pedi vista.

Adiro ao voto do em. Ministro Relator para endossar o entendimento de
gue, para a pretensdo reparatéria pelo uso indevido de marca registrada ndo se faz
necessaria a comprovacdo, ainda durante a fase de conhecimento do processo, dos
prejuizos materiais e imateriais suportados pela vitima do ato ilicito.

Trata-se, efetivamente, de danos cuja existéncia pode ser aferida "in re
ipsa", seja no que se refere aqueles de natureza estritamente patrimonial — em que a
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solugdo, no particular, é ditada pela lei de regéncia (L. 9.279/1996), segundo
interpretacdo que se extrai dos arts. 208 e 210 —, mas também em relacdo aos danos
extrapatrimoniais, sobretudo ante a natureza intangivel desse tipo de consequéncia
obrigacional, em que as circunstancias peculiares tornam excessivamente dificil a
producdo de prova da extensdo dos prejuizos, mas sua caracterizacdo, todavia, pode ser
aferida por meio de presuncdo que se extrai da certeza da ocorréncia do ato ilicito,

pautada pelas maximas de experiéncia do magistrado julgador.

De fato, como bem observado pelo douto Relator, "é insito que haja
prejuizo moral a pessoa juridica quando se constata o uso indevido da marca, pois,
forcosamente, a reputacgédo, a credibilidade e imagem da empresa acabam sendo atingidas
perante todo o mercado (clientes, fornecedores, socios, acionistas e a comunidade em
geral), além de haver o comprometimento do prestigio e da qualidade dos produtos ou
servicos ofertados, caracterizando evidente menoscabo de seus direitos, bens e
interesses extrapatrimoniais".

A indenizacdo pela violagdo de direitos de propriedade industrial esta
disciplinada nos arts. 208, 209 e 210 da Lei n. 9.279/1996, que assim dispdem:

Art. 208. A indenizacado sera determinada pelos beneficios que o prejudicado teria
auferido se a violacdo nao tivesse ocorrido.

Art. 209. Fica ressalvado ao prejudicado o direito de haver perdas e danos em
ressarcimento de prejuizos causados por atos de violacdo de direitos de
propriedade industrial e atos de concorréncia desleal ndo previstos nesta Lei,
tendentes a prejudicar a reputagcdo ou os negocios alheios, a criar confusdo entre
estabelecimentos comerciais, industriais ou prestadores de servico, ou entre 0s
produtos e servicos postos no comércio.

(.)

Art. 210. Os lucros cessantes serdo determinados pelo critério mais favoravel ao
prejudicado, dentre os seguintes:

| - os beneficios que o prejudicado teria auferido se a violagdo néo tivesse ocorrido;
ou

Il - os beneficios que foram auferidos pelo autor da violagéo do direito; ou

Il - a remuneracdo que o autor da violacdo teria pago ao titular do direito violado
pela concesséo de uma licenca que lhe permitisse legalmente explorar o bem.

A redacédo dos referidos dispositivos refor¢a o entendimento pela presuncgéo
da existéncia de prejuizo ante o uso indevido da marca, prescindindo da efetiva
comprovagdo de sua ocorréncia, ndo somente com relacdo aos danos emergentes e
lucros cessantes, mas também, como prevé a norma legal, aqueles que resultarem de
atos de violacdo de direitos de propriedade industrial que prejudicam "a reputacdo ou 0s
negocios alheios" e que criam "confusé@o entre estabelecimentos comerciais, industriais ou
prestadores de servigos, ou entre os produtos e servicos postos no comércio” (art. 209,
caput, segunda parte). Da mesma forma enuncia a doutrina especializada:
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O uso indevido de marca alheia sujeita o infrator a indenizar as perdas e danos e
lucros cessantes a que deu causa (cf. art. 209 da LPI e art. 45 do TRIPSs).

O conceito de perdas e danos abarca os lucros cessantes, que sao consequéncia
direta e imediata da conduta ilicita (cf. art. 403 do Cddigo Civil). Para que o dever
de indenizar se configure, basta demonstrar a ocorréncia do uso indevido da
marca, sem que seja preciso provar qualquer outro prejuizo decorrente de tal
conduta, como a queda de faturamento, desvio efetivo de clientela ou outro fato
qualquer. Alguns julgados reconhecem o uso indevido da marca, mas
erroneamente deixam de condenar o infrator a pagar a indenizacdo indevida por
considerarem que o0 dano ndo teria sido comprovado. Trata-se de um equivoco. O
dano reside "in re ipsa", isto €, na prépria conduta ilicita, pois o contrafator deveria
ter pago royalties para explorar a marca. Como ndo o fez, causou lucros
cessantes, mesmo que ndo tenha gerado prejuizos. Para que a indenizagdo seja
devida, sequer € necessario comprovar a efetiva venda dos produtos contrafeitos,
pois a mera fabricacdo, exposicdo a venda ou manutencdo em depdésito ja
configuram o ilicito, nos termos dos arts. 189 e 190 da LPIl. Nao se trata de
presumir o dano, mas de reputar comprovados os lucros cessantes diante dos
royalties que o infrator deixou de pagar ao usar a marca sem licenca do titular.
(SCHMIDT, Lélio Denicoli. Marcas: Aquisicdo, Exercicio e Extingdo de Direitos. 12
ed., Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2016. Pags. 290/291)

7

N&o tenho ddvida de que a ocorréncia desse prejuizo é presumivel,
autorizando o magistrado a concluir pelo dever de reparacdo. Sob essa premissa € que
me afigura correto afirmar que a existéncia dos danos imateriais, em circunstancias como
as que aqui se examina, pode ser aferida "in re ipsa".

Portanto, a inexisténcia de prova cabal das consequéncias negativas do
fato danoso nao deve levar ao julgamento de improcedéncia de pedido que objetiva sua
reparacdo, notadamente quando € intuitiva, quica inafastavel, a existéncia do dano,
restando aquilatar, apenas, sua extensao.

Impende ressalvar, evidentemente, que a presuncdo da ocorréncia dos
danos pelo uso indevido da marca ndo € absoluta, e pode ser elidida pela parte ou ainda
afastada pelo juiz quando constatar pela prova dos autos que o dano efetivamente nao
ocorreu. Nesse sentido, cito como exemplo o caso julgado no REsp n. 1.315.479/SP,
relatado pelo em. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, em que assentada a inexisténcia
do dever de indenizar especialmente pelo fato de que as mercadorias objeto de
contrafacdo nem sequer foram inseridas no mercado nacional, visto que retidas antes
mesmo de qualquer procedimento aduaneiro.

Aqui, diversamente, limitou-se o Magistrado a afirmar a falta da
comprovacao dos prejuizos sob o aspecto processual dos 6nus probatérios. Em minha
avaliacdo, contudo, ndo resta duvida quanto as 6bvias consequéncias do fato danoso —
sua ocorréncia hem mais sequer € objeto de controvérsia —, atraindo para a hipétese a
regra do art. 334, | e IV, do CPC/1973 (vigente ao tempo em que julgada a demanda nas
instancias ordinarias; disposicdo equivalente consta do art. 374, | e IV, do CPC/2015).
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Disso resulta impositivo o acolhimento da pretensédo indenizatoria.

No que se refere especificamente ao pedido de reparacdo pelos "danos
morais" causados a recorrente, entretanto, penso ser oportuno tecer breves
consideragfes adicionais.

De inicio, fagco o registro de que ndo subsiste davida quanto a possibilidade
de a pessoa juridica suportar perdas imateriais, conforme assentado na nota n. 227 da
Sumula de Jurisprudéncia do STJ. A expressdo "dano moral" contida no referido
enunciado, todavia, restringe-se aos prejuizos causados a sua honra objetiva, ou seja,
sua imagem e credibilidade, inclusive quanto a avaliacdo de seu publico interno e externo
sobre a qualidade dos produtos e/ou servi¢cos que oferece no mercado.

Ndo se havera de cogitar, evidentemente, do pagamento de indenizacao
pela dor, angustia, abalo psiquico ou qualquer outra espécie de sofrimento que possa
afligir a honra subjetiva do ente juridico personificado. No ponto, cabe destacar que o art.
52 do Caddigo Civil ressalva que a protecdo aos direitos da personalidade da pessoa
juridica deve ser aplicada "no que couber".

A distincdo entre honra objetiva e subjetiva foi precisamente delimitada pelo
em. Ministro RUY ROSADO DE AGUIAR no voto que apresentou para o julgamento do
REsp n. 60.033/MG:

Quando se trata de pessoa juridica, o tema da ofensa a honra propde uma
distingdo inicial: a honra subjetiva, inerente a pessoa fisica, que esta no
psiquismo de cada um e pode ser ofendida com atos que atinjam a sua dignidade,
respeito préprio, auto-estima, etc., causadores de dor, humilhacdo, vexame; a
honra objetiva, externa ao sujeito, que consiste no respeito, admiracdo, apreco,
consideracao que os outros dispensam a pessoa. Por isso se diz ser a injdria um
ataque a honra subjetiva, a dignidade da pessoa, enquanto que a difamacgdo é
ofensa a reputacdo que o ofendido goza no &mbito social onde vive. A pessoa
juridica, criacdo da ordem legal, ndo tem capacidade de sentir emocao e dor,
estando por isso desprovida de honra subjetiva e imune a injaria. Pode padecer,
porém, de ataque a honra objetiva, pois goza de uma reputa¢éo junto a terceiros,
passivel de ficar abalada por atos que afetam o seu bom nome no mundo civil ou
comercial onde atua.

Ainda a propésito do tema, a em. Ministra NANCY ANDRIGHI proferiu voto
paradigmatico no Recurso Especial n. 1.414.725/PR, em que faz um detalhado estudo
sobre a reparacdo dos prejuizos imateriais sofridos por pessoas juridicas. Ante a
profundidade do estudo, reproduzo em parte seus fundamentos:

Il — Dano moral de pessoa juridica

1 — Possibilidade de configuracdo

Ao lado da discussdo sobre o dano moral e suas caracteristicas, surge a
igualmente dificil questdo sobre se pessoas juridicas podem sofrer danos
extrapatrimoniais e, assim, serem indenizadas por danos morais.
Independentemente dessa discussédo, o fato € que o art. 52 do CC determina que
as pessoas juridicas aplica-se, no que couber, a protecdo aos direitos da
personalidade.
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Diante desse cenario, cabe determinar qual a extensdo dos direitos de
personalidade que gozam as pessoas juridicas, pois se tratam de fenbmenos
completamente distintos, com fundamentos de protecdo diferentes, conforme
afirma Nelson ROSENVALD.
Ndo se pode confundir a personificagdo das pessoas juridicas — pela
concessado de capacidade de direito e de fato pelo ordenamento para a
aquisicdo de direitos patrimoniais — com a personalidade, que € um valor
proprio do ser humano, que antecede mesmo ao direito. As lesdes
atinentes a reputacdo da pessoa juridica, face a perda de sua
credibilidade no mercado, repercutem em sua atividade econdmica
(quando ndo atingem os socios). Poder-se-ia, mesmo, cogitar de um
dano institucional contra a pessoa juridica, mas ndo do dano moral
propriamente dito. (Direito das obrigagBes. Rio de Janeiro: Impetus, 32
ed., 2004, p. 283)

Tamanha a diferenga entre os ambitos de protecdo da pessoa natural e da pessoa
juridica que alguns doutrinadores levantam a hipotese de ser impossivel a
configuracdo de danos morais a estas.
Assim, cite-se o Enunciado 286, da IV Jornada de Direito Civil do Conselho da
Justica Federal, referindo-se ao art. 52 do CC, cujo teor é: “os direitos da
personalidade sdo direitos inerentes e essenciais a pessoa humana, decorrentes
de sua dignidade, ndo sendo as pessoas juridicas titulares de tais direitos”.
Nessa mesma corrente doutrinaria, encontra-se a licdo de Gustavo TEPEDINO, o
gual pugna por uma completa reelaboracdo doutrinaria, a fim de extinguir o
entendimento de que pessoa juridica pode sofrer danos morais, in verbis:
As lesdes atinentes as pessoas juridicas, quando ndo atingem,
diretamente, as pessoas dos sOcios ou acionistas, repercutem
exclusivamente no desenvolvimento de suas atividades econOmicas,
estando a merecer, por isso mesmo, técnicas de reparacdo especificas e
eficazes, ndo se confundindo, contudo, com os bens juridicos traduzidos
na personalidade humana (a lesdo a reputacdo de uma empresa
comercial atinge — mediata ou imediatamente — os seus resultados
econdmicos, em nada se assemelhando, por isso mesmo, a chamada
honra objetiva, com os direitos da personalidade). (...) Dai a necessidade
de uma reelaboracdo dogmética, de molde a subordinar a ldgica
patrimonial aguela existencial, estremando, de um lado, as categorias da
empresa, informadas pela 6tica do mercado e da otimizagdo dos lucros,
e, de outro, as categorias atinentes a pessoa humana, cuja dignidade é o
principio basilar posto ao vértice hierarquico do ordenamento. (A tutela da
personalidade no ordenamento civil- -constitucional brasileiro. In: Temas
de direito civil. 3. ed. Rio de Janeiro: Renovar, 2004, p. 55).

Mesmo neste Tribunal superior houve vozes contrarias a existéncia de danos
morais a pessoa juridica, como podemos perceber no voto vencido do Min.
Menezes Direito no julgamento do REsp 147.702 (Terceira Turma, julgado em
21/11/1997, DJ 05/04/1999), que afirma o seguinte:
Qual é o suporte juridico para admitir o dano moral da pessoa juridica?
N&o se pode configurar a presenca de uma dor profunda, de um
sentimento intimo, de uma agressao aos valores éticos, de uma violéncia
contra honra em relacdo a uma pessoa juridica. O conceito de honra
objetiva, opondo-se ao conceito de honra subjetiva, utilizado pela doutrina
para justificar o deferimento do dano moral em favor da pessoa juridica,
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com todo respeito, €, apenas, um artificio para o fim colimado. Em
nenhuma hipétese, e € um fato insuscetivel de contestacdo, a pessoa
juridica pode sofrer dano moral. Tudo o0 que se passa na esfera da
atividade empresarial, ou nado, desenvolvida por sociedades organizadas
de acordo com a lei, deve, necessariamente, repercutir no patriménio. (...)
O que nao pode existir € a empresa sentir-se ofendida na sua dignidade,
na sua honra. Se fosse diferente, estar-se-ia no reino do absurdo.

Contudo, outros juristas e a jurisprudéncia majoritaria brasileira entendem que a
pessoa juridica € passivel de sofrer danos morais, especialmente em relagédo a sua
honra objetiva, que compreende sua reputacdo, seu bom nome e sua fama perante
a sociedade e o meio profissional. A titulo de exemplo, no campo doutrinario
pode-se mencionar Alexandre Ferreira de Assumpc¢do ALVES, que afirma:
A pessoa juridica pode sofrer o dano moral por ter seu nome e sua
imagem desacreditados. (...) O dano moral, reitera-se, atinge a pessoa
juridica em sua imagem ou ‘'honra externa', como se referem alguns
autores, e ndo em seus sentimentos ou autoestima, elementos proprios
da honra subjetiva. (...) Efetivamente, sustenta-se que a pessoa juridica
pode ser sujeito passivo de dano moral. Por exemplo, uma entidade
filantrépica que venha a ser difamada com noticia de que seus dirigentes
enrigueceram ilicitamente. Embora a calUnia seja atribuida as pessoas
fisicas, a pessoa juridica pode sofrer o dano moral por ter seu nome e
sua imagem desacreditados; contribuicbes espontdneas podem diminuir
ou cessar, acarretando também a lesao patrimonial. (A pessoa juridica e
os direitos da personalidade. Rio de Janeiro: Renovar, 1998. p. 120-123).

Na jurisprudéncia pétria, deve-se ressaltar o teor da Sumula 227 desta Corte, a
qual afirma, expressamente, que “a pessoa juridica pode sofrer dano moral”,
consolidando o entendimento jurisprudencial deste Tribunal superior.

2 — Diferencas de configuracdo do dano moral

Se, de um lado, consolidou-se a jurisprudéncia no sentido da possibilidade de a
pessoa juridica sofrer danos morais, por outro, parece claro que se tratam de
fendbmenos distintos.

No caso das pessoas juridicas, ndo se esta a tutelar um direito da personalidade
tipicamente detido pelas pessoas naturais ou, como afirma Gustavo TEPEDINO
(Op.cit.), as pessoas juridicas nao sofrem questdes existenciais que abalam sua
autoconsciéncia e sua posi¢do na sociedade.

Dessa forma, o dano moral de pessoa juridica ndo € idéntico aquele sofrido por um
individuo. Percebe-se que a expressdo dano moral é usada como analogia, uma
vez que envolvem direitos extrapatrimoniais, mas ndo sao de natureza biopsiquica
e tampouco envolve a dignidade da pessoa humana. Nessa hip6tese, protege-se a
honra objetiva da pessoa juridica, sendo os danos causados em violagdo ao bom
nome, a fama, a reputacéo.

Integram o “patriménio moral” da pessoa juridica e, diferentemente das pessoas
naturais, tém uma repercussao no patrimoénio propriamente dito, embora de dificil
avaliagdo na maioria das circunstancias. Gisela Sampaio da CRUZ (Lucros
cessantes. Sdo Paulo: Ed. RT, 2011. p. 160) afirma, inclusive, que as
“construcdes que pretendem aplicar as pessoas juridicas a ideia de dano moral
sao fruto de uma dificuldade quase insuperavel de se provar e quantificar os lucros
cessantes”.

Essas distingdes reclamam, por questdo de isonomia, um tratamento juridico
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diferente para cada situag8o. Esse tratamento distinto deve recair na questdo da
prova do dano moral.
Discutiu-se acima que o dano moral se apresenta in re ipsa, isto é, o dano é
compreendido em sua prépria causa. Por isso, normalmente se afirma que ndo ha
prova em dano moral, pois sua reparabilidade decorre do simples violacdo, e nédo
da comprovacgédo do dano em si mesmo.
Contudo, como defendem Luiz Rodrigues WAMBIER e Teresa ARRUDA ALVIM
WAMBIER, a possibilidade de considerar o dano moral como in re ipsa decorre da
existéncia de uma comunh&o de valores éticos e sociais ou, ainda, de uma
“esséncia comum universal’ dos seres humanos. Na palavra dos autores:
A concepc¢ao no sentido de que o dano tera ocorrido como consequéncia
de certos acontecimento (como por exemplo, a morte, a perda de um
membro etc.) parte da pressuposicao de que ha uma esséncia comum
universal aos homens. Ndo se pretende que alguém demonstre que
sofreu em virtude da perda de um ente querido e nem o quanto sofreu.
Basta que se comprove o ilicito que levou a morte de alguém e a autoria
deste ilicito. O dano moral é in re ipsa. (Dano moral de pessoa juridica e
sua prova. In: Anuério de Producdo Intelectual. Curitiba: Arruda Alvim
Wambier, 2008, p. 151).

No caso concreto, a recorrente ndo estd reivindicando indenizacdo por
eventuais repercussdes animicas negativas que pudesse ter suportado. A par dos lucros
cessantes e danos emergentes, o pedido é voltado exclusivamente a reparacdo pelas
lesbes causadas ao seu nome e reputacdo (honra objetiva), que, embora incorpéreo,
guarda estrita relacdo com o valor que pode ser atribuido ao seu acervo material,
comportando 0 mesmo tratamento que se reserva para 0s danos materiais stricto sensu
no que se refere a desnecessidade da comprovacédo de sua ocorréncia.

Ante o0 exposto, rogando vénia a divergéncia, voto para DAR PROVIMENTO
ao recurso especial, acompanhando integralmente o voto do em. Ministro Relator.

E como voto.
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Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Em renovacdo de julgamento, a Quarta Turma, por maioria, deu provimento ao recurso

especial, nos termos do voto do relator.

Vencidos, em parte, a Ministra Maria Isabel Gdlotti e o Ministro Marco Buzzi, que

divergiam no tocante a indenizagdo por danos morais.
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(Desembargador convocado do TRF 52 Regido) votaram com o Sr. Ministro Relator.



