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EMENTA

PROCESSO CIVIL E AMBIENTAL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. TRANSPORTE IRREGULAR DE MADEIRA. APREENSAO
DO VEICULO. LIBERA(}AO PELO TRIBUNAL A QUO LIMINARMENTE EM
2002. ILEGALIDADE DA APREENSAO CONFIRMADA EM POSTERIOR
ACORDAO. TEMAS N. 1.036 E 1.043. JUIZO NEGATIVO DE RETRATACAO.
DISTINCAO FUNDAMENTADA EM CIRCUNSTANCIAS FATICO-
PROBATORIAS E NAS PECULIARIDADESDO CASO. REEXAME.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. "A apreensao do instrumento utilizado na infragdo ambiental, fundada na atual
redacdo do § 4° do art. 25 da Lei 9.605/1998, independe do uso especifico,
exclusivo ou habitual para a empreitada infracional" (Tema 1036).

2. "O proprietario do veiculo apreendido em razao de infracdo de transporte
irregular de madeira nao titulariza direito publico subjetivo de ser nomeado fiel
depositario do bem, as providéncias dos arts. 105 e 106 do Decreto Federal n.
6.514/2008 competindo ao alvedrio da Administracao Publica, em fundamentado
juizo de oportunidade e de conveniéncia" (Tema 1043).

3. Na espécie, entretanto, o Tribunal a quo, analisando as circunstancias fatico-
probatorias e as peculiaridades da causa, concluiu que o caso concreto nao
comportava a aplicacao das teses sufragadas nesta Corte, sob pena de se ofender os
principios da razoabilidade, da proporcionalidade e de se caracterizar, dado o
longo periodo enquanto se julgava o processo administrativo, verdadeira pena de
perdimento de bens. Aqui, o veiculo foi apreendido em 2002, mas foi liberado, na
sequéncia, por forca de medida liminar, situacdo que perdura desde entdo, razao
pela qual a reforma do julgado, além de demandar, necessariamente, o reexame de
matéria fatico-probatoria, tarefa insuscetivel de ser realizada na via do recurso
especial, consoante o disposto na Stimula n. 7/STJ, imporia, sem qualquer
elemento atual, a apreensdo do mesmo veiculo, mesmo depois de decorridos
mais de 20 anos ap6s a infracao.

4. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual
de 02/04/2024 a 08/04/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
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termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Herman Benjamin, Teodoro Silva Santos
e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 08 de abril de 2024.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Relator
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EMENTA

PROCESSO CIVIL E AMBIENTAL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. TRANSPORTE IRREGULAR DE MADEIRA. APREENSAO
DO VEICULO. LIBERA(}AO PELO TRIBUNAL A QUO LIMINARMENTE EM
2002. ILEGALIDADE DA APREENSAO CONFIRMADA EM POSTERIOR
ACORDAO. TEMAS N. 1.036 E 1.043. JUIZO NEGATIVO DE RETRATACAO.
DISTINCAO FUNDAMENTADA EM CIRCUNSTANCIAS FATICO-
PROBATORIAS E NAS PECULIARIDADESDO CASO. REEXAME.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. "A apreensao do instrumento utilizado na infragdo ambiental, fundada na atual
redacdo do § 4° do art. 25 da Lei 9.605/1998, independe do uso especifico,
exclusivo ou habitual para a empreitada infracional" (Tema 1036).

2. "O proprietario do veiculo apreendido em razao de infracdo de transporte
irregular de madeira nao titulariza direito publico subjetivo de ser nomeado fiel
depositario do bem, as providéncias dos arts. 105 e 106 do Decreto Federal n.
6.514/2008 competindo ao alvedrio da Administracao Publica, em fundamentado
juizo de oportunidade e de conveniéncia" (Tema 1043).

3. Na espécie, entretanto, o Tribunal a quo, analisando as circunstancias fatico-
probatorias e as peculiaridades da causa, concluiu que o caso concreto nao
comportava a aplicacao das teses sufragadas nesta Corte, sob pena de se ofender os
principios da razoabilidade, da proporcionalidade e de se caracterizar, dado o
longo periodo enquanto se julgava o processo administrativo, verdadeira pena de
perdimento de bens. Aqui, o veiculo foi apreendido em 2002, mas foi liberado, na
sequéncia, por forca de medida liminar, situacdo que perdura desde entdo, razao
pela qual a reforma do julgado, além de demandar, necessariamente, o reexame de
matéria fatico-probatoria, tarefa insuscetivel de ser realizada na via do recurso
especial, consoante o disposto na Stimula n. 7/STJ, imporia, sem qualquer
elemento atual, a apreensdo do mesmo veiculo, mesmo depois de decorridos
mais de 20 anos ap6s a infracao.

4. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto pelo Instituto Brasileiro do Meio Ambiente
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e dos Recursos Naturais Renovaveis - IBAMA contra a decisao de fls. 397-401 que nao

conheceu do recurso especial nos termos da seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/1973. NAO OCORRENCIA.
DESNECESSIDADE DE CONTINUIDADE DA MEDIDA ADMINISTRATIVA
AFIRMADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUMULA 7/STJ. RECURSO
ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E NAO PROVIDO.

Nas razoes recursais, sustenta o agravante, em sintese, o seguinte:

Conforme ja mencionado acima, entendeu a decisao ora agravada que, tendo
em conta a necessidade de se revolver o contexto fatico-probatoério, para fins
de reforma do julgado recorrido, nao seria possivel o conhecimento do
recurso especial pela vedacdo contida na stmula 07 do STJ. Contudo, nao
incide o 6bice da Simula 7-STJ ao presente caso, uma vez que O recurso
especial nao pretende que esse eg. STJ analise se no caso concreto o veiculo
foi utilizado para finalidade ilicita. Este fato est4 reconhecido pelo Tribunal de
origem, conforme se depreende do seguinte trecho(fls.137 e-STJ): “Discute-se
se o impetrante, ora apelado, faz jus a liberacao do veiculo de sua propriedade
que foi apreendido porque estaria sendo utilizado para transporte, irregular
de madeira, consoante -se infere do auto de infracao de fl. 15”.

Esse fato é incontroverso nos autos e em nenhum momento foi questionado
pelo recorrente! Portanto, oque se pleiteia é que esse eg. Tribunal interprete a
legislacao de regéncia (artigos 46, paragrafo tnico e 72, IV da Lei n°
9.605/98) e determine o alcance de tais dispositivos. Alias, recentemente,
essa matéria foi objeto de 02 temas repetitivos: os Temas 1036 € 1043.

[...]

Observe-se que o suporte fatico dos casos cotejados € o mesmo: apreensao de
veiculo em razao do transporte ilegal de madeiras, que configura infracao
ambiental.

[...]

Em sintese, trata-se de relevante questao juridica, totalmente passivel de
andlise pelo eg. STJ, cabendo a ele decidir se é possivel ou nao a
apreensao/liberacdo de veiculo utilizado na pratica de infracdo ambiental,
como no caso de transporte ilegal de madeiras, em nome do principio da
precaucdo, a fim de impedir que novas infragoes ambientais venham a ser
praticadas, com o mesmo uso dos instrumentos do ilicito.

Resta claro, portanto, que a questao gira em torno da correta aplicacao da
legislacao aplicavel a espécie, tratando-se de matéria exclusivamente de
direito, sendo desnecessario o reexame de provas nos autos para deslinde da
questao, consoante ja decidiu a colenda Segunda Turma dessa Corte Superior.
Inaplicével, pois, o 6bice da Simula 07 do STJ.

Nao houve impugnacao (fl. 437)
E o relatério.

VOTO

O agravo nao comporta provimento.

De fato, o Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento de que
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"a apreensao do instrumento utilizado na infracdo ambiental, fundada na atual redacao
do § 4° do art. 25 da Lei 9.605/1998, independe do uso especifico, exclusivo ou habitual
para a empreitada infracional" (Tema 1036) e de que "o proprietario do veiculo
apreendido em razao de infracdo de transporte irregular de madeira nao titulariza
direito publico subjetivo de ser nomeado fiel depositario do bem, as providéncias dos
arts. 105 e 106 do Decreto Federal n. 6.514/2008 competindo ao alvedrio da

Administracao Publica, em fundamentado juizo de oportunidade e de conveniéncia" (

Tema 1043).

Ocorre que, no caso dos autos, o Tribunal a quo deixou de aplicar os aludidos
temas repetitivos por compreender, de maneira fundamentada e lastreada em
circunstancias fatico-probatorias, que as peculiaridades do caso nao recomendavam a
apreensao do veiculo, sob pena de violagdo aos principios da razoabilidade, da
proporcionalidade e de se caracterizar, dado o longo periodo enquanto se julgava o
processo administrativo, verdadeira pena de perdimento de bens. Ademais, ainda
afirmou que a adocao de tal medida, dadas essas mesmas circunstancias, imporia 6nus

desnecessario a propria autarquia federal.

Sobre o ponto, 1é-se no voto-condutor do acérdao recorrido:

No caso em comento, a Administracao Publica reteve, no ano de 2002, o
caminhao do Demandante ao autuar o seu condutor por infracdo ambiental
(transporte irregular de madeira).

Ao julgar a demanda, em novembro de 2008, esta e. Terceira Turma, numa
composicao bem diferente da atual, entendeu ser ilegal a apreensao de veiculo
como meio coercitivo para cobranca de multa, ainda que legitima, uma vez
que a Fazenda Publica dispoe de outros meios habeis para a cobranca de seus
créditos; sendo justificavel a apreensao apenas quando a posse em si do
veiculo constitui crime, o que nao é a hipotese dos autos, uma vez que a
apreensao ocorreu em razao do transporte irregular de madeira.

Assim, foi negado provimento a Apelacio e a Remessa Necessaria,
confirmando-se a sentenca que concedeu a ordem, ratificando a liminar, para
assegurar ao Impetrante, em definitivo, a livre disposicao de seu caminhao.
Portanto, o proprietario do veiculo, pelo que dao conta os autos,

retomou a sua posse em 2002, apés o deferimento da liminar
pleiteada que, finalmente, foi confirmada em primeira e segunda
instancias.

Nao se mostra razoavel nem proporcional, agora, mesmo que em
face de julgados em sede de Recursos Especiais Repetitivos,
desconstituir essa decisio, mormente porque o entendimento

adotado por esta Terceira Turma para o acolhimento do pedido
autoral nao perpassa pelo conteido dos aludidos julgados.

Naqueles, decidiu-se pela legalidade da apreensdo do instrumento utilizado
na infracdo ambiental mesmo nao havendo o uso especifico, exclusivo ou
habitual para tal finalidade (Tema 1036) e pela possibilidade de a
Administracdo Publica nomear o proprietario do veiculo apreendido como fiel
depositario do bem(Tema 1043). Ja nos presentes autos decidiu-se nao
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pela entrega proviséria do bem ao seu proprietario, a titulo de fiel
depositario, mas pela entrega definitiva dele, na medida em que se
considerou ilegal a apreensdo como meio coercitivo de cobranca
da multa.

[...]

Por fim, mesmo que, no presente caso, tivesse sido entendida como legitima a
apreensao do veiculo, a nao liberacao do bem iria de encontro aos

principios da razoabilidade e da proporcionalidade, consoante
precedentes colhidos deste Tribunal, seja porque a permanéncia
do automovel na posse direta da Administracao, por um longo
periodo, enquanto se julgava o processo administrativo,
configuraria, na pratica, uma pena de perdimento do bem, ja que
ficariam esvaziados os poderes do proprietario sobre ele; seja
porque é demasiadamente onerosa a sua custodia por tempo
indeterminado pela Autarquia Ré.

Na espécie, portanto, o Tribunal a quo deixou de aplicar os precedentes desta
Corte porque o veiculo foiapreendido em 2002, mas liminarmente liberado na
sequéncia, situacao que perdura desde entao, razao pela qual a reforma do julgado, além
de demandar, necessariamente, o reexame de matéria fatico-probatoéria, tarefa
insuscetivel de ser realizada na via do recurso especial, consoante o disposto na Stimula
n. 7/STJ, imporia, sem qualquer elemento atual, a apreensao do mesmo veiculo, mesmo

depois de decorridos mais de 20 anos da infracao.

Por fim, merece ainda destaque a manifestagio do Ministério Publico Federal,

cujo parecer foi sintetizado na seguinte ementa:

Administrativo. Ambiental. Recurso especial. Mandado de
seguranca. IBAMA. Apreensao de caminhao utilizado no
transporte irregular de madeira. Infracao ambiental. Multa.
Liberacao. Particularidades do tempo, da evolucao da legislacao
ambiental e de sua interpretacao pelo Superior Tribunal de
Justica. Temperamentos.

1. Fragilidade do recurso especial nao expurgada pelo rico processamento dos
autos que receberam dois juizos negativos de retratacido do Tribunal de
origem e decisoes desfeitas de sua Presidéncia e Vice-Presidéncia, com o
declinar das teses do Superior Tribunal de Justica para os Temas 405, 1036 e
1043.

2. A solucao do caso em concreto requer o emprego das ponderacoes
apresentadas pela Jurisdicao ordindria, pois existiu um veiculo liberado ainda
no ano de 2002, quando preponderou o debate acerca do necessario e
antecedente recolhimento da multa na seara administrativa como meio
coercitivo.

3. Prestacao jurisdicional construida pela Jurisdicao ordinaria adequada no
lapso do tempo e vencida pela evolucao da lei federal e sua interpretacao pela
Corte Superior.

4. Sistema para o combate de infracoes ambientais fortalecida e que espera
uma composicao de lides com raciocinio multifacetado em que o meio
ambiente é o bem de essencial protecao.

Parecer pelo nao conhecimento do recurso especial.

Nesse cenario, a mingua de argumento suficiente para infirmar a decisao
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agravada, o decisum deve ser mantido por seus préprios fundamentos.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E o voto.
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A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 02/04/2024 a 08/04
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 09 de abril de 2024

Documento eletronico VDA40929073 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 09/04/2024 15:13:46
Codigo de Controle do Documento: 06f5d3d1-e287-4e55-911b-0b23eaba67e2



