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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CONFLITO DE COMPETENCIA N° 154.495 - PA (2017/0240914-9)

RELATOR
SUSCITANTE
SUSCITADO

INTERES.
INTERES.

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
- JUiZO FEDERAL DA 2A VARA DE SANTAREM - SYPA
+ JUiZO DE DIREITO DA VARA DE COMBATE AO CRIME

ORGANIZADO DE BELEM - PA

. JUSTICA PUBLICA
: EM APURACAO

EMENTA

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUSTICA
FEDERAL X JUSTICA ESTADUAL. PEDIDO DE QUEBRA DE
SIGILO DE DADOS E/OU TELEFONICO. FASE DO
INQUERITO POLICIAL. ORGANIZACAO CRIMINOSA
DEDICADA A FRAUDE NA EXPLORACAO E
COMERCIALIZACAO DE MADEIRA. INEXISTENCIA DE
CONEXAO ENTRE OS DELITOS. COMPETENCIA DA
JUSTICA ESTADUAL.

1. A conexéo que judifica a modificacéo da competéncia demanda
avdiagéo, caso a caso, da necessdade de julgamento conjunto dos
delitos para mdhor esclarecimento dos fatos ou para prevenir decisdes
judidas conflitantes

2. Stuacdo em que se questiona a competéncia para decidir pedido de
guebra de ggilo de dados €ou tdefonico efetuado no bojo de
investigacdo polidd em curso na Justica Estadud e naqual se gpuraa
possivel  exigéncia de organizagdo caiminosa compodta  por
participantes tanto da inidaiva privada quanto de érgéos publicos
(IBAMA e Secretaria Edadud de Meo Ambiente e Sugtentabilidade
do Para - SEMAS) dedicados a aprovacéo, por meio de acesso ao
SISFLORA e a SEMAS, de plancs de mango com volumes em
crédito de madeiras muito acima do redl, vaendo-se da diferenca para
euentar/legdizar madera obtida ilegdmente e sua subsequente
comercidizagéo.

A invedigacdo foi comparada com agdes em tramite na Justica Federal
em que organizegcbes criminosss se utilizavan do mesmo modus
operandi, sem contar que, em uma das agbes penas, condariam
como réus dois dos investigados na Justica Estadud.

3. Entretanto, de acordo com o Minigéio Piblico Federd, os
processos em curso na Judtica Federd tiveram origem nas operagdes
“Madera Limpd’ e “Arco de Fogo’, destinadas a invedtigar fraudes e
delitos ambientais cometidos no periodo de 2008 a 2010.
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De outro lado, a investigacéo conduzida na Justica Estadud, originada
da “Operacéo Capora’ da Polida Civil do Estado do Parg, teria
identificado fraudes e crimes ambientais ocorridos desde 2011 na
regido da GlebaNova

4. Para se judificar a reuni&o dos feitos, na hipotese em exame, de
mandra a impedir a punicdo dos acusados em duplicidade, seriam
necessrios indicios de que as fraudes e dditos ambientais, dém de
gmilaes tivessem ddo praticados por membros de uma mesma
organizacdo criminosa, num mesmo periodo e adrangendo a mesma
area geogréfica, 0 que Ndo ocorreu No Caso Concreto.

5. O meo fao de que organizagbes aiminosas se vadham de um
mesmo modus operandi, por S SO, ndo corresponde indicio suficiente
para caracterizar a exigéncia de conexdo probatdria autorizadora da
reunido de processos, aé porque, como bem ponderou o Minigério
PUblico Federa, os crimes de inser¢éo de dados fdsos no SISFLORA
ou DOF, praticados com a findidede de acobertar 0 comércio ilegd
de madeira, condituem prética antiga na regi&o amazonica

6. A posshilidade de surgimento de evidéncias dgnificativas, no
decorrer das investigagdes, gpontando na direcéo da efetiva exigéncia
de conex&o entre os dditos investigados, demonstra ndo ser possivel
firmar peremptoriamente a competéncia definitiva para julgamento do
presente inqueérito palicid. 1sso ndo obstante, deve-se ter em conta que
a ddfinicéo do Juizo competente em tais hipoteses se da em razéo dos
indicios coletados até entdo, 0 que revela a competéncia da Judtica
Edadud.

7. Conflito conhecido, para declarar competente para decidir sobre o
pedido de quebra de dgilo de dados e€/ou teefonico o Jizo de Direito
da Varade Combate ao Crime Organizado de Bdém/PA, o suscitado.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que s2o partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Terceaira Segéo do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
conhecer do conflito e declarar competente o Suscitado, 0 Jizo de Dirdto da Vara de
Combate ao Crime Organizado de Beém/PA, nos termos do voto do Sr. Minigtro Relator. Os
Srs. Minigros Ribeiro Dantas, Antonio Saldanha Pahero, Jod [lan Paciornik, Feix Fischer,
Maria Thereza de Assis Moura, Jorge Musd, Sebadtido Reis Jinior e Nefi Cordeiro votaram
com o Sr. Minigro Relator.

Presdiu o julgamento 0 Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.
Brasilia(DF), 25 de outubro de 2017(Data do Julgamento)
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CONFLITO DE COMPETENCIA N° 154.495 - PA (2017/0240914-9)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
SUSCITANTE ~ : JUiZO FEDERAL DA 2A VARA DE SANTAREM - SJPA
SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DA VARA DE COMBATE AO CRIME
ORGANIZADO DE BELEM - PA
INTERES. : JUSTICA PUBLICA
INTERES. : EM APURACAO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Reator):
Cuida-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo Federd

da 22 vara de Santarém — SYPA (e-STJfls 19/21) em face de decisfo do Jizo de Direito da
Vara de Combate ao Crime Organizado de Bdém/PA (e-STJ fls 3/16) que se reputou
incompetente para julgar pedido de quebra de dglo de dados e€ou tdefonico (n.
0003472-47.2016.8.14.0401 - numeacdo da Judica Edadud; ou n.
0001237-42.2017.4.01.3902 — numeracdo da Judtica Federd), por reputar que a investigacao
subjacente a medida cautdar seria conexa com o presente fdto e 0s processos n.
2090-90.2013.401.3902, n. 2210-70.2012.401.3902 e 3296-71.2015.401.3902, este Ultimo
que originou as agdes penals 4134-14.2015.401.3902, 4133-29.2015.401.3902 e
4132-24.2015.401.3902, todos tramitando na 22 Vara Federd de Santarém — SYPA.

Congta nos autos que a investigag2o levada a cabo na Justica Estadud apura
apossive exigéncia de organizaco criminosa composta por participantes dainidaiva privada,
do IBAMA e da Secretaria Estadud de Melo Ambiente e Sustentabilidede do Para (SEMAYS)
incumbidos de fungBes especificas, voltadas para a aprovacdo, por meo de acesso ao
SISFLORA e a SEMAS, de planos de mango com volumes em crédito de madeiras muito
acdma do red, vaendo-se da diferenca para esquentar/legdizar madeira obtida ilegamente e
Sua subsequente comercidizacao.

O luizo suscitado (da Judtica Edtadud) entendeu haver conexéo probatoria
entre a investigacdo conduzida na Justica Estadud e 0 processo n. 3296-71.2015.4.01.3902,
em trémite na 22 Vara Federd de Santarémn/PA no qud teria sdo identificada “uma
organizacao criminosa estruturada, atuante na cadeira de exploracéo ilegd de madaraflorestd.
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Td grupo auaria na 'legdizacdo’ de madeira ilegdmente extraida, através da utilizacdo de
créditos florestais fraudulentos, aividade que envolveria anda a corrupcéo de servidores do
IBAMA, da Secretaria Edtadud de Meo Ambiente e Sugtentabilidede do Para (SEMAYS),
Secretarias Munidipas de Meo Ambiente (SEMMA\), Secretaria de Fazenda do Estado do
Pard e INCRA. No aud estagio da investigacdo, 0 MPF gponta que foram delineados trés
grupos de auacdo: ha um nideo intermediador (induindo ‘papeleiros) e empresarid, um
nucleo operaciond centrdizado no INCRA e um ntdeo reacionado as fiscaizages e fraudes
junto aos 6rgdos ambientas IBAMA, SEMAS (Secretaria Edadud de Meio Ambiente),
SEMMAS (Secretarias Municipais de Meio Ambiente) e SEFA (Secretaria de Estado da
Fazenda do Pard)” (e-STJfl. 5).

Isso porque duas das pessoas invesigadas no presente fato (ADRIANO
DANDOLINI e SANDRO HELY DANDOLINI PEPER) seriam também investigadas na
Judtica Federd, sam contar que haveria ssmehanca nos faios e amilaidade no modus
operandi envolvendo as fraudes (fraudes no ssema SISFLORA, possivel corrupcéo de

servidores do IBAMA e outros orgaos).

Judtificar-se-ia, assm, a reunio dos fatos na udtica Federd, em atencéo ao

disposto no enunciado n. 122 da SUmula/'STJ.

Ja 0 Jizo suscitante (da Justica Federd) defende a inexigéncia de conexéo,
aos agumentos de que “o Smples fato de serem Imilares os fatos e 0 modus operandi
utilizado pel 0s réus nos processos, ou Mesmo, haver coincidéncia no polo passivo da demanda
com qualquer processo gue tramite em qualquer Vara Federd, ndo € cgpaz de atrair, por g 0,
a competéncia da Jugtica Federa, pois ndo exigem circungt@ncias juridicas que rdacionem os
fatos, na forma dos arts. 76 e 77 do CPP. Nada de concreto, a respeito, € indicado pela
decisio dedlinadria de competéncia proferida pda Jusica Edadud” e de que “néo ha
interesse da Unido neste fato cautdar, porque o objeto da persecucéo pend da esfera
estadud € outro crime, qud sga, a inser¢do de dados fdso em Sgema de gestdo
essencidmente estadud, 0 que ndo € objeto da persecucéo pend da efera Federd.” (e-STJ
fl. 19).
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Esclarece, anda, que

(...) como bem observado pelo Ministério Publico trata-se de
processos totalmente diversos, o] processo n.
3296-71.2015.401.3902 teve origem na operacdo Madeira Limpa,
deflagrada em 2015, e os processos n. 2090-90.2013.401.3902 e n.
2210-70.2012.401.3902 foram originados a partir da deflagracéo
da Operacéo Arco de Fogo, cujos fatos investigados datam de 2008
a 2010. Acrescento que a presente cautelar originou-se a partir das
investigacOes da operacéo "Caipora" da Policia Civil do Estado do
Pard, que identificou fraudes e crimes ambientais desde 2011 na
regiéo da Gleba Nova Olinda.

O principal fundamento utilizado pelo Juizo Estadual para
declinacéo de competéncia foi 0 suposto envolvimento de ADRIANO
DANDOLINI e SANDRO HELY DANDOLINI PEPER com os fatos
tratados nesta cautelar.

O juizo Estadual, a seguir, fez referéncia a decisdo judicial
proferida por este juizo nos autos 3296-71.2015.4.01.3902, onde
tais pessoas nao figuram como partes, sendo impossivel vislumbrar
a mencionada conexao que o Juizo estadual considerou existir.

Ademais, cabe esclarecer que 0s processos encontram-se em fases
processuais diametralmente opostas. Enquanto o procedimento
vindo da esfera estadual trata-se de medida cautelar (ainda em fase
de investigacdo policial), os processos decorrentes da "Operacéo
Madeira Limpa" (assm denominado o cumprimento das medidas
determinadas nos autos 3296-71.2015.4.01.3902), em tramite neste
Juizo, encontram-se ja com denuincia recebida, alguns dos quais ja
conclusos para sentenca.

(e-STJfl. 20)
Instado a se manifestar sobre a controvérsia, o 6rgéo do Minigério Plblico

Federa que atua perante esta Corte opinou (e-STJ fls 28/32) pelo reconhecimento da
competéncia do Jizo de Direito da Vara de Combate ao Crime Organizado de Beém/PA, o
suscitado.

E o rdaodrio.
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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 154.495 - PA (2017/0240914-9)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
O oconflito merece ser conhecido, uma vez gque 0s Juizos que suscitam a

incompeténdia estdo vinculados a Tribunais diversos, sujeitando-se, portanto, a jurisdicéo
desta Corte, ateor do disposto no art. 105, indso I, dinea"d", da Condtituicéo Federdl.

Questiona-se, nos autos, se é da Judica Federad ou da Judtica Edtadud a
competéncia para decidir pedido de quebra de Sgilo de dados e/ou telefonico no qua se apura
apossivd exigéncia de organizacdo criminosa composta por participantes da inicidiva privada,
do IBAMA e da Secretaria Estadud de Meio Ambiente e Sugtentabilidade do Para (SEMAS)
incumbidos de fungbes especificas, voltadas para a gprovacdo, por meo de acesso ao
SISFLORA e a SEMAS, de planos de mango com volumes em crédito de madeiras muito
adma do red, vaendo-se da diferenca para exquentar/legdizar madeira obtida ilegamente e
Sua subsequente comercidizacéo.

Como se sabe, 0 Cadigo Processua Pend define as regras da conexdo em

Seu art. 76, que assm dispde:

Art. 76. A competéncia sera determinada pela conexao:

| - se, ocorrendo duas ou mais infragdes, houverem sido praticadas,
ao mesmo tempo, por varias pessoas reunidas, ou por Varias
pessoas em concurso, embora diverso o tempo e o lugar, ou por
varias pessoas, umas contra as outras;

Il - se, no mesmo caso, houverem sido umas praticadas para
facilitar ou ocultar as outras, ou para conseguir impunidade ou
vantagem emrelacao a qualquer delas;

1l - quando a prova de uma infracdo ou de qualquer de suas
circunstancias elementares influir na prova de outra infragéo.

Referido artigo descreve:

a) em seu indso |, a conexéo intersubjetiva por Smultaneidade (dos fatos e
da auacdo dos autores), por concurso (liame subjetivo que liga os diversos autores ao

praticarem infragdes penais em tempo e lugar diferentes) ou por reciprocidade;
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b) em seu indso 1, a conexdo objetiva, também chamada pela doutrina de
consequencid, logica ou tdeoldgica (nda, embora ndo hgja prévio conluio dos agentes, o
resultado de uma infracéo termina por fadlitar ou ocultar outra, ou MesMo por garantir a
impunidade de outra ou uma vantagem — pressupde, como no INd<O |, a exigénda de vaias

pessoas cometendo dditos); e

C) em s=u indso |1, a conexéo indrumentd (processud), na qua os fetos
S30 reunidos quando a prova de umainfracéo serve, de dgum modo, para provar outra, ou até
mesmMo quando as circungtancias eementares de umainfracéo terminarem contribuindo para a

provade outra.

Além disso, deve-se levar em conta que as causas modificadoras da
competéncia — conexdo e continénda — tém como objetivo mdhor esclarecer os fatos,
axiliando o juiz a formar seu livre convencimento motivado. Dessarte, sO se judifica a
dteracdo da competéncia origin&ria quando devidamente demonstrada a possibilidade de
acancar os beneficios visados pel os referidos inditutos.

Esclarecedora sobre o tema é alicéo de Aury Lopes Jnior:

Todas as regras anteriormente explicitadas podem ser
profundamente alteradas ou mesmo negadas quando estivermos
diante de conexdo ou continéncia, verdadeiras causas
modificadoras da competéncia e que tem como fundamento a
necessidade de reunir os diversos delitos conexos ou os diferentes
agentes num mesmo processo, para julgamento simultéaneo. Na
conexdo, o interesse € evidentemente probatério, pois o vinculo
estabelecido entre os delitos decorre da sua estreita ligag&o. Ja na
continéncia, 0 que se pretende é, diante de um mesmo fato
praticado por duas ou mais pessoas, manter uma coeréncia na
decisdo, evitando o tratamento diferenciado que poderia ocorrer
caso o0 processo fosse desmembrado e os agentes julgados em
separado.

(LOPES JUNIOR, A. Direito processual pend e sua conformidade
congtituciond. 2. ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2008. v. I, p. 412)

No caso concreto, a mingua de copias dos documentos constantes nos autos
da medida cautdar de quebra de dgilo de dados e/ou telefonico, o exame da possibilidade de
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exisgéncia de conexéo deve, forgosamente, se vaer dos dados mencionados nas decisies dos

Jizos suscitado e suscitante.

De acordo com o Jizo suscitado, a medida cautelar pleiteada no presente
processo teriatido origem em operacdo da Policia Federa denominada“ Tabebuid’, naqud se
investigam “irregularidades nos planos de mang o floretais sugentaveis (PMFS), en nome dos
nacionas JOVINO VILHENA, EVERALDO DA CRUZ PONTES, DIANA ERCILA
ACATAUASSU e RAIMUNDO PEREIRA GAMA, locdizados no Municipio de Santarém e
Jduruti' (9¢), sendo que edaiam sendo beneficiadas pelas fraudes as empresss JARI
FLORESTAL, PAMPA, EXP. LTDA, IRMAOS ALVARENGA; KM Com. e LEGNO
TRADE, tendo sido preso o engenheiro florestd PAULO ROBERTO CONDURU, sendo
gue esta pessoa gpresentaria envolvimento com SANDRO HELY DANDOLINI PEPER, que
seria o red proprigtério dos empreendimentos, que utilizaria'laranjas para praticar fraudes no
gdema SISFLORA, 'esquentando’ medeira através de sua empresa HP transportes Ltda,
abastecendo os mercados de Moju e Sao Migud do Guamd’ (e-STJfl. 3).

A nardiva prossegue, airmando gque os invesigados supostamente:

“ compOem organizacdo criminosa, onde (sic) cada um exerce uma
funcdo especifica nos crimes que praticam, onde (Sic) uns sdo pela
preparacdo dos empreendimentos para exploracéo, outros pela
obtencao de acesso ao SI SFLORA, bem como regularizacdo junto
a SEMAS, mesmo que via judicial, outros pela efetiva extracao da
madeira no local, em divergéncia com a propriedade, outros pela
revenda dos créditos obtidos mediante fraude, etc., onde (sic)
lideres possuem todo o dominio da empreitada criminosa, ficando
coma maior parte dos proveitos obtidos ilicitamente.

A fraude consistiria em aprovar planos de manejos sempre com
volume em créditos de madeiras muito acima do real, sendo que
a diferenca utiliza para esquentar madeira, obtida ilegalmente, a
qual seria transportada nabalsa ANDREATTA.

()

A partir de informacOes retiradas do SSFLORA, auditoria, foi
possivel estabelecer uma rede de acessos vinculando o0s
empreendimentos contidos nas dendncias e ainda outros que ja
estdo comprovadamente envolvidos em outras investigacoes
policiais e processos criminais, sendo que corrobora com o forte
indicativo de ocorréncia de fraudes nos empreendimentos, que deve
ser averiguado pelo poder publico, ainda mais tratando-se de
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lesbes ambientais, irreparaveis.

()

Através de andlises dos relatorios retirados do sistema SSFLORA,
foi identificado um padr&o de acesso nos IP's (internet protocols)
dos empreendimentos onde (sic) foi verificado um padréo de
acessos, em empreendimentos sabidamente envolvidos em fraudes e
outros que agora estao sob investigacao, a partir dai se verificou a
relacdo comercial destes empreendimentos e novamente seguiu um
padrdo a ser identificado sendo que diversos empreendimentos que
compraram os produtos florestais de tais locais se repetem (...)
(sic)".

(e-STJfls. 4 e 5 - negritel)

Td stuacéo faicafo comparada com a descrita em deciso que determinou
priséo preventiva, busca e apreensdo, sequestro de bens e conducdo coercitiva no bojo do
processo n. 3296-71.2015.4.01.3902, em tramite na 22 Vara Federd de Santarém — SJPA e

nagua se naravaque

"(...) a investigacdo teria levado a identificacdo de uma
organizagdo criminosa estruturada, atuante na cadeira de
exploracdo ilegal de madeira florestal. Tal grupo atuaria na
'legalizacdo’ de madeira ilegalmente extraida, através da
utilizacdo de créditos florestais fraudulentos, atividade que
envolveria ainda a corrupcdo de servidores do IBAMA, da
Secretaria Estadual de Meio Ambiente e Sustentabilidade do Para
(SEMAYS), Secretarias Municipais de Meio Ambiente (SEMMA),
Secretaria de Fazenda do Estado do Para e INCRA.

No atual estdgio da investigacdo, o MPF aponta que foram
delineados trés grupos de atuacdo: ha um nucleo intermediador
(incluindo 'papeleiros) e empresarial, um nudcleo operacional
centralizado no INCRA e um nucleo relacionado as fiscalizacdes e
fraudes junto aos 6rgaos ambientais IBAMA, SEMAS (Secretaria
Estadual de Meio Ambiente), SEMMASs (Secretarias Municipais de
Meio Ambiente) e SEFA (Secretaria de Estado da Fazenda do
Para)".

(e-STJfl. 5 - negritel)

Foi comparada, também, com a descricdo de operacdo palicid que teria
gerado os processos n. 2090-90.2013.4.01.3902 e 2210-70.2012.4.01.3902, ambos em
trémite na 22 Vara Federa de Santarém — SYPA, sendo que o Uitimo ja estd arquivado.
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Para 0 Juizo suscitado, a conex@o derivaria tanto do modus operandi
utilizado pelas organizagdes criminosas investigadas, quanto do fato de que duas das pessoas
invedigades na Jusica Egadud (ADRIANO DANDOLINI e SANDRO HELY
DANDOLINI PEPER) figurariam, também, em um dos procedimentos que tramita na Jugtica
Federd

Com efeito, ADRIANO DANDOLINI e SANDRO HELY DANDOLINI
PEPER figuram como partes na Agdo Pend n. 2090-90.2013.4.01.3902, na qud sfo
acusados da prética dos ddlitos descritos no art. 40 c/c art. 40-A, 8 19, art. 50-A e art. 69 da
Le n. 9.605/98 e art. 288 do CP.

Entretanto, de acordo com 0 Minigéio Pliblico Federd, os processos em
curso na Justica Federal tiveram origem nas operagoes “Madera Limpda’ e “Arco de Fogo”,
destinadas a invedtigar fraudes e dditos ambientais cometidos no periodo de 2008 a 2010.

De outro lado, a investigacéo conduzida na Judtica Estadud, originada da
“Operacéo Caipord’ da Polida Civil do Estado do Para, e ndo na “ Operacéo Tabebuid' da
Polica Federal, como afirmou o Juizo suscitado, teria identificado fraudes e crimes ambientais
ocorridos desde 2011 naregido da Gleba Nova

Assim sendo, nem os periodos dos dditos investigados nem tampouco 0s

locals em que ocorreram coincidem.

Para que exigisse uma conexd que judificasse a reunido dos fetos, de
maneira a impedir a punicdo dos acusados em duplicidade, deveria haver indicios de que as
fraudes e delitos ambientais, dém de smilares, tivessem Sdo praticados por membros de uma
mesma organizacao criminasa, num mesmo periodo e abrangendo a mesma érea geogréfica, 0

gue néo Ocorreu NO caso concreto.

O meo fao de que organizagcbes criminosss se vadham de um mesmo
modus operandi, por § S0, ndo corresponde indido sUficiente para caracterizar a exigénciade
conexé&o probatoria autorizadora da reuni&o de processos, até porgque, como bem ponderou o
Minigério Plblico Federd, os crimes de insercéo de dados fadsos no SISFLORA ou DOF,
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praticados com a findidede de acobertar o comércio ilegd de madeira, condituem prética
antiga na regi&o amazonica

Por sua vez, a Medida Catda de Prisito Prevetiva n.
3596-71.2015.4.01.3902, que teve origem na “ Operacdo Madeira Limpd’, deu origem a trés

acoes pends, todas em curso na 22 Vara Federd de Santarém. S8o das as Agdes Penais n.
4134-14.2015.4.01.3902, 4133-29.2015.4.01.3902 e 4132-24.2015.4.01.3902.

A extensa decisio de 86 laudas que determinou a Prisdo Preventiva de uma
s&ie de investigados na Medida Cautdar n. 3596-71.2015.4.01.3902 (disoonive no site da
Subsecéo Judiciaia de Santarém, no endereco eletronico:
file///D:/UserdcvaeriaDownl oads/de71a676f 9ffcabdsf271b24d00eb5ad.pdf ), datada de
15/09/2015, envolve 34 investigados pessoas fidcas, dém de 19 empresas privadas € 5
6rgdos publicos (0 INCRA, o IBAMA/PA, a SEMASPA, a SEMASOBIDOS e a
SEFAS/CASTANHAL). No entanto, 0 Jizo suscitado ndo dirmou que quaquer dessas

pessoas fidcas ou empresas privadas estivesse sendo investigada, também, no presente feito.

Asim sendo, levando-se em conta os dados digooniveis nos autos e
colhidos até o momento, nada h& que permita identificar a exigténdia de conexdo entre o

presente feito e 0s processos em tramite na Judtica Federd.

N&o se descarta, no entanto, a possihilidade de surgimento de evidéncias
sgnificativas, no decorrer das investigacdes, que apontem na direcéo da efetiva exigéncia de
conexao entre os dditos investigados que judtifique a reuniéo de feltos, 0 que demongtra néo
ser possive firmar peremptoriamente a competéncia definitiva para julgamento do presente
inquérito palidd. 1sso néo obstante, deve-se ter em conta que a definicZo do Juizo competente
em tais hipiteses se d& em razéo dos indicios coletados até entdo, 0 que revela a competéncia
da Justica Edtadud.

Ante o0 exposto, conhego do conflito para declarar competente para decidir
sobre 0 pedido de quebra de Sgilo de dados €/ou tdefénico o dizo de Direito da Vara de
Combate ao Crime Organizado de Bdém/PA, o suscitado.
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E como voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA SECAO

Numero Registro: 2017/0240914-9 PROCESSO ELETRONICO CC 154.495/ PA
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00012374220174013902 00034724720178140401 12374220174013902
20909020134013902 22107020124013902 34724720178140401

EM MESA JULGADO: 25/10/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretério
Bd. GILBERTO FERREIRA COSTA
AUTUACAO
SUSCITANTE : JUiZO FEDERAL DA 2A VARA DE SANTAREM - SJPA
SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DA VARA DE COMBATE AO CRIME ORGANIZADO
DE BELEM - PA
INTERES. : JUSTICA PUBLICA
INTERES. : EM APURACAO
ASSUNTO: DIREITO PENAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Terceira Se¢do, por unanimidade, conheceu do conflito e declarou competente o
Suscitado, o Juizo de Direito da Vara de Combate ao Crime Organizado de Belém/PA, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Antonio Saldanha Palheiro, Jodl llan Paciornik, Felix
Fischer, Maria Thereza de Assis Moura, Jorge Mussi, Sebastido Reis Junior e Nefi Cordeiro
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.



