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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 406.467 - ES (2017/0160060-0)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
: HERCULES BORGES

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. MANUTENCAO DA EXASPERACAO DA
PENA-BASE. RECURSO EXCLUSIVO DA DEFESA.
ALEGACAO DE REFORMATIO IN PEJUS NAO
OCORRENCIA. AUSENCIA DE AGRAVAMENTO DA PENA
DO PACIENTE. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO.
MOTIVOS. LUCRO FACIL. IMPOSSIBILIDADE.
ARGUMENTO INERENTE AO TIPO DO TRAFICO.
REDIMENSIONAMENTO DA PENA. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DA PENA. PLEITO DE AUMENTO DA
FRACAO REDUTORA. VIABILIDADE. HABEAS CORPUSNAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O Supremo Tribund Federal, por sua primera Turma, e a Tercaira
Secdo deste Superior Tribund de Judica, diante da utilizacéo
crescente e sucessva do habeas corpus, passaram a redringir a sua
admissibilidede quando o ato ilegd for passivel de impugnacéo pelavia
recursal prépria, ssm olvidar a possibilidade de concessdo da ordem,
de oficio, nos casos de flagrante ilegdidade.

2. No caso dos autos, congato gque ndo houve o reformatio in pgus,
tendo em vida que ndo houve agravamento na Stuacdo do acusado,
porquanto a pena-base ficou N0 mesmo patamar fixado na sentenca.

3. A jurisprudéncia pétria, em obediéncia aos ditames do art. 59 do
Codigo Pend e do art. 93, IX, da Condituicéo Federd, é firme no
sentido de que a fixacdo da penabase deve ser fundamentada de
forma concreta, idonea e individudizada, ndo sendo auficente
referéncias a conceltos vagos e genéricos, méxime quando ingtos ao
proprio tipo pend.

4. No caso dos autos, observo que o fundamento utilizado em relacéo
a0s motivos € iniddneo. Isso porque lucro facil é drcungéncia
inerente ao préprio tipo do tréfico, portanto, ndo podendo ser utilizado
para exasperar a pena-base.
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5. No que tange a diversdade das drogas gpreendidas, observa-se
gue inexige congrangimento ilegd a ser sanado, uma vez que esse
agumento € vdido para td fim, pois em consonancia ao ja
mencionado art. 42 da La n. 11.343/2006, que assenta justamente a
preponderancia da quantidede, nocividade e diversdade da droga
como circungénciajudicid.

6. Dessa forma, decotando os mativas do crime e restando apenas
uma dreungddnda judidd a ser consderada negdtiva, de rigor a
reducéo da pena-base.

7. Para aplicacdo da causa de dminuicdo de pena do art. 33, § 4°, da
Le n. 11.343/2006, o condenado deve preencher, cumulaivamente,
todos os requidtos legas quas sgam, ser prim&io, de bons
antecedentes, ndo se dedicar a atividades criminosas nem integrar
organizacao criminosa, podendo a reprimenda ser reduzida de 1/6 (um
sexto) a 2/3 (dois tergos), a depender das drcungdncias do caso
concreto.

8. A natureza condtitui fundamento idbneo para judiificar a fixagéo da
minorante do 8§ 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, em patamar
inferior a0 maximo legd, mas, no presente caso, ndo se modra
expressva o sUfidente para gplicar fracéo diversa da méxima

9. Por fim, anda que a pena tenha Sdo estabelecida em patamar
inferior a 4 anos, tendo em vida que a pena-base fai fixada acima do
minimo legd, ndo ha se fdar em outro regime sendo o semigberto ja
fixado pelas ingé@ncias ordinarias, tampouco em substituicio da pena.

10. Habeas corpus néo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
redimensonar a pena do paciente.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de aficio, nos termaos do
voto do S. Minigro Relator. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jod llan Peciornik, Fdix
Fischer e Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minigro Relator.

Bradilia(DF), 24 de outubro de 2017(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 406.467 - ES (2017/0160060-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE : HERCULES BORGES

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):
Trata-se de habeas corpus, subdtitutivo de recurso proprio, sem pedido de

liminar, impetrado em favor de HERCULES BORGES, contra acorddo proferido pelo
Tribund de Judticado Estado do Espirito Santo (Apelacéo n. 0021804-67.2015.8.08.0012).

Condga dos autos que o paciente fai condenado como incurso no art. 33, 8

4° daLé n. 11.343/2006, a pena de 4 anos e 4 meses de reclusio, em regime semigberto.

Interposta apelacdo, o Tribund loca negou provimento ao recurso, nos
seguintes termos (fls 32/39):

APELACAO CRIMINAL. ART. 33, CAPUT DA LEI N. 11.343/06.
DESCLASSIFICACAO. IMPOSSBILIDADE. FIXACAO DA
PENA-BASE NO MINIMO LEGAL. IMPOSSBILIDADE.
MAJORACAO DA DIMINUICAO DA PENA. IMPOSSBILIDADE.
NATUREZA DA DROGA DESFAVORAVEL. RECURSO AO QUAL
SE NEGA PROVIMENTO.

1. Presente prova da autoria e da materialidade delitiva do delito
de tréfico, incabivel a desclassificacdo, para o delito previsto no
art. 28 da Lei de Drogas. 2. Diante da existéncia de circunstancia
judicial do art. 59 do CP valorada negativamente, incabivel a
reducdo da pena-base ao minimo legal. 3. A quantidade, a
variedade e a natureza das drogas apreendidas podem interferir na
escolha do percentual da referida causa de diminuigéo. 4. Recurso
ao qual se nega provimento.

No presente writ, a impetrante sustenta haver condrangimento ilegd, ao
fundamento de que a manutencdo da exasperacdo da pena-base ndo poderia persdir, tendo
em vigaque o Tribund afastou a fundamentac&o utilizada para desva orar as consequéncias do
delito, porém, ndo reduziu a pena-base. Alega que para manter a pena no patamar fixado em
primaraingéncia, o Tribund a quo fundamentou, por S mesmo, outra circunstancia, qual

sga, a culpabilidade, configurando o reformatio in pgjus, porquanto é vetado por essa
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corte 0 reforgo argumentativo, devendo este tribunal concordar ou anular a
fundamentacdo em relacdo as circunstancias judiciais sem emitir fundamentacéo

diversa daquda (fl. 4).

Afirma, anda, que o desvdor dos motivos néo pode se manter, pois a
obtencdo do lucro f&dl € inerente ao tipo pend do tréfico.

Subsdiaiamente, aduz que, anda que os argumentos sgam considerados
legals, a quantidade utilizeda para valorar negativamente a culpabilidade néo seria expressva a

ponto de judtificar a pena-base em patamar muito acimado minimo legdl.

Por fim, emn rdacdo a redutora, sustenta que o acdrddo justificou a
minorante na proporcao de um terco (1/3) em razéo da natureza da droga. Entretanto,
além de ndo haver quantidade suficiente para considerar como altamente prejudicial a
natureza das drogas, houve, no caso, incidéncia do bis in idem, visto que natureza e
variedade representam o mesmo vetor, qual sga, o tipo de substéncia que foi
encontrado. Assm, adegando que a mesma fundamentacdo fo utilizada para agravar a
pena-base e para arbitrar o patamar da redutora, pleiteiaa aplicacéo da fracdo de 2/3.

Diante disso, requer o redimensonamento da pena fixando a pena-base no
minimo legd e a gplicacéo da causa epecid de diminuicdo da pena na proporcdo de 2/3.

O Minigéio Pdblico Federa opinou, as fls 54/65, pela denegacdo da

ordem.

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 406.467 - ES (2017/0160060-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
O Supremo Tribund Federd, por sua Primera Turma, e a Tercaira Segdo

deste Superior Tribund de Judtica, diante da utilizagdo crescente e sucessva do habeas
corpus, passyam a redringir a sua admisshilidede quando o ato ilegd for passivd de
impugnacéo pela viarecursa propria, sem olvidar a possibilidade de concesso da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidede e a
eficacia do mandamus, que é o ingrumento condituciond mas importante de protecdo a
liberdade individud do cidaddo ameacada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a
cderidade que 0 seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados, exemplificativas dessa
nova orientacéo das Cortes Superiores do pas

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSD ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO EM
CONCURSO DE PESSOAS E COM EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO DO DECRETO
PRISONAL. INOCORRENCIA. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PERICULOSDADE CONCRETA DO PACIENTE.
MODUS OPERANDI. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primeira Turma do col. Pretério Excelso firmou orientagdo no
sentido de ndo admitir a impetracéo de habeas corpus substitutivo
ante a previsdo legal de cabimento de recurso ordinario (v.g.: HC
109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de 11/9/2012; RHC
121.399/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC
117.268/SP, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integram a Terceira Secdo desta Corte alinharam-se a esta
diccao, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacao
desmedida do writ substitutivo em detrimento do recurso adequado
(v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de
2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurélio
Bellizze, DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP, Sexta Turma, Rel. Min.
Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma,
Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a
utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso
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proprio, situacdo que implica o ndo conhecimento da impetracao.
Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade
apta a gerar constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a
concessao da ordem de oficio.

[...] Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 320.818/SP, Rel. Min. FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em
21/5/2015, DJe 27/5/2015).

HABEAS CORPUS UBSTITUTIVO DO RECURSO
CONSTITUCIONAL. INADEQUAC}AO DA VIA ELEITA. TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS DOSMETRIA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. REGIME INICIAL FECHADO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS 1. O habeas
corpus tem uma rica historia, constituindo garantia fundamental do
cidaddo. Acdo constitucional que € ndo pode ser o writ
amesquinhado, mas também néo é passivel de vulgarizacéo, sob
pena de restar descaracterizado como remédio heroico. Contra a
denegacdo de habeas corpus por Tribunal Superior prevé a
Constituicdo Federal remédio juridico expresso, 0 recurso
ordinario. Diante da diccéo do art. 102, Il, a, da Constituicdo da
Republica, a impetracdo de novo habeas corpus em carater
substitutivo escamoteia o instituto recursal préprio, em manifesta
burla do preceito constitucional. Igualmente, contra o improvimento
de recurso ordinario contra a denegacdo do habeas corpus pelo
Superior Tribunal de Justica, ndo cabe novo writ ao Supremo
Tribunal Federal, o que implicaria retorno a fase anterior.
Precedente da Primeira Turma desta Suprema Corte. [...].

(STF, HC n. 113890, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma,
julgado em 3/12/2013, DJ 28/2/2014).

Assm, de inidio, incabive o presente habeas corpus subdtitutivo de recurso.
Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da insurgéndia,
para verificar a exigénda de eventud condrangimento ilegd passivel de ser sanado pea

concessao da ordem, de ofico.

Buscase, em sintese, 0 reconhecimento de condrangimento ilegd na
exasperacdo da pena-base e naaplicacdo da minorante do tréfico nafragdo de 1/3.

O dedto devolutivo da apelacdo € amplo, permitindo a revisio da dosgmetria
da pena, em recurso exdusvo da defesa, sam que hga violagdo do disposto no art. 617 do
CPP, autorizando o Tribund, quando provocado a se manifesar sobre dgum critério da
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dosmetria, a andisar circungancias judicias e a rever todos os termos da individudizacZo da
pena definidos no decreto condenatdrio. Dessa forma, possibilitarse nova ponderacéo dos
fatos e crcungt@ncias que ocorreram o ddito, anda que sga em recurso exdusvo da defesa,

sem que ocorraem reformatio in pejus, desde que néo sga agravada a Stuacdo do acusado.

Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. VIA INADEQUADA. RECEPTACAO DE
VEICULO AUTOMOTOR. DOSMETRIA. EXASPERACAO DA
PENA-BASE. APELACAO EXCLUSVA DA DEFESA. INOVACAO
DE FUNDAMENTACAO PELA CORTE A QUO. REFORMATIO IN
PEJUS NAO OCORRENCIA. PROFUNDIDADE DO EFEITO
DEVOLUTIVO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
acompanhando a orientagdo da Primeira Turma do Supremo
Tribunal Federal, firmou-se no sentido de que o habeas cor pus néo
pode ser utilizado como substituto de recurso proprio, sob pena de
desvirtuar a finalidade dessa garantia constitucional, exceto
guando a ilegalidade apontada é flagrante, hipotese em que se
concede a ordem de oficio.

2. O reexame da dosimetria da pena em sede de mandamus somente
é possivel quando evidenciado eventual desacerto na consideragdo
de circunstancia judicial, errénea aplicacdo do método trifasico ou
violacdo a literal dispositivo de norma que acarrete flagrante
ilegalidade.

3. In casu, a Corte estadual afastou a circunstancia judicial dos
maus antecedentes considerada pelo juizo sentenciante e ponderou
a natureza do bem receptado (veiculo automotor) para manter a
exasperacdo da pena-base, porém em fracdo menor (1/6).

4. E dominante a jurisprudéncia desta Corte no sentido de gue n&o
ha impedimento de o Tribunal a quo, em julgamento de apelacao
exclusivo da defesa, inovar na fundamentacdo, desde que nao
agrave a situacao penal do réu. Precedentes. RHC 47.188/RJ, Rel.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
19/03/2015, DJe 30/03/2015 e HC 152.532/MG, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em
15/03/2012, DJe 13/04/2012).

5. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 316.941/SP, Rel. Minigtro
GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, julgado em 16/02/2016, DJe
04/03/2016).

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
VUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO.
REFORMATIO IN PEJUS. |INOCORRENCIA. ANALISE DE
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LEGALIDADE DOS FUNDAMENTOS DA SENTENCA. TRAFICO
DE DROGAS. MINORANTE DO ART. 33, § 4° DA LElI N.
11.340/2006. INAPLICABILIDADE. DEDICACAO A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. REEXAME DE PROVAS AUSENCIA DE
MANIFESTA ILEGALIDADE. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram orientacdo
no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipotese, impondo-se 0 ndo
conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada a
existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. Nao ha falar emreformatio in pejus pois o efeito devolutivo da
apelacdo é amplo, e permite arevisao da dosimetria da pena, em
recurso exclusivo da defesa, sem que haja violacdo do disposto
no art. 617 do CPP, desde que o quantum da pena ndo ultrapasse
aquela fixada anteriormente pelo magistrado singular.

3. E licito as instAncias ordinérias, analisar a legalidade dos
fundamentos da decisdo de primeiro grau, para conferir
melhor compreensdo da quaestio iuris objeto da sentenca
impugnada no recurso, respeitada a extensdo cognitiva da decisdo
impugnada, e os limites quantitativo e qualitativo da pena imposta.

4. Os requisitos legais para a incidéncia da causa especial de
diminuicdo de pena do art. 33, § 4° da Lei de Drogas séo agente
reconhecidamente primario, com bons antecedentes e que nao
se dediqgue a atividades criminosas ou integre organizacao
criminosa.

5. Concluido pelo Tribunal de origem, com fulcro na quantidade e
na variedade de droga, assm como nos demais elementos
colhidos na instrucdo, que o paciente se dedica ao trafico de
drogas, a modificagdo desse entendimento - a fim de fazer incidir a
minorante da Lei de Drogas - ensgja o0 reexame do contetdo
probatério dos autos, o que € inadmissivel em sede de habeas
corpus. Precedentes.

6. Habeas corpus ndo conhecido (HC 351.723/SP, Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS Quinta Turma, julgado em 10/5/2016, DJe
19/5/2016).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS INEPCIA DA INICIAL. NAO
OCORRENCIA. INTERCEPTACOES TELEFONICAS
AUTORIZACAO. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. NULIDADE
NAO  VERIFICADA. RECURSD  INTERPOSTO COM
FUNDAMENTO NO ART. 105, INCISO I, ALINEA C, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. AUSENCIA DE COMPROVACAO
DA DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. REFORMATIO IN PEJUS.
NAO OCORRENCIA.
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IV - O efeito devolutivo da apelacdo autoriza a Corte estadual,
guando instada a se manifestar acerca da dosimetria, regime
inicial e demais questdes relativas as peculiaridades do crime, a
examinar as circunstancias judiciais e rever a invidualizacdo da
pena, seja para manter ou reduzir a sangdo final imposta ou
para abrandar o regime inicial. Neste aspecto, é possivel nova
ponderacao das circunstancias que conduza a revaloracao destas,
mesmo se tratando de recurso exclusivo da defesa, sem que se
incorra em reformatio in pejus, desde que a situacéo final do réu
nao seja agravada.

Agravo regimental desprovido (AgRg no AREsp 628.568/MG, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 5/5/2016, DJe
11/5/2016).

No caso dos autos, vgia o que foi consgnado pelas ingéncias ordinérias ao

exasperar a pena-base:

Passo a dosimetria da pena, conforme artigos 59 e 68 do Cadigo
Penal

Na andlise da culpabilidade, embora estejamos diante de um crime
hediondo, o grau de reprovabilidade da conduta do réu é
condizente com a natureza da infracdo, ndo ha nenhum indicativo
com relacdo ao juizo critico de reprovacéo social, basta o elevado
grau, ja previsto como elementar do crime;

Os antecedentes criminais sdo imaculados, ndo havendo outros
registros criminais além do presente feito (fl. 88);

Nao existem requisitos para andlise da conduta social do acusado,
nao podendo ela ser aferida a seu desfavor;

A personalidade também ndo pode ser aferida a seu desfavor, ja
gue 0 processo nao trouxe elementos suficientes para sua analise;

Os motivos do crime, ndo foram revelados pelo réu, ja que o mesmo
nega a pratica do delito, contudo, deve-se elevar a reprimenda,
pois sabe-se que a prética do trafico de drogas é a busca pelo
lucro facil;

As circunstancias do crime séo proéprias do tipo penal;

As consequéncias do crime sdo evidentes, em funcdo dos danos
causados a um grande ndmero de pessoas, que se tomam vitimas do
trafico e acabam aumentando as estatisticas dos crimes para manter
0 vicio, portanto, deve-se elevar a pena;

O comportamento da vitima ndo contribuiu para a pratica do crime,
contudo ndo poder agravar a pena, ja que a vitima € a sociedade.
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A pena em abstrato para o delito tipificado no artigo 33 da Le n°
11.343/06, é de reclusdo de 05 (cinco) a 15 (quinze) anos, e
pagamento de 500 (quinhentos) a 1.500 (mil e quinhentos)
dias-muita.

Ponderadas as circunstancias judiciais, fixo a pena base em 06
(seis) anos e 06 (seis) meses de reclusdo e 660 (seiscentos e
sessenta) dias-multa.

(Sentenca fls. 14/15)

Quanto ao pleito de (ii) fixacdo da pena-base no minimo legal,
verifico que, ponderadas as circunstancias judiciais previstas no
artigo 59 do CP, ndo ha nenhum elemento que justifique a
valoracdo negativa das consequéncias do crime, por ser normal a
especie.

Contudo, a culpabilidade se mostra acentuada, tendo em vista a
diversidade das drogas encontradas com o apelante: maconha,
cocaina e crack. Assim, entendo como proporcional e adequada a
manutencdo da pena-base em 6 (seis) anos e 6 (seis) meses de
reclusdo e pagamento de 660 (seiscentos e sessenta) dias-multa, ou
seja, proximo do minimo legal.

(Acordao fl. 38)

No caso dos autos, inexige reformatio in pgus, tendo em visa que néo
houve agravamento na Stuac@o do acusado, porquanto a pena-base ficou N0 mesmo patamar
fixado na sentenga, tendo o Tribund locad se utilizado da culpabilidade - diversdade das
drogas - para manter a exasperacdo da pena-base.

Contudo, anda que o Tribund n&o tenha inocorrido em reformatio in
pejus, verifico congrangimento ilegd quanto a vaoracéo negativa dos motivos do crime,

A jurisprudéncia pétria, em obediéncia aos ditames do art. 59 do Cddigo
Pend e do art. 93, IX, da Condituicio Federd, é firme no sentido de que a fixacéo da
pena-base deve ser fundamentada de forma concreta, idonea e individudizada, ndo sendo
sufidente referéncias a conceitos vagos e genéricos, maxime quando ingtos ao proprio tipo
pend.

No caso dos autos, observo que o fundamento utilizado em reacdo aos

moativos é iniddneo. 1sso porgue lucro facil é crcung@ncia inerente ao proprio tipo do tréfico,
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portanto, n&o podendo ser utilizado para exasperar a pena-base.
Nesse santido:

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS DOSMETRIA.
PENA-BASE. ELEMENTOS INERENTES AO PROPRIO TIPO
PENAL. IMPOSSBILIDADE. ELEVADA QUANTIDADE DE
DROGAS. FUNDAMENTO CONCRETO E IDONEO. MINORANTE
PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/2006.
DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS REGIME INICIAL
FECHADO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. A valoragdo desfavoravel de circunstanciasjudiciais deve ser
fundamentada em atencéo as peculiaridades do caso concreto, e
ndo a elementos inerentes ao proéprio tipo penal.

2. A busca pelo lucro facil e o grau de disseminacéo da droga,
desvinculados de qualquer peculiaridade que evidencie maior
reprovabilidade dessas circunstancias no caso concreto, nao
extrapolam a nocividade prevista no eemento descrito no
preceito primario e, por isso, ndo enseja 0 aumento da pena na
primeira fase do calculo da reprimenda do crime descrito no art. 33
da Le n. 11.343/2006.

3. A elevada quantidade de drogas apreendidas -
aproximadamente 99, 530 kg de maconha - justifica 0 aumento da
pena-base, nos termos do art. 42 da Le n. 11.343/2006.

()

(HC 213.983/MS, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 17/05/2016)

No que tange a culpabilidade - diversdade da droga apreendida -
observa-se que inexige condrangimento ilegd a ser sanado nesse ponto, uma vez gue esse
argumento é véido para td fim, pois em consonancia ao ja mencionado art. 42 da Lea n.
11.343/2006, que assenta judtamente a preponderéncia da quantidade, nocividade e
diversdade da droga como circungénciajudicia. A propésto:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES DOSMETRIA. PENA-BASE ACIMA DO
MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS DO CRIME.
QUANTIDADE E NATUREZA DAS DROGAS POSSBILIDADE.
DESPROPORCIONALIDADE NAO VERIFICADA. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento
firmado pela Primera Turma do Supremo Tribunal Federal, ndo
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tem admitido a impetracdo de habeas corpus em substituicdo ao
recurso proprio, prestigiando o sistema recursal ao tempo que
preserva a importancia e a utilidade do writ, visto permitir a
concessao da ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.

2. O julgador possui discricionariedade vinculada para fixar a
pena-base, devendo observar o critério trifasico (art. 68 do Codigo
Penal), e as circunstancias delimitadoras dos arts. 59 do Codigo
Penal, em decisdo concretamente motivada e atrelada as
particularidades faticas do caso concreto e subjetiva dos agentes.
Assim, a revisdo desse processo de dosimetria da pena somente
pode ser feita, por esta Corte, mormente no ambito do habeas
cor pus, em situacdes excepcionais.

3. No caso, a pena-base foi exasperada emrazao da quantidade
€ natureza das drogas apreendidas, bem como nas
circunstancias do crime. A justificativa se mostra iddnea para o
aumento realizado.

4. Em relacdo ao argumento de desproporcionalidade, como é
cedico, a andlise das circunstancias judiciais do art. 59 do Cadigo
Penal ndo atribui pesos absolutos para cada uma delas a ponto de
ensgjar uma operacao aritmética dentro das penas maximas e
minimas cominadas ao delito.

5. Habeas cor pus néo conhecido.

(HC 364.907/MG, minha relatoria, QUINTA TURMA, julgado em
21/02/2017, DJe 24/02/2017)

Dessa forma, decotando os motivos do crime e restando apenas uma
crcungdnca judidd a ser condderada negaiva (culpabilidade), de rigor a reducdo da

pena-base para o patamar de 5 anos e 10 meses de recluséo.

Em rdacdo a redutora do art. 33, § 4°, da Ld n. 11.343/2006, sabe-se que
a sua gplicacéo demanda o preenchimento de quairo requistos cumulativos, quas sgam,
primariedade, bons antecedentes, ndo se dedicar a aividades criminosas ou integrar
organizacao criminosa.

No caso, asam fa consignado pelo Tribund loca para aplicar a redutora no
patamar de 1/3 (fls 38/39):

Na terceira fase da dosimetria, o apelante requer a (iii) majoracgao
do patamar fixado no momento da aplicacdo da causa especial de
diminuicéo prevista no art. 33 84° da Lei de Drogas.

Verifico que a sentenca diminuiu a fracdo em 1/3 (um terco),
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patamar que deve ser mantido, conforme autorizacdo da
jurisprudéncia patria, visto que a natureza da droga pode ser
levada em consideracéo para reduzir o grau de diminuicdo da
sangao.

Assim, tendo em vista que houve apreensdo de "crack" - cuja
natureza é altamente nociva e viciante - em poder do apelante,
entendo que a reducdo deve ser mantida no patamar de 1/3 (um
terco).

Como é cedico, a natureza das drogas € fundamento idéneo para embasar 0
percentud de reducdo nos casos de tréfico privilegiado. Contudo, no presente caso, 0
fundamento néo deve prevaecer, tendo em vida que a quantidede das drogas - 7 buchas de
maconha, 15 pedras de crack e 24 pinos de cocaina - ndo se mostra expressiva o sUfidente
para judificar a gplicacdo no patamar minimo, sobretudo em virtude da utilizacdo da
diverddade das drogas na primerafase da dosmetria

Dessaforma, deve-se aplicar afracéo de 2/3.
Asam, passo arefazer adosmetria

Na primeara fase, redimensono a penabase para 5 anos e 10 meses de
reclusio e 583 diassmulta. Na segunda fase ausentes atenuantes ou agravantes. Na terceira
etapa, gplico a redutora do tréfico nafracéo de 2/3, razéo pela qud torno a pena ddfinitivaem

1 ano, 11 mesese 10 dias de reclusdo, e 194 diasmulta
Por fim, @nda que a pena tenha sdo fixada em patamar inferior a 4 anos,
ante a exigénda de drcungéncias judicias negativas, ndo ha se fdar em outro regime senéo o

semiaberto, tampouco em subdtituicéo da pena

Ante 0 exposto, ndo conhego 0 habeas corpus. Contudo, concedo a
ordem, de oficio, para redimensonar a pena para 1 ano, 11 meses e 10 dias de recluséo, e

ao pagamento de 194 dias-multa, mantidos os demais termos da condenacZo.

E como voto.
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Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de

oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer e Jorge Muss

votaram com o Sr. Ministro Relator.



